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«Couvrez-vous et plaidez»
La liberté d'expression des avocats

Jacques Fierens

Professenr a I'Université de Namur, a I"Université de Licge
et @ 'Université catholigue de Louvain

Avocat honeraire

«Franchises, immunités, exemptions, priviléges,
que manque-t-il & ceux qui ont un titre ?»

Jean de La Bruviirg, Les Caractéres, XIV, 13.

La liberté d’expression a une signification particulicre lorsqu’elle concerne les
avocats. Avant tout parce que leur métier consiste essenticllement a s’exprimer,
d’abord au nom de quelqu’un d’autre. « Advocatus» signifie «appelé» ', appelé
pour dire une parole favorable i celui qui appelle. Son arme, que dis-je, sa
raison d’étre, est sa vox, sa voix qui répond A celle qui appelle, sa parole, parlée
ou écrite.

Mais avocat est ’homme — ou, de plus en plus souvent, la femme — de toutes
les contradictions. Il est ami de ce dieu bifront de la mythologie romaine qui a
donné son nom au premier mois de 'année, lanus. Il est quelque chose et son
contraire en méme temps. On attend de lui la vérité, il ment avec talent. Il dit
fréquenter les humbles et Porgueil est son défaut le plus évident. I est tourné
vers le passé et le froid par la jurisprudence rhumatisante provoquée par ses
ancétres et tourné vers I'avenir bouillonnant, qu’il espére plus juste pour ses
enfants, par son imagination juridique et ses questions énervantes. Défenseur
de la justice, 1l se comporte en voleur plus souvent qu’a son tour. Advocatus,
sed non latro, res miranda populo®. J’ai toujours retenu que Mohandas Gandhi,

! Ou «appelé & Iaide», suivant . BOUFARTIGUE et A.-M. DeLrIEY, Etymologies du frangais, t. I, Les racines latines,
Paris, Belin, 1996, p. 121. La racine de «avoué» est la méme. A l'origine, advocatus signifie toutefois plus géné-
ralement « homme de loi».

z «Avocat, mais pas brigand, chose étonnante pour le peuple.» Cette phrase fait partie de la légende de saint
Yves (Yves Hélory de Kermartin, 1253-1303), réputé pour son attachement a la cause des pauvres. Ce lien,
au moins prétendu entre la pratique du barreau et la défense des personnes démunies a fini par faire partie
en principe de l'essence de la profession, comme le soulignera Napoléon dans le décret de 1810 dont il sera
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f; ii/:f::’;ml;;g;; é(illlt;_c ‘1;; ilisr;?uésieil; ses biographes, parce f;u’ﬂ ét’aiit timide
op eur pour ses ex-confréres. Désintéressé
zn pnn.apc’z, Pavocat est souvent avide d’argent. Chatouilleux quand il s’agit
hz;zg ::;?;i‘;ﬁig;z linde}l;fnd- d;z ses clients, d‘e lcu}r nomb.re et surtout des
L ey ‘o enir. Indispensable i lfi dcmgcraue dont il est issu,
' _ 4 constamment du mal de sa mére puisque de tout temps il
a rempli un réle politique, au sens de Pintervention dans les rapports de force
entre les hommes, de la critique du pouvoir?. Celle—ci vise tantdt I‘c ouvi X
Judiciaire Tui-méme, tantée le pouvoir législatif, tantét le pouvoir du oﬁvernoe1r
ment. Aujourd’hui, il assume ce réle spécialement 3 travers les médi:i L"woca;
est un organe de Pappareil judiciaire, mais il est sans cesse i la marg‘e. dfl:s ins
t]tut.IOIlss. Sa liberté, de Cicéron i mes confidres burundais auxquels je ‘en:;ﬁ
partllcuhércmcnt au moment d’écrire ces lignes, consiste i toujours bg)usiul;
publiquement le pouvoir. Cest Ia raison pour laquelle tous les dictateurs d
monde les détestent®. o

POI]I‘t;iI.}t, la liberté d’expression des avocats n’est pas absolue, loin s’en faut. []
v falloir contenir la parole de cet &tre instable et paradoxal indispensable n]-ai
{;cnant., servit(fur de la justice mais manipulateur, ami de la \:érité mais si habﬂeS
dla tfllre ou 3 Ia contr_cfalre, serviteur des faibles par vocation mais puissant
parmi les puissants par inclinaton.
R este aussi i savoir qui contrdlera cette liberté d’expression, plus étendue que
p’c:ur le commun des mortels, mais pas illimitée. Quel pouvoir, susceptible
d Cere critiqué par les avocats, leur dira-t—il legitimement de se t'li;'e ? ‘L‘c
voir l_égis]atif qui trace les frontiéres? Le pouvoir exécutif q.ui ;s't s-ouvep(tn;_
pr_ermf\:rc cible des avocats? Le pouvoir Judiciaire parfois tenté d;a s;: protré cj
1E1—mcm§? En ce qui concerne les avocats belges, le juge ultime de la ]ibe%té
;uer)(c)iréf:rsll:::d(.;l:zsd?z?;a;i :’slt] ;?I?:Efestement. UI\I tribunal international, la Cour
its de e.Toutefois, i travers la théoric déja anciennc
de la marge d’appréciation, qu’elle a élaborée depuis longtemps?, elle donne

- @
uestion i 'indi instituti éculai

q plus Io!n, et comme l'indique I'institution séculaire de laide juridique, aujourd'hui encore confiée
avocats, en Belgique, par les articles 508/5 et s. du Code judiciaire, -
LM, B%{UWN, G'am.ihr, Prisoner of Hope, Yale, Yale University Press, 1991, p, 27.
. On sait que krinein, en grec, signifie «distinguer ».

Au début € sié isel écrit:

a Poursusru XVIIJ siecle, Lorsell ecrit: « Comme un estat ne peut subsister sans iustice, aussi la iustice ne peut

€Ny sexercer sans l'assistance et le conseil de s ini ’
es ministres, dont les advoc inci
s : . 3 ats sont les principaux»
s/ v ISE-L, :’asqun.zr, ou Dialogue des avocats du Parlement de Paris, Paris, Videcoq, rééd, 1844 p Tﬁ) ’
L les in é i : | ot T

v Y. ormations données par le groupe Linkedin «Avocats du monde pour la défe i
el éfense des droits de
Lexpressi i i@ i
! Rﬁy ion SpParaJr pour la premiére fois en 1958 dans le rapport de la Commission dans I'affaire Gréce

aume-Uni, ayant son origine dans une requé é 5

quéte de la Gréce alléguant de violati i
A et ol i ! violations commises par le
uaire de la Convention européenne d i
es D ¥

s D roits de I'Homme, 1958-1959, vol. 2,
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un role important au législateur interne et aux autorités déontologiques de la

profession.

La liberté d’expression de I'avocat est bornée par le respect dii aux tribunaux
et aux institutions, par le respect dii aux justiciables, par le secret professionnel,
par la déontologic qui inclut ou devrait inclure le respect du serment.

Je propose d’illustrer ces divers aspects i travers quelques portraits de confréres.

Section 1
Les dictateurs et les avocats: Me Jean-Jacques-Régis

de Cambacéres

§ 1. La Révolution et les avocats

La vie de Jean-Jacques-Régis de Cambacérés montre qu’il est impossible d’étre
avocat ou de tolérer les avocats tout en étant du c6té d’un pouvoir dictatorial®,
Cambacéres nait en 1753 4 Montpellier. Il ne fut que brievement avocat, en
1771. 1 avait donc dix-huit ans. Tout au long de sa vie, 1l sera réputé excellent
Jjuriste.

Depuis longtemps, le métier d’avocat était tenu en haute estime”. 11 conduisait
généralement a Panoblissement et a des postes de conseiller du Roi. Cambaceé-
rés quitte pourtant le barreau, officiellement pour protester contre la «réforme
Maupéou» qui intervient dans le contexte de réformes fiscales et judiciaires, et

de luttes corporatistes du barreau, mais sans doute parce qu’il est trop avide de

pouvoir politique '°.

Vient la Révolution, accompagnée de la Déclaration des droits de 'homme et
du citoyen du 26 aofit 1789. Les avocats seront, et de loin, la profession la plus

B Voy. ).-L. Bory, Les cing girouettes ou Servitudes et souplesses de son Altesse sérénissime le Prince archichancelier
de I'Empire Jean-Jacques Régis de Cambacéres, duc de Parme, Paris, éd. Ramsay, 1979.

d Sur I'histoire du métier d'avocat, voy. . HENRY et P. HENRY, «Je veux que l'on puisse couper la langue 3 un avocat
qui sen sert contre le Gouvernement », in Deux siécles de libertés, Liége, Barreau de Liege, 2011, pp. 87-120.

L René Nicolas Maupéou avait pris le parti du roi Louis XV dans les incessantes affaires qui opposaient la Cou-

ronne aux parlements. Ceux-ci étaient  la fois des cours de justice et des institutions ayant pour role d'enre-
gistrer les ordonnances royales. Ils pouvaient s'y refuser en faisant valoir des « remontrances » s'ils estimaient
les ordonnances injustes et pouvaient méme forcer le Roi a se rendre sur place pour tenir un «lit de justice »
et imposer l'enregistrement au greffier du parlement. En dernier recours, le parlement disposait d'une arme:
Iinterruption de justice. Maupéou conseilla au Roi de mettre en place de nouvelles cours de justice pour
remplacer les parlements. Le 23 février 1771, un édit «révolutionnaire» abolit la vénalité des charges. Les
juges seraient désormais nommés, appointés et révocables. Les cadeaux ou épices furent interdits et la justice
déclarée gratuite. Le droit d'enregistrement fut maintenu pour onze parlements de province et le parlement de
Paris, mais les remontrances ne seraient plus publiées. Le 12 avril, les « parlements Maupeou » furent installés.
Des protestations sélevérent de partout, notamment chez les princes du sang et dans la noblesse dont les par-
lements soutenaient les privileges. Les magistrats déchus ameutérent les plaideurs contre les nouveaux juges.
C'est dans ce contexte que Cambacérés quitta le barreau avant de devenir juge.
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représentée a la Constituante, puis 3 I’ Assemblée législative, ce qui n’empéche pas
que, dés le 2 septembre 1790, avant méme I'aboliton des corporations par la loi
Le Chapelier du 14 juin 1791, 1’ Assemblée constituante décide de faire disparaitre
les avocats et leurs ordres: «Les hommes de loi, ci-devant appelés avocats, ne
devant former ni ordre ni corporation, n’auront aucun costume particulier dans
leur fonction» (article 10). Devant la carence des besoins de la défense des justi-
ciables et 'absence de discipline des défenseurs, suite 3 la suppression des avocats
le décret des 29 janvier et 20 mars 1791 instituera cependant les avoués.

]

Au cours des siécles, d’autres régimes forts se sont empressés de supprimer les
ordres d’avocats ou de tenter de les enchainer au pouvoir'!,

§ 2. La Déclaration des droits de 'homme et du citoyen et
la liberté d’expression

La Déclaration de 1789 consacre la liberté d’opinion, mais pour que le droit
ait prise sur les opinions, il faut que celles—ci s’expriment. La liberté de pensée
n’a de sens juridique que si la pensée est formulée d’une fagon ou d’une autre
et mise ainsi 4 la portée d’autrui. C’est donc logiquement que larticle 11 de
la Déclaration poursuit en proclamant la liberté d’expression en ces termes:
«La libre communication des pensées et des opinions est un des droits les plus
précicux de ’homme; tout citoyen peut donc patler, écrire, imprimer libre-
ment, sauf & répondre de I'abus de cette liberté dans les cas déterminés par la
loi.» Aujourd’hui, de la méme maniére, dans la Convention européenne des
droits de ’homme, les articles 9 et 10 sont inséparables. Cette double liberté,
en 1789, ne concerne les ci-devant avocats que comme citoyens. R emarquons
au passage que la liberté d’expression est proclamée en effet d’abord comme
un droit du citoyen et non comme un droit de ’homme, malgré emphase de
la disposition, ce qui signific que les Etrangers n’en jouissent pas, et qu'il est
d’emblée précisé que la loi peut la restreindre.

La liberté d’opinion et la liberté d’expression qui Paccompagne sont I’aboutis-
sement des lointaines Guerres de religion qui ont déchiré I’'Europe, I’écho de
I'Edit de Nantes du 13 avril 15982 et le fruit du Siecle des Lumiéres, spéciale-

Je me rappelle avoir assisté A la prestation de serment des premiers « défenseurs judiciaires» qui, au Burkina
Faso, ont remplacé de maniére éphémeére les avocats lors de la prise de pouvoir par Thomas Sankara qui, pour
étre éclairé, n'en était pas moins un despote. L'Ordre des avocats a été rapidement rétabli aprés la mort de
celui-ci en 1987.

Article VIl de I'Edit de Nantes: « Et pour ne laisser aucune occasion de troubles et différends entre nos sujets,
avons permis et permettons 4 ceux de ladite religion prétendue réformée vivre et demeurer par toutes les villes
et lieux de cestui notre royaume et pays de notre obéissance, sans étre enquis, vexés, molestés ni astreints 4
faire chose pour le fait de la religion contre leur conscience, ni pour raison d'icelle étre recherchés dans les
maisons et lieux ol ils voudront habiter, en se comportant au reste selon qu'il est contenu en notre présent
Edit.»
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ment de la pensée de Voltaire qui, toujours dans le contexte tic Ia. conquéte de
la liberté religieuse, s’était comporté comme un avocat dans I'affaire Jean Calas,
utilisant déji la presse pour peser sur le procés ',

Sans doute vivons-nous encore aujourd’hui, 4 I'échelle 11'10|}fiialc, des \guerres
de religion niant la liberté d’expression, surtout celle des e.tr_angels.a.notte
culture, et suscitant ses nouveaux défenseurs; guerres de religion religieuses,

: - Haues M
guerres de religion économiques, guerres de religion politiques ™.

§ 3. La loi du 13 mars 1804 et le décret impérial
du 14 décembre 1810

Cambacéres était arrivé a Paris en 1790, ou il est député de I’Hému‘lt a lla
Convention. En décembre 1792, il vote la mort de Foms XYI — qui avait
quatre défenseurs'® — en termes volontairement ambl%gu.s,.mals vote aussi le
sursis. Aprés Waterloo, il sera chassé de France comme régicide. .

Les avocats réapparaissent en 1796. La robe sera i nouveau portée a partir de
1802. o
Cambacérs se cantonne d’abord dans les travaux du Comité de léglslat19n et
présente un projet de Code civil qui sera rejeté. Aprés la chute de Robcspler.re,,
il est le scul, avec Merlin de Doual, i étre trois fois mcnﬂ?re d_u _nouve;lu COH?_ltC
de salut public. En juillet 1799, 'amitié de Sieyes le fait mm?strf: de la J}lStlf:C,
puis Napoléon le nomme Deuxi¢me consul a la plac-c_ \de S1eyes. Le Plemle.r
consul est donc un certain Bonaparte tandis que le Troisieme, (J,h.arle.sfFram;ms
Lebrun, est I'ancien secrétaire de Maupéou qui avait provoque 11‘1d1.1'ectcmcnt
la fin de 'éphémeére carriére de Cambacércs comme avocat. Ce dL:rmer en.cou—
rage la proclamation du Consulat A vie puis de "'Empire. Napoléon le trouve
de bon et discret conseil. o

Le Premier consul i vie, qui allait étre empereur deux mois, pll?s tard(, rétablit IL:s
avocats par sa loi du 22 ventdse an XII (13 mars 1804). L'article 29 reconnait

2 Voltaire se fonde sur le «droit naturel»: «Le droit humain ne peI:It étre fondé en aucun cas qu;sufr .Ee (izc:z
de nature; & le grand principe, le principe universel de I'un et de Ietutre, est d?ms. toute I: terre, Ne arlra;i::t e
que tu ne voudrais pas qu'on te fit. Or, on ne voit pas comment, sunlv.am: ce principe, un ‘o;nmej p?;émnce :
4 un autre Crois ce que je crois & ce que tu ne peux croire, ou tu periras.» (VO'LTAIRE, Tlralt sllér ande Voha;re
loccasion de la mort de Jean Calas, Genéve, Cramer Fréres, 1763, p .48). Con(ralrl?menfia une légende, gl
n'a jamais écrit «Je ne suis pas d'accord avec ce que vous dites, mal.sje me bat.tr':j.l jl.Js?ju A I:hrr:-)f:itex;;;?;;m”e
ayez le droit de le dire.» Lauteur de cette phrase est Evelyn Peatnce Hall qui I'écrit dans
en 1906, ouvrage dans lequel elle résume la pensée de yoltalre. I s e

" I semblerait qu'aprés l'attentat meurtrier contre Charlie Hebdo, les ventes du Traité sur la

aient explosé. ) Wy ) e
L Frangois Denis Tronchet, Chrétien Guillaume de Lamoignon de Malesherbes, Guy-Jean-Baptiste Target et Ray

mond de Séze.
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le titre d’avocat et instaure les tableaux. Cependant, les avocats ne représentent
plus les partics et ne peuvent plaider, librement, qu’aux cotés d’un avoué,

C’est & Cambacéres que PEmpereur écrit une trés fameuse lettre pendant le
mois de vendémiaire an XIII (octobre 1804), 1a loi du 22 ventdse an XII, en
son article 38, ayant prévu un décret relatif i la profession d’avocat!® :

Mon cousin,

Je regois un projet de décret sur les avocats ;iln’y a rien qui donne au Grand
Juge [le ministre de la Justice] les moyens de les contenir. J"aime micux ne
rien faire que de m’6ter les moyens de prendre des mesures contre ce tas
de bavards, artisans de révolutions, et qui ne sont inspirés presque tous que
par le crime et la corruption. Tant que j'aurai 'épée au coté, je ne signerai
Jamais un décret aussi absurde ; je veux qu’on puisse couper la langue i un
avocat qui s’en sert contre le gouvernement.

Ce n’est finalement que le 14 décembre 1810 qu’est promulgué le décret
contenant réglement sur I'exercice de la profession d’avocat et la discipline du
barreau, dont les modifications et I'évolution feront les principes actuels de
Ia liberté d’expression des avocats en Belgique. Son préambule contraste avec
ce que Napoléon disait des avocats dans ses dépéches non officielles, ot les
membres de la profession étaient traités de facticux ou d’artisans de crimes et
de trahisons'”, mais, 3 'époque, le décret atteint son objectif de faire controler
la parole des avocats par les juges:
Napoléon. — Lorsque nous nous occupions de 'organisation de I'ordre judi-
ciaire, et des moyens d’assurer 4 nos cours la haute considération qui leur est
due, cette profession, dont Pexercice influe puissamment sur la distribution
de la justice, a fixé nos regards; nous avons en conséquence ordonné par Ia
loi du 22 ventdse an XII le rétablissement du tableau des avocats, comme
un des moyens les plus propres 3 maintenir la probité, la délicatesse, le désin-
téressement, le désir de la conciliation, 'amour de la vérité et de ]a Justice,
un zele éclairé pour les faibles et les opprimeés, bases essentielles de leur état.
En retragant aujourd’hui les régles de cette discipline salutaire dont les avo-
cats se montrérent si jaloux dans les beaux jours du Barreau, il convient
d’assurer en méme temps i la magistrature la surveillance qui doit naturelle-
ment lui appartenir sur une profession qui a de si intimes rapports avec elle ;
nous aurons ainsi garanti la liberté et la noblesse de la profession d’avocat, en
posant les bornes qui doivent la séparer de la licence et de I'insubordination.

16 Cité par G. DUCHAINE et E. Picarop, Manuel pratique de la profession davocat en Belgique, Bruxelles, 1869, p. 14.

L Pandectes, loc. cit, note 3.

172

ANTHEMIS

«COUVREZ-VOUS ET PLAIDEZ» — LA LIBERTE D'EXPRESSION DES AVOCATS

Le «coupage de langues» est bien en place: article 37 porte que « IES avoca’ts
exerceront librement leur ministére pour la défense de la justice de_ la vérité;
nous voulons en méme temps qu’ils s’abstiennent de toute supposlltion cﬁlans
les faits, de toute surprise dans les citations, et autres mauvaises \‘10163, .m'emc
de tout discours inutile et superflu. Leur défendons de se livrer a des: injures
et personnalités offensantes envers les parties ou leurs (1efeils?ur5, .d avancer
aucun fait grave contre 'honneur et la réputation des parties, & moins qife l.a
nécessité de la cause ne Pexige, et qu’ils n’en aient charge expresse et par e_crft
de leurs clicnts ou des avoués de leurs clients, le tout i peine, d’{atre poursuivis
ainsi qu’il est dit dans I'article 371 du code pénal.» 18 Selon | a‘rtlcle 38, « [l]-]eur
enjoignons pareillement de ne jamais s’écarter, soit dans leur dwC(qus, sqlt (.:1‘115;-
leurs écrits, ou de toute autre manicre quelconque, dl.l respect dL} a la justice;
comme aussi de ne pas manquer aux justes égard\s qu’lls’; d(?lventca chacgn des
magistrats devant lesquels ils exercent leur uums,ter.e ». Darticle 39 Pr((;s'(,rlit quc-
«[s]i un avocat, dans ses plaidoiries ou dansj ses écrits, sc’ pcrn_lett?{ti 1 L}Fta?uﬁl\
les principes de la monarchie et les constitutions de 'Empire, les lois e - ]u:
autorités établies, le tribunal saisi de Uaffaire prononcera surjlc—f;hamp, sur les
conclusions du ministére public, Pune des peines p?rtees P;ll‘] artllc%c 25 c1tdes—\
sus ; sans préjudice des poursuites extraordinaires, s 1? ya Pcu.. Enj(flgnf)lns a r{los
procureurs et A ceux qui en font les fonctions, de velllfzr,a. peine d en 1cpoﬁm r;',
i Pexécution du présent article». Enfin, Iarticle 4(1) prévoit que « [n_JotTe (:fan
juge, ministre de la Justice, pourra, de son :11.1t0r1te et tsc’lon le cas, infliger 4 un
avocat I'une des peines portées en l'article ci-dessus cité». -

La discipline est confiée 4 des conseils de discip]j’ne: ancéfr?s des ccn:sells _dc
I'Ordre, composés d’avocats, mais le procureur général de’slgne le batonmler
et doit autoriser les assemblées générales d’avocats chargés de ROTITHEE 165
conseils. Le Grand juge a le pouvoir de rayer un avocat du tableau, sans méme
I'avoir entendu. ‘
En avril 1814, Cambacérés sera le premier a voter la déch_éunce de_: Napole}o;‘l.
Lors des Cent-Jours, il se retrouve pourtant archichancelier (’at m,lmstrc ('I-(. ;
Justice. Proscrit en 1815, il va vivre a Bruxelles. Sa table y est rcp111tee. Il se 1(:{1
tous les matins de maniére ostentatoire a la cathédrale Salntc—Qlldule pour y
entendre la messe. Il rentre 3 Paris en 1818. Il meurt le 8 mars 1824.

6 i i ésident de la Cour
L Le Code d'instruction criminelle du 17 novembre 1808 prévoyait en son artlc!.e 3 qule le przscfdﬁ B
d’assises avertira le conseil de l'accusé qu'il ne peut rien dire contre sa conscience et le resp .

qu'il doit s'exprimer avec décence et modération.
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Section 2
L'avocat et la liberté d’expression dans e prétoire :
Me Anne Nikula

§ 1. Cette bonne vieille recherche de proportionnalité...

L'immunité de la plaidoirie existe depuis longtemps, mais elle a sans cesse
été jugulée. Sous Philippe 1V le Bel, une ordonnance de 1291 interdit déja
les propos injurieux et prescrit aux avocats de n’avancer que des faits exacts.
Sous I'’Ancien régime, les avocats « plaidaient couverts », et le port de la toque,
aujourd’hui disparue, était le signe de Iimmunité de leur plaidoirie. Pour
donner la parole i la défense, le président pouvait dire : « Couvrez-vous, avocat.»
On a toutefois vu ce que prescrivait le décret de 1810. On discute par ailleurs
depuis longtemps du droit des Juges d’interrompre un avocat'?, comme ce
sera encore le cas dans une affaire Kyprianou c. Chypre soumise 3 la Cour euro-
peenne des droits de ’homme, dont il scra question ci-dessous.

Ot en est-on aujourd’hui? En 1994, une avocate finlandaise, Me Anne Nikula,
lit devant un tribunal, et remet i celui-ci, un mémoire intitulé « Manipulation
ct présentation illégale de preuves». Elle critique, en sa qualité d’avocate de
la défense, les décisions du procureur d’inculper telle personne, ce qui avait
empéché son client de I'interroger comme témoin, et de ne pas en inculper une
autre qui avait ainsi pu témoigner contre son client. La loi finlandaise autorisant
Pintentement de poursuites i titre privé et poursuivie pour diffamation par ce
témoin, I'avocate est condamnée A une amende et 3 dédommager le plaignant.
La Cour supréme annule toutefois la condamnation, estimant que I'infraction
revétait un caractére mineur. En conséquence, elle supprime I'amende, mais
confirme I'obligation pour la requérante de verser des dommages et intéréts.

Par arrét du 21 mars 2002, la Cour européenne des droits de ’homme rejette
Pargument de 'avocate selon lequel la liberté d’expression de I'avocat de la
défense doit étre illimitée, mais elle conclut en Pespéce i la violation de I'ar-
ticle 10 de la Convention, au motif que Tarrét de la Cour supréme n’était pas
proportionné au but légitime poursuivi par I'ingérence dans le droit consacré.
Nous sommes donc en présence du fameux contrdle de proportionnalité qui
ne fut nullement inventé par nos hautes Juridictions internationales ou internes,
mais par Platon et Aristote i la recherche d’une Justice proportionnelle, une
Jjustice «royale» comme I'a écrit le premier?’,

1 Pandectes, loc. cit,, n° 116 3 120.
0 Sur l'actualité de la justice proportionnelle issue du modéle des Anciens Grecs, voy. J. FIEReNs, Le droit naturel
pour le meilleur et pour le pire, Namur, Presses universitaires de Namur, 2014, pp. 145-148.
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Au passage, la Cour européenne n’exclut pas la possibilité que, dans certaines cir—
constances, une ingérence dans la liberté d’expression d’un avocat au cours d'un
proces puisse aussi soulever une question au titre de 1article 6 de la Couvc.ntion
sous I'angle du droit de Paccusé, son client, 4 bénéficier d’}m proceés équitable.
D«égalité des armes» et d’autres considérations d’équité nnhten-t également en
faveur d’'un échange de vues libre, voire énergique, entre les parties.

§ 2. Procureurs et juges, sanctions pénales et non pénales

Dans son arrét, la Cour mentionne unc étude effectuée par Inferights, une
ONG ayant actuellement cessé ses activités, sur la liberté d’expression des avo-
cats dans un certain nombre d’Etats membres du Conseil de ’Europe (Bcl_—
gique, Danemark, France, Italie, Pays-Bas, Espagne, Suéde et Royaume-Um)
et d’autres Etats (Australic, Canada et Afrique du Sud). 11 en ressort que la
grande majorité d’entre eux accorde aux avocats une immumt(? concernant les
déclarations qu’ils prononcent lorsqu’ils représentent leurs c‘h’cnt‘s dcvant}un
tribunal. Bien que la portée et Papplication de cette ilni‘ﬂumtc dlﬂErcn’t d’un
systéme a l'autre, chacun des Etats en question reconnait que l.a faculté pour
un avocat de s’exprimer est étroitement liée a I'obligation ou 1l se trouve de
défendre son client. immunité relative attachée aux déclarations prétendu-
ment diffamatoires permet a Pavocat de plaider de la maniére la plus’ eﬂi_c:jce
possible, en s’appuyant méme sur des faits dont il ne peut vérifier la véracité.
Pour autant qu’il soit permis dappliquer des restrictions aux \déclar‘atim.l}s for-
mulées par un avocat devant un tribunal, la plupart des systc.mcs CE]UdlCS par
Interights tendent a préférer les mesures disciplinaires aux sanctions pénales.

Lorsque des sanctions pénales sont en théorie pcrmjses,‘e]les sont r:ll‘el]‘lffl‘lt
utilis¢es, ou sculement dans des circonstances extrél;nes eta (”ZOI'ldlt.IOI’l que ,1 on
puisse prouver que 'on n’est pas seulement en présence d’une su‘npl.c ncg.h—
gence. Méme lorsque les déclarations d’un avocat peuvent en principe faire
'objet de restrictions, on ne recourt d’ordinaire z‘l_de teues mesures que lor;sque
les propos sont non seulement diffamatoires, mais aussi totalement dénués de
rapport avec la procédure ou les partics. N

De plus, presque tous les systémes étudiés par Interights reconn_aisse'nt la (13ffe—
rence fondamentale qui existe entre le role du procureur et celui du Juge. Cette
distinction confére de maniére générale une meilleure protection aux déclara-
tions critiques envers le procureur dans le cadre des affai‘res\ pénales:. Dans un
arrét Roland Dumas c¢. France du 15 juillet 2010, la Cour répétera qu'un avocat
de la défense jouit d’une grande latitude, au nom de Pégalité des armes, pour

i 3 TPé eur?!
formuler des critiques a 'égard d’un procureur®’.

n §48.
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Toujours dans arrét Nikula,la Cour européenne fait allusion a diverses normes
internationales en la matiére, non contraignantes. Aux termes du paragraphe
20 des principes de base relatifs au role du barreau, adoptés en 1990 par le hui-
tieme Congres des Nations Unies pour la prévention du crime et le traitement
des délinquants, les avocats doivent bénéficier «de Pimmunité civile et pénale
pour toute déclaration pertinente faite de bonne foi dans des plaidoiries écrites
ou orales ou lors de leur parution ¢ qualités devant un tribunal ou une autre
autorité juridique ou administrative ».

Dans sa Recommandation (2000)21, le Comité des ministres du Conseil de
I'Europe recommande aux gouvernements des Ftats membres de prendre
ou de renforcer, selon le cas, toutes les mesures qu’ils jugent nécessaires pour
mettre en ceuvre la liberté d’exercice de la profession d’avocat. Par exemple,
¢les avocats ne devraient pas subir ou étre menacés de subir des sanctions ou
faire 'objet de pression d’aucune sorte lorsqu’ils agissent en conformité avec
la déontologic de leur profession ». Néanmoins, les avocats devraient « respecter
Iautorité judiciaire et exercer leurs fonctions devant les tribunaux en confor-
mité avec la législation et les autres régles nationales et la déontologic de leur

profession»?2,

D’autres arréts sont venus compléter Penscignement de Partét Nikula. Dans
une affaire Steur c. Pays-Bas, le requérant, avocat, avait été reconnu coupable
d’une infraction disciplinaire par le Conscil de discipline de La Haye, au motif
qu’il avait déclaré, dans une note de plaidoirie déposée, que son client avait
subi des pressions inacceptables de la part d’un inspecteur de police, desti-
nées a provoquer la formulation de déclarations auto-incriminantes dont son
client ne pouvait mesurer la portée, compte tenu de Uabsence d’un interpréte.
Le Conseil de discipline avait estimé que Pavocat avait formulé une asser-
tion qui ne trouvait aucun appui dans les faits et conclu que le requérant
avait ainsi transgressé les limites de Iacceptable et agi en contradiction avec les
régles qu’est censé observer tout avocat qui se respecte. La Cour de discipline
confirma la sentence. Par arrét du 28 octobre 2003, 1a Cour curopéenne des
droits de ’homme, aprés avoir rappelé les principes énoncés dans Parrét Nilkula,
décide que le gouvernement n’a pas fait état de raisons suffisamment fortes
pour justifier en 'espéce I'atteinte portée i la liberté d’expression du requérant.
Cette atteinte ne répondait dés lors 3 aucun «besoin social impérieux». Elle
ajoute que la scule menace d’un contrdle ex post facto des critiques formulées
par un avocat a 'endroit de la maniére dont les preuves ont été obtenues de
son client se concilie difficilement avec I'obligation qui pése sur chaque avocat

-_—

2 Principes 1.4 et Il1.4.
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de défendre les intéréts de celui-ci, et qu’elle peut avoir un effet «inhibant» sur
I'exercice par l'intéressé de ses obligations professionnelles.

Dans un arréc de grande chambre du 15 décembre 2005, K}!prr’rzf@u . C!Jypr’g, la
Cour européenne redira que tout avocat, lorsqu’il défen(:l un client en justice,
en particulier dans le cadre de procés contradictoires au pénal, })cut s¢ refro,uw‘sr
dans la situation délicate de devoir décider s’il doit ou non s’opposer a latti-
tude du tribunal ou s’en plaindre, tout en gardant i Pesprit les intéréts de son
client. Or 1l est inévitable que I'infliction d’une peine d’emprisonnement i un
avocat emporte, par sa nature méme, un «effet dissuasif», non seulement sur
Pavocat concerné, mais aussi sur la profession dans son ensemble. Les avocats
peuvent par exemple se sentir restreints dans leurs choix de plaidf)i1"ies, de stra-
tégics procédurales, ete., pendant I'instance, évcntue]len"lent au detrnn_ent' de la
cause de leur client. Pour avoir confiance dans ’'administration de la Justu:f:, le
public doit avoir confiance en la capacité des avocats 3 représenter effective-

ment les justiciables. -
La Cour européenne revient sur le lien existant entre la iberté d'c_xprcsgon de
I'avocat et le droit au proces équitable des justiciables. Dans certaines circons-
tances, en effet, 'infliction d’une peine d’emprisonnement a un avocat peut
avoir des implications non seulement pour les droits dt? l.’avocat au re\gal:d de
article 10, mais aussi pour le droit de son client  bénéficier d’un procés équi-
table au sens de I'article 6. Il s’ensuit que tout «effet dissuasif» est un f:iCtCL-lI'
important A prendre en compte pour ménager un jus.te. équ?libre entr_e lgs U;,_
bunaux et Iés avocats dans le cadre d’une bonne administration de la justice *.

§ 3. Un cas n’est pas l'autre

Plus récemment, dans une décision d’irrecevabilité du 27 janvier 201 5, I*juihs
c. Allemagne, la Cour curopéenne estime par contre que la défense des intéréts
de son client ne conférait pas a avocat le droit de sous-entendre devant un
tribunal national qu'un expert chargé par le ministére public _dc .décryptcr des
fichiers de données dans une affaire de pédopornographie falsifiait des preuves.
Les déclarations de I"avocat ne visaient pas a critiquer objectivem‘e\nt ]e’ tr:wall
de I’expert dans I'affaire de son client, mais i le déprécier de maniére générale
et a décréter que ses conclusions étaient inutilisables. Fa Courﬂ estime que ]f:‘s
experts assermentés doivent étre en mesure d’accomphr leurs taches sa-ns suk()ilr
des perturbations indues si 'on veut qu’ils s’acquittent convenablement de

leurs fonctions.

= §175.
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§ 4. Les regles applicables en Belgique

En Belgique, lors de la période hollandaise, hormis quelques adaptations dont
Pobligation pour tous les avocats de préter i nouveau serment, la législation
impériale avait continué 3 régir les barreaux des Pays-Bas et était restée un
instrument de pouvoir pour Guillaume I*. Il ne manqua pas de s’en servir,
notamment contre Me Vanderstracten du barreau de Bruxelles, qui avait criti-
qué ses ministres dans un livre, puis contre les sept défenseurs de celui-ci, tous
emprisonnés. Aprés I'indépendance, un arrété royal du 5 aofit 1836 modifie
le décret de 1810 en abrogeant la nomination du batonnier et des membres
du conseil de discipline par le procureur géneral et en limitant le pouvoir du
ministre de la Justice. Le Code pénal de 1867 permet encore aux Juges d’or-
donner des mesures disciplinaires contre les avocats, mais supprime les sanc-
tions pénales. Le Code judiciaire de 1967 apporte les derniéres modifications
au régime de I'immunité de la plaidoirie.
Aujourd’hui, celle-ci est consacrée par l'articulation des articles 444 ot 445 du
Code judiciaire et par article 452 du Code pénal. Elle n’est pas absolue et des
propos excessifs, verbaux ou écrits, peuvent donner lieu 3 des sanctions disci-
plinaires, pénales et civiles2* -
Article 444 du Code judiciaire — Les avocats exercent librement leur minis-
tére pour la défense de Ia justice et de la vérité.
IIs doivent s’abstenir d’avancer aucun fait grave contre 'honneur et la répu-
tation des personnes 3 moins que la nécessité de la cause ne Iexige et sous
la réserve des poursuites disciplinaires et de 'application de Particle 445,511
y a lieu.
Article 445 du Code judiciaire — Si un avocat, dans ses plaidoiries ou dans
ses Ecrits, attaquait méchamment la Monarchie, la Constitution, les lois du
peuple belge ou les autorités établies, le tribunal ou la cour qui connait de
Paffaire pourrait faire dresser procés-verbal par le greffier et saisir de inci-
dent le conseil de I'Ordre dont reléve Iintéressé.
Article 452 du Code pénal — Ne donneront licu 3 aucune poursuite répres-
sive les discours prononcés ou les écrits produits devant les tribunaux,
lorsque ces discours ou ces écrits sont relatifs 3 Ta causc ou aux partics.

== =

24 Pour plus de développement sur I'immunité de Ia plaidoirie en droit interne, voy. B. VANHAM, «La plaidoirie

libre dans le prétoire», in Th. LacNEaux (coord)), La parole de lavocat. De Ia fiberté dexpression au pouvoir
dindignation, Louvain-la-Neuve, Anthemis, 2010, pp. 13-32. A juste titre, l'auteur distingue «les» immunités
(relatives) de plaidoirie: immunité pénale, immunité civile et immunité disciplinaire. Voy. aussi R.PD.B, Compl,
t. VI, 1983, v° Avacat, n® 327-341bis. Sur |a jurisprudence interne, voy. J. Henry et P, HENRY, «Je veux que l'on
puisse couper la langue  un avocat qui sen sert contre le Gouvernement », op. cit.
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Les imputations calomnieuses, injurieuses ou dif"fai;l'latoircs _étrangér_cs 1 L’1 cause
ou aux parties pourront donner licu soit 4 Iaction publique, soit 4 Paction
civile des parties ou des tiers®.

Les limites de la liberté d’expression des avocats dans le prétoire sont donc,
selon la loi interne, ’honneur et la réputation des personncs, ou, cn Fcrnl?s
pénaux, les imputations calomnieuses, injurieuses ou dlﬁ'ilma\tmrcs, mais uni-
quement si la mise en cause n’est pas nécessaire ou étrangere i la cause ou A
partics. Sont proscrites également les attaques de la Monarc.hife, de Iz? _Constl—
tution, des lois du peuple belge ou des autorités ¢tablies, mais: 4 condition que
I'intention méchante existe dans le chef de I'avocat concerné.

Telles sont les limitations directes et explicites de la liberté de p]alld(‘)l!‘le.TOLlf
tefois, la liberté d’expression de I'avocat est aussi indn'e(,:.teme]}t ]'mntee par 16
secret professionnel, par le serment qu’il a prété ct par Pinterdiction de mani-
fester 4 Iaudience ses propres convictions religieuses.

§ 5. Le secret professionnel

Le secret professionnel de I'avocat, sujet qui a donné licu i une :ibondante
littérature®® ct, lui aussi, 3 de nombreux arréts de la Cour curopéenne des
droits de 'homme ou de la Cour constitutionnelle, s'impose év1.d_emment tant
a Pintérieur qu’d 'extérieur du tribunal. Il concerne la plialdome e S
qu’'un avocat n’a pas le droit de révéler dans le prétoire, méme d(‘a ] a(‘,f‘.ord de
son client, ce qu'il tient des confidences regues si cette divulgation s’oppose
aux intéréts de celui-ci. Pour le dire de maniére inversi:‘, le secret couvrf: !:ou\t
ce qui a un caractére intime et que le client a un intérét moral ou matériel a

ne pas révéler?,

§ 6. La fidélité au serment

On oublie souvent que la liberté d’expression des avocats est en principe aussi
restreinte par le respect du serment dont le texte est, en droit belge, le suivant:
«Je jure fidélité au Roi, obéissance a la Constitution et aux lois du peuple

% Larticle 452 du Code pénal ne concerne pas seulement les avocats, mais également les dépositions des
témoins. ) . ]
% Voy, pour une étude récente en Belgique, |. BouloukLiev (coord.), Les secrets professionnels, leal,! Anthcnle
% - . A n
mis, 2015, pp. 13-32 (spécialement le chapitre relatif au secret professionnel des avocats, dii a la pfurr?e e
¢ ’ ) . P’ . . . . "
P. NeuviLLe); également ). HENRY, «Secret professionnel, liberté d'expression et périmétre de la profession»,
4 H
JLM.B., 2012/2, pp. 73-79. ' ) _ .
# R.PD.B, Compl, t. VI, v* Avocat, op. cit,, n® 246. Le secret ne peut céder que pour répondre aux ex:gence.s sl:rl.cre
ment nécessaires A la propre défense de l'avocat devant une juridiction. Toutefois, méme dans cette situation,
ce dernier ne pourra révéler que ce qui doit précisément servir a sa défense.
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belge, de ne point m’écarter du respect dli aux tribunaux et aux autorités
publiques, de ne consciller ou défendre aucune cause que je ne croirai pas juste
en mon ame et conscience.»? Un avocat ne peut plaider contre sa conscience,
ce qui veut aussi dire qu’il ne peut délibérément présenter comme vrai ce
qu’il sait étre faux.Vieux probléme que Thomas d’Aquin discutait déja, dans Ia
Somime théologique, i propos du droit éventuel de Pavocat de défendre une cause
injuste®. Toutefois, on ne connait aucun exemple de sanction du non-respect
de son serment par un avocat, en sorte que I'on peut douter de la juridicité
de la régle qui parait se réduire 3 une injonction éthique. On en arrive i se
demander si la prestation du serment n’cst pas une regle simplement formelle.
Ceux qui vous diront que, de toute fagon, chacun a sa conscience, qu’on n’est
pas stir d’avoir une dme et que la Justice est un concept insaisissable sont des
sophistes. J’ai toujours été frappé par la similitude entre les opinions des adver—
saires de Socrate, capables de vider les mots de leur sens, et les propos si souvent
entendus, en attendant mon tour i Paudience, dans la bouche de mes confréres,

2 Avrticle 429, alinéa 2, du Code judiciaire. Le décret impérial du 14 décembre 1810 contenant réglement sur

lexercice de la profession d'avocat et la discipline du barreau, ultérieurement modifié par l'arrété royal du
20 juillet 1831, ajoutait: «Je jure obéissance aux constitutions de 'Empire et fidélité & I'Empereur, de ne rien
dire ou publier de contraire aux lois, aux réglements, aux bonnes meeurs, 4 la streré de I'Etat et 3 la paix

publique.» Pour donner quelques exemples, en France, le serment est le suivant: «Je jure, comme avocat,

diexercer mes fonctions avec dignité, conscience, indépendance, probité et humanité.» En Allemagne: «Je jure
devant Dieu tout-puissant et omniscient de ne pas porter atteinte a l'ordre constitutionnel et d'accomplir les
devoirs de l'avocat, aussi vrai que Dieu m'assiste.» Au Luxembourg: «Je jure obéissance 3 la Constitution et
ficélité au Grand-Duc; de ne rien dire ou publier de contraire aux lois, aux réglements, aux bonnes meeurs, 3
la stireré de I'Eeat et 2 la Paix publique; de ne jamais mécarter du respect dii aux tribunaux et aux autorités
publiques; de ne conseiller ou défendre aucune cause que je ne croirais pas juste en mon me et conscience. »
Au Québec, 'impétrant doit prononcer deux serments: F'un dallégeance, l'autre doffice. «Je jure que je serai
loyal et porterai vraie allégeance 2 Fautorité constitude et que je remplirai les devoirs de la profession avec hon-
néteté et justice ». Parallélement: «Je jure que je remplirai les devoirs de la profession d’avocat avec honnéteré,
hidélité et justice. Je maintiendrai dans mes actes et mes paroles une attitude et une conduite respectueuses
envers les personnes chargées de I'administration de la justice.»

»  Somme théologique, lla llae,

Q. 71, «Les injustices commises par les avocatsy, article 3: «Solutions: 1. Le méde-
cin qui entreprend de soigner une maladie désespérée ne fait de tort 4 personne. Au contraire, l'avocat prenant
en main une cause injuste [2se la partie contre laguelle il plaide. Il n'y a donc pas de comparaison. Si léclat de
son talent semble mériter les louanges, sa volonté péche contre la justice en abusant de son talent au service
du mal. 2. Lavocat qui accepte de défendre une cause qu'il croit d'abord juste et dont il découvre au cours du
procés quielle est injuste, ne doit pas la trahir, par exemple, en venant en aide  la partie adverse, ou en révélant
a celle-ci les secrets de son client, Cependant il peut et il doit abandonner cette cause, ou bien il peut engager
son client a renoncer ou & composer, sans préjudice pour la partie adverse. 3. Nous avons montré plus haut
que le général et le soldat peuvent agir avec ruse au cours d'une guerre juste, en dissimulant habilement leurs
plans a I'ennemi, sans toutefois que cette dissimulation aille jusqu‘a la perfidie,

car, comme l'observe Cicéron:
“Méme envers les ennemis il faut rester loyal”

De méme l'avocat, en défendant une cause juste, pourra-t-il
cacher prudemment ce qui pourrait nuire 4 son proces, mais il ne lui est pas permis de mentir. »
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§ 7. L'expression par l'avocat de ses convictions religieuses

Une question particulicre a été débattue en Bclgiq}le, a _propos .d(? Pexpression
des convictions religieuses des avocats par le port d’un signe rel%gleux. En sep-
tembre 2009, une jeunc femme ayant obtenu un master Cfl dl‘(‘)l,t et souh;utam
s’inscrire i la liste des avocats stagiaires demande au C(?nscﬂ del Ordlre frangais
des avocats du barreau de Bruxelles d’étre autorisée‘ a po,rter le voile musul-
man dans U'exercice quotidien de sa future profe;:]non d’avocat, 1'10ta1'1m'1‘e‘1Tt
lorsqu’elle plaidera devant les cours et tr1b1.1naUX' - L{ne,tellc dchlandc sera
introduite 4 nouveau en 2013 par une autre jeune diplémeée en droit.

Le Conscil de I'Ordre n’a pas discuté la signification d? fou]ard.isl_am%?tf
ni la question de I'in¢galité entre hommes et femmes qu’il pour x alF ‘;;g/n; 01;;,
contrairement i ce qu’a fait la Cour constitutlotmc]l_c dans’son arrét 145 0
du 6 décembre 2012 ou la Cour curopéenne des droits dfi] honn’m‘: d,ans 1 arret
S.A.S. ¢c. France du 1°7 juillet 20143! et dans les arréts qui ont précédé celui-ci.
Les autorités ordinales ont répondu, du point de vuc-déontologique, quc‘flam
I'exercice public de sa charge, I'avocat doit s’ab.st‘cmr du port -de ‘t(;ilt slgil.e
distinctif d’origine religicuse, philosophique, pohth}lf:‘ ou c)llﬂtu}cll(-,. a mod1_
vation de la décision a été prise du principe d’¢galité et d 1’1'1depcndance ies‘,
avocats. Le Conseil de ’Ordre a considéré par 1}].].1(?:111’8 ciuc 1 avocat est un ¢ és
acteurs d’une justice indépendante et que le principe d 11)de%)cnd31}c§ u(Illpo.sz
que, notamment dans I'exercice de ses FOHCFI\OT]S de ’represcn-t:;t‘lon e :S(,_
clients, il ne fasse état ni n’exprime d’une maniére ou d’une autre ses conc.:L’[z/
tions philosophiques, politiques, religieuses 0111 cult_ure‘]l?s.. Argu:jne;t ?,i{:l»,SSIOe ,ﬁ
pris, plus formellement, de I'article 441 du (JodeJudlgalre e‘tl e al mtc r‘t )((ie
du 30 septembre 1968 déterminant le costume pr\esa_u: pour les avocats, et ‘
Particle 759 du Code judiciaire disposant quant a lui que «[c|elui qui assiste
aux audiences se tient découvert». .

Le Conseil a rappelé que I'avocat bénéficie du monopole deala pl;udm}l;](.: dc_van‘t
les juridictions®?, et il a considéré que ce monopole Cntr,a,me_ des '0 lg.a[IOIl-b?
dont celle de ne défendre ses clients qu’avec le verbe et l écrit et sans recotts
i des signes distinctifs ou a des symboles d’appartenance a un groupe ou a une

communauté déterminés.

. ; . —
2 Recueil des régles professionnelles, n® 148. o . y Wil TN
3 Notons au passage que la Cour avait envisagé I'interdiction du voile intégral par une loi franqal.ste s [Err:;in
i it, 2 imité, qu i istincte ne se posait su
i I'unanimité, quaucune question dis
des articles 8 et 9 de la Convention, et dit, a fal ; sl e
de Iarticle 10 de la Convention, pris isolément ou combiné avec l'article 14. Voy. sur cette jurisp
contribution de N. RENUART dans le présent ouvrage. .
a2 Article 440 du Code judiciaire. On sait que la loi institue des exceptions.

181

ANTHEMIS



SIX FIGURES DE | A LIBERTE D'EXPRESSION

Le Conseil de I'Ordre avait déja rappelé que la robe d’avocat s¢ porte sans
décoration, ni signe distinctif apparent, ni bijoux, notamment d’ordre religieux,
philosophique ou politique 3. A propos de Ia kippa, Ia commission de déonto-
logie de I'Ordre frangais des avocats du barrean de Bruxelles avait aussi affirmé

en janvier 2007 que les avocats ne peuvent porter aucun signe ostentatoire
montrant une appartenance re]jgieuse.

Le contrdle de la légalité du port éventuel devant les tribunaux du foulard
islamique ou de Ia kippa par les membres du barreau et de Ia compatibilité
de I'interdiction avec I'article 9 de la Convention curopéenne des droits de

Fhomme qui garantit 1a liberté de pensée, de conscience et de religion, reléve
de la compétence des cours et tribunaux.

Ces arguments semblent tres convaincants jusqu’a ce qu’on s'apercoive qu’une
avocate a plaidé avec un voile islamique devant la Cour pénale internationale

particuliére.

Section 3

La critique des autorités judiciaires par les avocats-
citoyens : Me Piero Antonio Peruzzi

Qu’en est-il d’une critique formulée i propos d’une affaire déterminée, mais
en dehors du prétoire, 3 Iégard de certains magistrats? Qu’en est—i] pour les
faits dénoncés ou pour les jugements de valeur exprimés par un avocat méme
en dehors du prétoire, mais dans le cadre de son activité professionnelle ? Qu’en
est-il d'un avocat qui fait état de son titre, mais pour émettre une opinion dans

un domaine qui n’est pas celui de sa profession (par exemple un avocat en
campagne é€lectorale)*?

D’ane maniére générale, sila Cour européenne des droits de I’homme se montre
tolérante A 'égard des Propos tenus ou écrits dans le cadre d’une audicnce, elle
s¢ montre plus restrictive, ou du moins nuanceée, i égard des propos tenus
en dehors du prétoire. Elle protége cependant avec davantage d’intensité les
propos «extéricurs» liés i la défense d’un client déterminé, considérant que
cette défense peut aussi se développer devant la presse s,

_—
3 Lettre du barreau, 2002-2003, n° 3,p.223.
Ed Voy. F. Jongen, «La liberté diexpression hors du prétaire, in Th. LAGNEAUX (coord.
la liberté dexpression au pouvair diindignation, ap. cit., pp- 33-50.

Voy. aussi Cour eur. DM, 13 décem bre 2007, Foglia c. Suisse, en cause d'un avocat suisse accusé de ne pas s
borné & défendre ses clients, mais d'avoir déclenché une campagne médiatique contre Ja banque et ses diri-
geants en diffusant des informations, en vue de porter atteinte  son image. Le Tribunal fédéral conclut que le
r6le joué par le requérant vis-3-vis de la presse avait outrepassé les limites de [a défense de ses clients. La Cour
aestimé qu'il n'y avait pas «un besoin social impérieux» de restreindre |

). La parole de lavocat. De

‘étre

a liberté d'expression du requérant et
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Section 4
L'avocat et les medias : Me Olivier Morice

L'utilisation de Ia presse par les avocats est aussi ancienne que la presse. En 1774,
le jeune et tres controversé Me Simon-Nicolas Henri Linguet, en France, s’en
sert dans la défense d’une jeune protestante dont le mariage avec un riche
noble, célébré par un pasteur, n’est pas reconnu suite 3 la révocation de I’Edit
de Nantes (tiens, encore les Guerres de religion). Aprés que le couple a eu un
enfant, le riche noble soutient que cest faussement qu’il a affirmé appartenir
a la religion réformée ay moment du mariage et que celui-ci n’est pas valide,
Le peuple, suite aux déclarations et publications de Me Linguet, a pris parti
pour la jeune femme (i"aurais fait de méme) et quand Paffaire vient devant
la Grand’Chambre, 1a foule prend le Palais d’assaut. e proces est néanmoins
perdu. Linguet réitérera ses attaques par voie de publication dans d’autres
proces, contre un avocat général, contre un de ses adversaires et finira exclu du
barreau, aprés avoir été défendu par un confrére qui s’appelait. ., JacquesVerges.
L'arrét Peruzzi contraste avec un arrét Morice c. France rendu par la Cour curo-
péenne des droits de Phomme, réunie en grande chambre, peu de temps aupara-
vant, le 23 avril 2015. 4 condamnation en diffamation prononcée i 'encontre
de Iavocat parisien Olivier Morice porte selon elle atteinte 3 article 10 de Ia
Convention européenne. Un avocat, comme n’importe qui d’autre, a le drojt
de participer i un débat d’intérét général, surtout lorsqu’il s’agit de discuter de
Pindépendance de Ia Justice dans le cadre trés médiatis de Paffaire Borrel?7.
Le 19 octobre 1995, Je Juge Bernard Borrel, magistrat détaché par la France
aupres du ministre de 1a Justice de Djibouti en tant que conseiller technique,
fut retrouvé mort, 3 demi dénudé et en partie carbonisé, L'enquéte diligentéc
dans les jours qui suivirent par la gendarmerie de Djibouti conclut au suicide
par immolation. Contestant Ia thése du suicide, la veuve de Bernard Borrel,
Elisabeth Borrel, également magistrat, déposa une plainte pour assassinat, avec
constitution de partie cwile, en son nom et celuj de ses deux enfants mineurs,
contre personne non dénommée. Elle désigna Me Morice pour la représenter
dans le cadre de cette procédure. Aprés diverses péripéties et le dessaisissement
du juge d’instruction, le Journal Le Monde publia un article dans lequel les

H La Cour européenne a déja été saisie, 3 deux reprises, du débat auquel a donné liey laffaire Borrel. Dans deux

arréts July et Sarl Libération du 14 février 2008, puis Floquet et Esménard du 10 janvier 2012, la Cour sest pro-
noncée sur des actions en diffamation introduites par les deux mémes juges d'instruction mis en cause cette
fois par des journalistes, Par deux fois, la Cour a estime que le débat sur 'impartialité de la justice est un débar
dlordre général. Dans Iaffaire Floguet et Esménard, elle a rendu une décision d'irrecevabilité estimant qu’
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avocats de la veuve mettaient vivement en cause deux. magistrat_s. -I_.’uned,e.t@t
accusée d’avoir «un comportement parfaitement contraire aux prmupei n:il—
partialité et de loyauté» et d’avoir omis de coter et de transmettre une piece de
procédure a son successeur. ‘ - | N
Sur plainte des magistrats en question, Me MO?']CE fut con ainﬁn_ “ 52008 ,
instance et en appel. Larrét fut cassé. Sur renvoi, par arrét d_uﬂ juille ai,c_
Cour d’appel de Rouen condamna 'avocat, du chef de dlﬁ;.1.rr.13t1‘0n, au]iljiaire
ment d'une amende de 4.000 curos et confirma sa CO?'lda‘ll]:l)alilOI; S0 dae
avec ses coprévenus a payer 7.500 curos de .(101}u'1'1ageswmteterﬁa c ;i,c;l/l m_m:(;
juges mis en cause, et a publier un i L dans le quotidien .
Un nouveau pourvoi fut cette fois rejeté. - -
La chambre de la Cour curopéenne d’abord salﬁme avait COI]C][T, le 1t1 Jllimcé
2013, i une violation de larticle 6, § 17, de la C,onver‘ltlior‘u mais ﬁ: ;1‘; me
qu’il n’y avait pas violation de I'article 1(? parce que, 4 ses ysux‘,h Morice
s'était effectivement rendu coupable de dlﬁ"a_n'lation. L: grande (_, 'am\ ,t ou
en maintenant le constat de violation de I'article 6, § 1¢ ,. considére au Lon.m \
que Pavocat a usé normalement de sa liberté d’expr.essmn, dans la mesure ou
il participait au débat public sur l’im;\)artial_jté des\Juges. Lz-l C(Iiosrh:loét]ir?:z
sa propre jurisprudence se montre trés r.etlceiltcl J Hdl}lc,ttltli Dej | :ci ’ Hrr.ét
lorsque les propos tenus relévent d’un sujet d.{nt?r’et général. : inx}\. e
Roland Dumas ¢. France du 15 juillet 2010, déJ'a gltfa,'e]le aj.'alt 1Cd5:v<, Ep;cm‘e.t
propos relatifs au fonctionnement du pouv?n- _]lldlCli-ill'C Lel“aven.t ¢ u:;a I:ad b ijen
d’intérét général, quand bien méme l]e pstes e serait pas t_Lr‘nlnn.et,ﬂqS
méme les propos tenus seraient particuliérement gravles, voire hostiles. |
Cette jurisprudence indique que la violation d_c Particle ]?de Ia Cs‘l(zzfsn?;f
européenne des droits de 'homme ne peut e):’lste}‘ que si ‘L‘s,‘il’u,u <ts s for
mulées a 'encontre du systeme judiciaire sont et;iyees g:ar d(_: ¢ e‘mf:{ll fact -
indiscutables. L'avocat intervient alors dans un debaF d intérét général, (,(jnl) :
un professionnel de la justice qui a le droiF de C1'1tfq'uel’ }eifogstlziﬁ(:l:;le
du service public judiciaire et comme un citoyen désireux de dén
atteinte a 'impartialité du systéme judiciaire. — = ;
Un arrét Schopfer c. Suisse de la Cour europécm'}e des ’drc‘uts d(la ](ilon:;::; Cz
20 mai 1998, concernait déja un avocat ayant denonc‘c par.vz%e_‘ _e‘ p n.:liq 4
qu’il voyait comme des dysfonctiznnei’nen'ts dLAls(})(;tcslzlﬁ E-)J:fei_c;‘:;;, ;er;L; i
“our européenne ne lui avait pas donné raison. e '}
1C9092 une c:EonfE:rcncc de presse au cours de laquelle il declara‘ notm]l;:nc(larl:)ti 21; z
la préfecture de Hochdorf, tant les lois du’ canton de Lucern_c :?11;_{3 L
I'homme étaient, depuis des années, violés au Plus haut.pom Al p]Eqiem.s
qu’il s’adressait a la presse parce qu’clle constituait son ultime recours. Plus

journaux firent état de ses griefs.
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L’Autorité de surveillance des avocats 3 Lucerne informa Me Schapfer que son
comportement était de nature 3 soulever certaines questions déontologiques,
relatives notamment i la nécessaire discrétion au sujet de procédures pendantes
et a la publicité clandestine. Elle infligea finalement a I'avocat une amende de
500 francs suisses pour manquement aux régles de déontologie de la profes-
sion. L'intéressé intenta contre cette décision un recours de droit public, que le
Tribunal fédéral rejeta.
La Cour européenne des droits de ’homme souligne dans son arrét que, outre
la substance des idées et informations exprimeées, l'article 10 protége aussi leur
mode d’expression. Il va également sans dire que la liberté d’expression vaut
aussi pour les avocats, qui ont certes le droit de se prononcer publiquement sur
le fonctionnement de Ia Justice, mais dont la critique ne saurait franchir cer—
taines limites. A cet égard, il convient de tenir compte de I'équilibre 3 ménager
entre les divers intéréts en jeu, parmi lesquels figurent le droit du public d’étre
informé sur les questions qui touchent au fonctionnement du pouvoir judi-
ciaire, les impératifs d’une bonne administration de la justice et Ia dignité de
la profession d’avocat®®. Grice i leurs contacts directs et constants avec leurs
membres, les autorités ordinales ou les cours et tribunaux du pays se trouvent
mieux placés que le juge international pour préciser ol se situe, 4 un moment
donné, le juste équilibre i ménager. C’est pourquoi ils Jouissent d’une certaine
marge d’appréciation pour Juger de la nécessité d’une Ingérence en la matiére,
mais cette marge va de pair avec un controle curopéen portant i la fois sur les
normes pertinentes et sur les décisions les appliquant. Bu égard aussi 3 la modi-
cité de 'amende imposée 3 I'intéressé, la Cour estime que les autorités n’ont
pas outrepasse leur marge d’appréciation en sanctionnant Me Schépfer. Partant,
il n’y a pas eu violation de P'article 10,
La Cour curopéenne a encore statué dans d’autres affaires mettant en cause
des avocats qui s’étaient exprimés dans les médias®. Dans une affaire Zihlmann
¢. Suisse, un avocat avait, par communiqué de presse, virulemment critiqué le
ministére public et Ia justice parce que son client était détenu depuis cing ans
dans le cadre d’une longue instruction. Lavocat avait été condamné discipli-
nairement. La Cour curopéenne, dans un arrét du 28 juin 1995, a estimé que
les regles déontologiques Pobligeaient 4 faire preuve d’unc certaine retenue
dans ses déclarations publiques, plus précisément en se montrant objectif et en
utilisant une formulation neutre.

38

La Cour mentionne ses arréts Casado Coca c. Espagne, § 55, et De Haes et Gijsels c. Belgique, § 37.
3

Notons également que les avocats peuvent prendre part i la critique de la justice par d'autres moyens que
les médias, tout en bénéficiant d'une protection particuliére au regard de leur liberté dexpression, comme
par [a participation & des manifestations, Voy. Cour eur. D.H, 26 avril 1991, Ezefin ¢, france, et Cour eur. D.H,
5 décembre 2006, Oya Ataman c. Turguie.
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Dans une affaire Awmihalachioaie ¢ Moldavie, la Colur a dé(ti(ié par arr(ﬁ?t du
20 avril 2004 qu’il n’y avait pas «un besoin social Tmperietms de rt:strelndrc-
la liberté d’expression de Iavocat qui avait critiqué une décision de la Cour
constitutionnelle.

La Cour considéra également, dans un arrét Foglia ¢, Suisse du 22 novembre
2007, qu’il était contraire a article 10 d’lljﬂ]ger une amende et de, 69nd§111r1(12r
au disciplinaire un avocat qui avait critiqué une banque dzu}s les médias, ans le
cadre d’une affaire trés médiatique de détournement couplée avec un assassinat.
Dans une affaire Coutant ¢. France, une avocate avait dé11oncé «_l’infannc dfiﬁ
procédés employés par les sections spéciales de la justice ﬁ‘an’(;(?rse, sous pré-
texte de lutte anti-terroriste» et avait été condamnée pour d,eht de dJﬁ"aniaf
tion publique envers une administration publique. ITa Cour déclara la r_cq’uzte
irrecevable par décision du 24 janvier 2008 au motlfl que, outre la grﬂi;,tc s
propos ct la voie choisic pour les diffuser, les propos htlgle’ux, diffusés a Pexté-
rieur de I'enceinte judiciaire, ne constituaient pas une «défense» au sens pro-
cédural, exercée devant un tribunal. o
Dans un arret Alfantakis ¢. Gréce du 11 février 201?, Ia. Cour di’t »ln'-]u:StlfiLif l;}
condamnation d’un avocat qui avait, sur le plateau d ’uT1 J.ournal tel.evl1,5(=:, Iduu aré
a propos du rapport du procureur: « Franchement, j’ai ri lorsque {e ai lu.»
Dans une affaire Gomes et Freitas c. Portugal qui donna ]jcu’ aun arr.et_du 29.111131'5
2011, deux avocats portugais avaient Ijé:lgl :‘1,!;1 critique d’un quOI;lldlen .qm,:uj
reprochait de s’&tre acharnés sur une juge d m.structml‘a, accusée de corruption
passive, et un homme accusé de corruption active. La Cour estime que _mcnu}e’m
«les intéressés réagissaient a un article — lui ausst virulent et pourle moins polé-
mique — précédemment publié dans la presse, 1l I’CSS(.)I-T du texte ]1t1iq,le‘u; t(.lue
les requérants se pronongcaient, sur un ton ccfrtes critique, SLll-r l[.;.ll‘e- égis atil(())rrll
qui permettait le jugement séparé de coaccusés dans }me affane‘ cl(:ofrrup. .
Darticle en question s’inscrivait donc dans le cadre d 1::1 d’dz;{t s}url .(,1 ()“I(I]Ctlon_
nement de la justice, ce qui reléve manifestement de 'intérét généra .» .

En Belgique, c’est dans le Codex deontologie de I’ Orde v Vfaaf-nse I?af:cs .ct d’a‘I‘lS
le Code de déontologie d’ Avocats.be que I'on trouve plusieurs dLspomtl(\)nf spe(..lf
fiques concernant les relations de 'avocat avec la presse. Les (_icm.( chgdemell]etz
disciplinaires rappellent notamment que lors de ses communications dans

: Sl
* -
cdi as ¢ ert par L'l é la plaidoirie®'.
médias, 'avocat n’est pas couvert par 'immunité de la p

o 47. ) , .
L gadex deontologie, article 111.5.2, 1.10; Code de déontologie, article 7.4. Le Code de déontologie des avocats de

i £ i ions avec la presse.
I'Union européenne n'aborde pas la question des relations p
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Section 5

]:,_st’wce parce que l on s'appelle Me Coca qu’on a le droit de faire de Ia publi~
lcjl.te pour son cabinet d’avocat alors que les regles déontologiques applicables
interdisent? La Cour européenne des droits de Phomme ne le pense pas.

A partir de 19 :

p : 79, un avoc;%t .espagnoI, Me Pablo Casado Coca, passe régulid-
ruE}EHF des annonces publicitaires dans divers jourmaux de Barcelone Or la
J;;u (;u:e lui est interdite 3 Pépoque par les statuts de ’Ordre des avocats de

- ( A
arce on? de 1947 et le décret royal n°® 2090/82 portant statut général des
avocats d’Espagne. Ces régles n’autorisaient Ia publicité que dans certains cas
L - o i ’
au moment de V'installation d’un cabinet ou lors d’un changement de com

il » - sy .
Eoslction, dﬂadress,c ou de numéro de téléphone, et sous certaines conditions*?,
d_e _,Ens(? de I'Ordre des avocats engage i quatre reprises des poursuites

isciplinaires co "avocat, esti : i &
p ; C nt’re Favocat, estimant que ses pratques excédent les limites
E;it()rlsees.dEﬂcs débouchent en 1981 et 1982 sar des sanctions, i savoir deux
ames et deux averti S - il géné
pomes et dewx a tISSCI’Il-CntS_ S’ur recours, le Conseil général des Ordres des
cats confirme les sanctions. Lintéressé saisit alors les Jjuridictions ordinaires
qui le déboutent. Le Tribupal supréme rejette le pourvoi. Me Coca introduit
un recours damparo auprés du Tribunal constitutionnel. Celui-ci le déclare
irrecevable,

Par arrét du 24 février 1994, Ia Cour curopécnne estime qu'elle n’a pas lieu
de douter que les dispositions ordinales incriminées, interdisant aux avocats
les annonces publicitaires, tendaient i proteger les intéréts du public dans‘ 1(;
res)pc_ac‘:t des membres du barreau. A cet ¢gard, il faut tenir compte dé la nature
sp'ec’lhq_ue de la profession; en sa qualité d’auxiliaire de la justice, un avocat
bfaneﬁ(_ue du monopole ct de Pimmunité de plaidoirie, mais doit téI,noigner de
d-ISerét]OH, d’honnéteté et de dignité dans sa conduite, Les limitations 4 la publi-
cite trouvaient traditionnellement leur source dans ces particalarités, Rien ne
montre que Pintention du Conseil de 'Ordre, 3 I'époque, ne co'l'n.('idait as
avec le but reconnu de la'législation. Dans certains context;s méme 'la ulfl(k
cation de messages publicitaires objectifs et véridiques pourra’it subir desplimjg
ta,txons, tc.nfizint au respect des droits d’autrui ou fondées sur les particularités
d une activité commerciale ou d’une profession déterminées,

Les Etats contractants jouissent d’une certaine marge d’appréciation pour juger
de la nécessité d’unc ingérence dans la liberté d’expression, mais elle va dg: iir
avec un contrdle curopéen portant 3 la fois sur les normes pertinentes etpsur

& _ .
En 7991, fa publicité sera permise aux avocats du barreau de Barcelone dans des conditions élargies
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les décisions les applquant. Pareille marge d’appréciation s’impose spéciale-
ment dans le domaine complexe et fluctuant de la concurrence déloyale. Il en
va de méme de la publicité. La tiche de la Cour se limite donc i rechercher
si les mesures prises au niveau pational se justifient dans leur principe et sont
proportionnées.
En Espagne et dans certains autres pays européens, des entreprises commer-
ciales telles les compagnies d’assurances ne subissent pas de restrictions a la
publicité de leurs services de conseil juridique, mais, de I'avis de la Cour, on
ne saurait les comparer & un avocat exergant a titre libéral. Son statut specifique
le place dans une situation centrale an regard de Padministration de la justice,
comme intermédiaire entre le justiciable et les tribunaux, ce qui explique a la
fois les normes de conduite imposées en général aux membres du barreau et
les pouvoirs de surveillance et de contrdle dévolus aux conseils des différents
ordres,
Grice i leurs contacts directs et constants avec leurs membres, les autorités
ordinales ou les cours et tribunaux du pays se trouvent mieux placés que le
juge international pour préciser ot se situe, 4 un moment donné, le juste équi-
libre 3 ménager entre les divers intéréts en jeu: les impératifs d'une bonne
administration de la justice, la dignité de la profession, le droit de toute per-
sonne i recevoir une information sur Iassistance juridique et la possibilité pour
un avocat de faire de la publicité pour son cabinet. Eu égard a ces considéra-
tions, la Cour estime que la réaction des autorités compétentes ne pouvait, a
I'époque, passer pour disproportionnée au but recherché.
La Cour européenne des droits de 'homme a raison, la culture des barreaux
change. La profession se marchandise de plus en plus dans un monde ot le
fibéralisme, avant tout économique, impose des valeurs qui triomphent aisé-
ment de la discrétion et de la recherche de la justice. On ne s’étonnera pas dés
lors que l'autorisation donnée aux avocats de faire de la publicité soit devenue
la régle. Selon le Code de déontologie des avocats de I'Union européenne,
I'avocat est autorisé a informer le public des services qu’il offre a condition
que Pinformation soit fidéle, véridique et respectueuse du secret professionnel
et d’autres principes essentiels de la profession. La publicité personnelle par
un avocat, quel que soit le média utilisé tel que la presse, la radio, la télévision,
pat communication commerciale électronique ou autre, est autorisée dans la
mesure ot clle respecte ces conditions*,
En Belgique, le Codex deontologie de U'Orde van Viaamse Balies ct le Code de
déontologie d’ Avocats.be énoncent des régles similaires en matiére de publicité

4 Article 2.6,
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personnelle™. T'avocat peut informer le public au sujet de son offre de ser-
vices 4 condition que Pinformation donnée soit précise (accuraar) et qu’elle ne
soit pas trompeuse, dans le respect du secret professionnel et des autres valeurs
centrales de la profession. La publicité personnelle doit étre mise en ceuvre
avec loyauté, dignité, delicatesse, probité et discrétion. Elle doit étre sincére
et respectucuse du secret professionnel et de indépendance de I’avocat. Les
informations qu’elle fournit doivent se limiter a des éléments objectifs, suscep-
tibles d’étre appréciés et vérifiés par le conseil de I'Ordre ou le bitonnier. Elle
ne peut étre trompeuse ni dénigrante ct ne peut contenir de mentions com-
paratives. Est interdite toute publicité personnelle permettant d’identifier la
clientéle de I'avocat ou de son cabinet ainsi qu'une ou plusicurs affaires traitées
par lui. L'avocat ne peut davantage faire état du nombre d’affaires traitées, des
résultats obtenus, d’un pourcentage de réussite, ni de son chiffre d’affaires. I est
interdit 4 'avocat de fonder sa publicité personnelle directement ou indirecte-
ment sur des conditions financiéres de son intervention qui ne lui permettent
pas d’offrir 4 ses clients une prestation de qualité, conforme i ses obligations
de moyen ou de résultat. Dans le respect des régles déontologiques, dont celles
sur la publicité, 'avocat peut ouvrir au public un site internet, qui est alors le
prolongement de son cabinet. Les informations fournies au public sur le site
internet de I'avocat doivent étre exactes et tenues a jour en conformité avec
laToi du 2 aofit 2002 relative i la publicité trompeuse et i la publicité com-
parative, aux clauses abusives et aux contrats 3 distance en ce qui concerne les
professions libérales, chapitre 1145, Le démarchage de clientéle est autorisé 3
certaines conditions.

Conclusion

Les législateurs ont peur des avocats. Plus ils sont autoritaires, et plus ils ont
peur. Les magistrats continuent i subir la parole plus ou moins pertinente,
plus ou moins agressive des plaideurs dont ils ne sauraient se passer dans cette
étrange relation d’amour-haine qui les relie aux barreaux,

Les paradoxes de la profession d’avocat, et ses mutations, se refldtent dans les
hésitations des lois, des Jugements et des opinions relatifs i leur liberté d'ex-
pression.

Peu ont soutenu que celle-ci ne doit pas connaitre de bornes. La parole est trop
puissante pour que I'on puisse se permettre de ne pas la contrdler. La Jjustice en
a besoin, le droit est d’ailleurs essenticllement parole: parole de la norme, écrite

A Codex deontologie, op. cit, section I111.7: Code de déontologie, op. cit,, articles 5.1 3 5.9, Je n‘aborde pas ici la
uestion de la publicité fonctionnelle, c'est-3-dire celle ui promeut les services des avocats en énéral,
q p q 8
“ Code de déontologie, article 4.11,
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ou verbale, parole de P'exécutif qui ordonne, par(?le du juge q,ui dit le dr]ccnt
parole du procureur qui requiert ou donne son avis, par.ole de l'avocat f]l.ll a-u"t
exister celui qui est le destinataire de la justice mais qui ne peut contribuer a
la détruire. -
La Cour européenne des droits de 'homme laisse ouvert l’cspz,lcc d? ces hési-
tations et de ces mutations a travers la doctrine de la marge d aPprcc1at1011 et
sa sage habitude de considérer les affaires au cas par cas tout en égrenant et en
accumulant les motivations de principe.

1l semble pourtant que le champ de la liberté d’cxprcs’\sion fi(,s avocats, d‘ans les
démocraties dont la Belgique fait partie, s’ouvre plutot qu’il ne se referme, et
qu’au total on puisse appeler cela un progres de la justice. | |
Peut-étre faut-il réintroduire la toque et reprendre 'habitude de voir plader

couvert?
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