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Familles et aide sociale

Jacques FIERENS

Avocat

Professeur aux FUNDP de Namur
et a UUniversité de Liége (ULg)

es deux lois qui constituent le fondement du

droit des personnes et des familles d’atre
aidées par la collectivité, si elles vivent dans des
conditions contraires 4 la dignité humaine, sont
la loi du 8 juillet 1976 organique des Centres
publics d’Action sociale et la loi du 26 mai 2002
concernant le droit a I'intégration sociale. Notre
bonne vieille assistance publique, aprés avoir
bénéficié de liftings en 1974, 1976 et 2002,
prétend aujourd’hui avoir retrouvé une nouvelle
jeunesse en donnant la priorité absolue aux

bl

idées « d’activation » des demandeurs et de
« contrat » avec les Centres publics d’Action
sociale. Le propre de la chirurgie esthdtique et
des produits cosmétiques est de faire croire &
une jouvence en réalité perdue. Les tendances
actuelles de l'aide sociale sont hien moins
neuves qu’il y parait. Subordonner laide i la
preuve de la volonté de travailler et soutenir
avec plus ou moins de bonne foi que le bénéfi-
ciaire est libre d’accepter ou. de refuser sa
dépendance a I'égard de 'organisme public sont
des traits du systéme depuis la naissance de
I'assistance publique, & I'époque de la formation
des villes, ce qui nous renvoie jusqu’aux Xie et
XIE siecles. Rousseau, il y a plus de trois cents
ans, parlait déja d’abondance de travail et de
contrat comme conditions d’intégration sociale

et I'on sait ce que lui doit la pensée libérale, si

vivace aujourd’hui dans les programmes gg
n’importe quel parti, dés lors qu’il s’agit de chep.
cher remede 2 la pauvreté

Mais aprés tout, pourquei vouloir paraitre Jeune,
alors que la vieillesse et I'expérience sont reg.
pectables ? Serait-ce que la vraie difficult vieng
de ce que les vénérables institutions ne savent
plus aujourd’hui tirer de leur passé la sagesge
qui pourrait guider le futur de nos enfants 9
L’aide sociale s'est- préoccupée des familleg
avec plus ou moins d’attention et de bon sens.
selon les époques, mais est-elle capable, comme
quelques vieillardes encore, d’éteindre la télévi-
sion, de s’asseoir sur un banc, de regarder I’ho-
rizon pour faire revivre de vieux souvenirs, bons
ou moins bons, de songer doucement au miliey
des rires d’enfants que, tout compte fait, demain
pourrait étre meilleur qu'hier ? Veut-elle penser
aux familles ou, mieux, les réver ? La penduls
d’argent, qui dit oui, qui dit non, et puis qui nous
attend, dit aussi que les vieux, s'ils ne parlent
plus, savent pourtant

t, au risque de paraitre rin-
gards, que les relations familiales, dans la
famille donnée ou dans la famille voulue, sont
celles qui marquent le plus profondément les
personnes et qui demeurent le premier lien

social de tous, ou le premier manque.

L'article 57 de la loi du 8 juillet 1976 porte de
discretes traces de la préoccupation familiale de
l'aide sociale, lorsqu’il énonce que « le centre
public d’aide sociale a pour mission d’assurer
aux personnes et aux familles I'aide due par la
collectivité ». L article 47 enjoint au travailleur
social « d’aider les personnes et les familles 4
surmonter ou & améliorer les situations critiques
dans lesquelles elles se trouvent ». A lire le
texte, on n’en saura pas beaucoup plus a ce
sujet, mais ces deux allusions indiquent que,
malgré la volonté d’individualiser I'aide sociale

autant que faire se peut, la loi, en 1976, n’a pas

gomplétement oublié que la pauvreté et la pré-
carité, comme d’ailleurs, & lopposé, la richesse,
constituent d’abord des réalités familiales.

Les autres prises en compte de la famille dans la
Joi organique des CPAS ne sont qu'implicites. Il
ya d’abord la mention des débiteurs d’aliments,
yers qui peuvent étre renvoyés les demandeurs
d’aide sociale avant tout octroi d’zide finan-
ciere, ou vers qui le CPAS lui-méme peut se
retourner en vertu d’un droit propre, apres avoir
aidé quelqu’un®. Les débiteurs d’aliments
aupres desquels la récupération peut étre pour-
suivie sont ceux qui sont désignés comme tels
par le Code civil, et une lecture rapide des
dispositions pertinentes indique qu’il s’agit des
membres de la famille proche : pére et mere,
conjoints ou ex-conjoints, plus généralement
ascendants et descendants, y compris adoptifs,
beaux-parents et beaux-enfants, pére biolo-
gique®. Tiens, Napoléon et ses juristes n’esti-

0
maient pas que les fréres et sceurs sont
P

redevables les uns a ’égard des autres et encore
moins les oncles, tantes, neveux et niéces ou les
cousins & partir du quatrieme degré. Les Afri-
cains, entre autres, trouvent la chose fort éton-
nante, mais 'époque de I’élaboration du Code
civil annongait déj une nette tendance au rétré-
cissement de la famille.

[l est sans doute défendable de considérer que la
solidarité familiale prime sur la solidarité éta-
tiqgue ou communale, méme si on peut parfois
soupgonner le législateur, ou du moins la mise
en ceuvre de la loi sur le terrain, de se souvenir
de Penvironnement familial du demandeur
d’aide quand il s’agit de récupérer les frais, mais
de le reléguer dans la pénombre lorsqu’il s’agit
de concevoir une aide qui préserverait son inté-
grité. On songe notamment aux interventions
Sujettes 4 caution, encourageant la séparation de
conjoints ou de cohabitants (« Il boit et il vous
bat, Madame, étes-vous si sire que vous l'ai
mez 7 »), voire celle des parents et des enfants

(¢« Le placement proposé est temporaire,
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Madame, vous pourrez vous reposer un peu,
dites que vous étes d’accord. »).

Grave aussi est la remise en cause de la vie
familiale des étrangers en séjour illégal, & tra-
vers I'octroi de I'aide sociale réduite en principe
a 'aide médicale urgente. La Cour d’Arbitrage
s’est trouvée bien ennuyée, dans un certain arrét
n°® 51/94 du 29 juin 1994, lorsqu’il a fallu récon-
cilier deux objectifs radicalement contradic-
toires : d’une part, l'utilisation des restrictions de
I'aide sociale pour inciter certains & quitter le
pays ; d’autre part, la sauvegarde de la dignité
humaine solennellement consacrée par la loi
organique des CPAS. Elle a malheureusement
opté pour une dignité humaine & deux vitesses et
a elle-méme préparé toutes les conditions pour
une discussion juridique, éthique et politique
sans fin, qui se poursuit de maniére chaotique
jusqu’aujourd’hui. La Cour constitutionnelle, prise
elle-méme au piege tendu par le législateur, a en
effet di admettre par la suite des exceptions &
'exception, donc I'octroi d’une aide normale &
certains étrangers en séjour illégal. D’abord &
ceux qui ont introduit un recours devant le
Conseil d’Etat, au nom du droit & un proces équi
table®, et voila pourquoi le Conseil d’Etat est
surencombré ; ensuite & ceux qui, pour des rai
sons médicales, sont dans 'impossibilité de don-
ner suite a un.ordre de quitter le territoire? ;
ensuite aux enfants dont les parents sont en
séjour illégal, au nom du respect de l'intérét
supérieur de Penfant que 'on pouvait difficile-
ment sanctionner en raison de la situation admi
nistrative de ses parents”. La matiére est devenue
inextricable et ce n’est certainement pas fini
Cette impossible synthése a donné lactuel
article 57, § 2, de la loi du 8 juillet 1976, modi-
fié quatre ou cing fois depuis sa promulgation,
exemple ubuesque de la négation des droits fon-
damentaux des étrangers en séjour illégal et du
droit au respect de la vie familiale singuliére-

ment ; les parents n’ont droit qu’a une aide stric-




tement restreinte a l'aide médicale urgente, tan-
dis que leur enfant, en ur illégal également,
a droit, tenez-vous bien, & 'aide indispensable
pour son développement, mais qui ne peut étre
que matérielle, comme si lindispensable ne
concernait pas, par exemple, le droit immatériel
de jouer et d’apprendre ou, tout simplement, de
ne pas se trouver derriére des barreaux et des
clétures dans des centres de
que I'aide a I'enfant est exclusivement octroyée
dans un centre fédéral d’accueil, ol ses parents
ont depuis peu le droit de se rendre avec lui. Soit
donc la famille demeure unie, hors d’un centre,
et 'enfant n’aura rien en pratique, soit ses
parents acceptent de le suivre dans un centre,
en chemise et la corde au cou, puisque néces-
sairement en aveu de leur séjour illégal, pour
regarder manger leur progéniture tandis qu'ils
jelinent, en attendant d’8tre éventuellement tous
embarqués dans un avion.
Notcns tout de méme qu’au sein de cette inter-
minable controverse relative a laide sociale
réduite, la Cour d’Arbitrage a réaffirmé la
nécessité d'une prise en compte de la dimen
sion familiale de 'aide. Les aberrations légales
conduisent en effet aujourd’hui & limiter a I'aide

.

médicale urgente I'zide accordée a des parents
en séjour illégal tout en assurant I'aide normale
leurs éventuels enfants belges™. Clest face a
une semblable situation que la Cour d’Arbitrage
a récemment affirmé que « Dés lors que l'aide
sociale doit prendre en considération 'ensemble
des besoins de 'enfant, il convient de tenir
compte, pru* la fixation de Taide sociale a
3 cet enfant, de la situation familiale de
ainsi que de la circonstance que le
scc1a1(—: de ses parents en séjour
illégal est limité & I'aide médicale urgente »™. En
d’autres termes, il serait possible de rattraper
par 'aide & I'enfant les conséquences du refus
égal d’aider ses parents...

1
Cette législation surréaliste a été provoquée par

le fait que la Cour d’Arbitrage a accepté en

1994 que I'aide sociale, celle qui doit préserver
la dignité humaine, soit utilisée par le législateyy
pour contraindre les étrangers en FJéJOLF illégal 3
rentrer chez eux. Hannah Arendt avait bien v
que les Droits de "Homme ne ¢ v'er‘;té rien pour
ceux qui ne SONt Pas reconnus par le systéme
juridique comme des personnes a part entiére™
La seule solution serait de renoncer i tout
mélanger. L'aide so est 'affaire du ministre
de I'Intégration sociale et son réle est de préser-
ver les acquis de la loi organique des CPAS qui
voulait voir en tout homme un étre humain égal
aux autres. La police des étrangers releve de
la responsabilité du ministre de I'Intérieur, qui
devrait d’ailleurs déterminer sa politique en lien
avec une réflexion de fond sur 'aide apportée
aux pays pauvres. Depuis prés de trente ans, la
Belgique promet d’apporter aux pays en déve-
loppement une aide d’au moins 0,7

PNB, sans réaliser cet engagement, mais elle
ne peut supporter que les ressortissants du
Sud veuillent échapper & leur misére en tentant

'aventure de ’émigration vers le Nord ou ’Ouest.
g

La loi du 26 mai 2002 concernant le droit a
'intégration sociale est plus explicite sur les
implications familiales du régime qu'elle insti-
tue. Elles concernent surtout le revenu d’inté-
gration qui, remplagant le minimum de moyens
d’existence, ne constitue plus qu'une des fcrmes

possibles de lintégration sociale™. L arrét de la

Cour d’Arbitrage ne 5/2004 du 14 janvier 2004
—encore la Cour d’Arbitrage, mais la matiére de
Paide sociale s’est révélée propice aux discrimi-
nations — avait relevé une injustice entre les
familles, selon que le montant du revenu d’inté

gration variait ou non en fonction de la présence
d’enfants mineurs dans le foyer™. Les taux et les
catégories actuels, qui pourraient d’ailleurs faire

I’objet de nouvelles annulations puis

recours est pendant depuis de longs mois ™, sont
les suivants : le revenu d’intégration s

_ 400 euros pour toute personne cchabitant avec
une ou plusieurs persennes. Il faut entendre
par cohabitation le fait que des personnes
yivent sous le méme toit et réglent principale
ment en commun leurs questions ménagére

600 euros pour une personne isolée

vement avec une fa.m]lLe

droit

moins un enfant mineur non marié,

ggalement le droit de I'éventuel cc-njc::

partenaire de vie. Par famille & charge,

entend le conjoint, le partenaire dc vie, I'en

fant mineur non marié ou plusieurs enfants

parmi lesquels au moins un enfant mineur

non marié. Par partenaire de vie, on entend la

personr ec qui le demandeur constitue un

ménage de fait
Ces dispositions nécessiteraient évidemment de
longs commentaires. Elles doivent au surplus
étre couplées avec l:arLiclc 68 quing |
organique des CPAS qui prev(m que le Centre
public d’Action sociale est chargé d’allouer une
aide spécifique au paielr:en:: de pensions a

mentaires en faveur d’enfants. On se bornera ici
c.. relever quelques exemples de I'incidence de

ion sur la vie familiale
1t que le éme n’encou-

rage pas la formation de couples d’adultes. La
différence entre deux revenus d'intégration au
taux isolé, par rapport & deux revenus au taux
cohabitant, est telle que les intéressés auront
avantage ou croiront avoir avantage a vivre
seuls ou a le f. croire. Pour déterminer la
situation fmT liale réelle des bénéficiaires,
quéte sociale portera d’ailleurs sur des éléments
de la vie privée extrémement délicats, puisqu’il
s’agit de savoir si oui ou non le CPAS se trouve
en face d’un ménage de fait... Certes, la diffé-
rence entre le taux applicable aux cohabitants e

ala personne isolée s’explique par le fait que les
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premiers sont censés partager leurs charges. La
lol suppose que vivre a deux cofite deux fois
moins cher que vivre seul. Méme si ¢’était vrai,
ce dont il est permis de douter, faut-il taxer &
cet avantage économique dans le chef

t-a-dire prétendre dimi-

- des revenus dont on s’accerde a dire qu’ils
sont de toute fagon insuffisants pour garantir

une vie décente, de I'entiereté du bénéfice sup-

posé de la cohabitation ?
Par ailleurs, pour certaines catégories d’isolés,
la loi prend en compte la charge d’enfants, par
ticulierement dans la catégorie 3, alors que pour
ce qui concerne les cohabitants, le taux est le
méme, que cette personne ait ou non la charge
d’au moins un enfant mineur
e nombre d’enfants & charge ne modifie en rien
le taux du revenu d’intégra allocations
familiales étant censées compenser les coits
supplémentaires. Tout le monde sait pourtant, et
la Cour d’Arbitrage I'a répété, que cette com-
permltu,rw n’est évidemment que partielle
Et on peut continuer & broder, tout en s’excusant
aupres du lecteur de 'emberlificoter un peu,
mais la pI"O'uT{, ion familles ou leur précarité
passe aussi par ce genre de labyrinthe : si une
personne isolée, une personne mariée ou une
personne ayant un partenaire de vie assure |
charge d’au moins un enfant mineur, e]iv :
tient a la catégorie 3 et bér
par an ; si cette méme personne déci df‘ d’ac-
cueillir son vieux papa par exemple, elle quitte
la catégorie 3, car elle ne cohabite plus exclusi
vement avec sa famille & clm:ge. pour relever
de la catégorie 2. Les deux
ants bénéficient alors ensemble
de deux fois 4 400 euros, soit toujours de
8 800 euros. Par le fait d’avoir accueilli un
membre supplémentaire de la famille, la bénéfi-
iaire du taux « Famille & charge » du revenu
I'intégration perd donc la majoration qui lui
était accordée en raison de la charge d’enfa




Le systeme doit étre simplifi¢. Deux revenus
au taux « Cohabitant » doivent donner un total
supérieur au taux « Tsolé ». Dans tous les cas, le
revenu d’intégration devrait étre majoré en fonc-
tion de la charge d’enfants et de leur nombre.
Les autres incidences de la composition fami-
liale sur loctroi du revenu d’intégration résul
tent de la prise en compte des revenus des
cohabitants, mariés ou non™. Si vous vous met
tez en ménage avec quelqu’un, la partie des res-
sources de celui-ci qui dépasse le montan! du
revenu d’intégration est déduite de votre revenu
d’intégration. Si le nouveau cohabitant gagne
8 800 euros par an ou moins, vous n’avez donc
aucun avantage économique 3 former un nouveau
foyer. On aurait espére, pour les plus pauvres, un
petit encouragement. ..

Il y a encore la possibilité, comme pour aide
sociale, de récupérer le revenu d’intégration
accordé aupres des débiteurs d’aliments, matiére
réglementée de maniere plus précise que dans

la loi organique des CPAS

e droit est un langage qui comporte de mul
tiples particularités, mais il demeure un dis-
cours, celui du pouvoir. Le droit de I'aide sociale
implique une parole autoritaire sur les familles
les plus précarisées vivant en Belgique. Cette
parole subit les conséquences de l'individualisa-
tion constante des rapports sociaux, qui relsgue
dans Pombre le fait qu'une famille est plus et
autre chose que la somme des individus qui la
composent. Les membres de celles qui dépen-
dent des CPAS ne sont considérés fondamenta-
lement que comme des indésirables dans le pire
des cas, des bouches 2 nourrir ou des contribu-
teurs financiers potentiels dans le meilleur.
Toucher directement ou indirectement aux liens
familiaux a toujours été pour la loi un exercice
trés périlleux, surtout lorsqu'il s’agit, comme en

matisre d’aide sociale, de vouloir construire ou

reconstruire ce lien a I’échelle d’un foyer,

1
d'un
‘ 3 0 ; i
quartier, d'une communs, d’une région ou d’un

état, Si, comme on le voit, le résultat n'est pas
-ar“,coura,geam, c’est que tous les rapports, tous
les débats avec le monde associatif, tous les
Fiats généraux des familles n'empéchent pas
encore que les lois d’aide sociale s’élaborent le
plus souvent au jour le jour dans les cabinets
ministériels, sans regard bienveillant en direc-
tion des familles, sans écoute véritable lors-
lel

qx;’cﬂe.«; disent ce que 'églsl( teur ou le pouvoir

réglementaire n'a pas envie d’entendre

La belle référence a la dignité humaine, censée
sous-tendre tout le systéme, ne renvoie en pra-
tique qu'a la nécessité pour certains d’étre soi-
enés en cas d’'urgence, pour les plus chanceux a
celle de manger, de se

de froid. Quand de

Cour d’Arbitrage entendent instru mentaliser
I'aide sociale pour appuyer des o érations de
police des étrangers ou pour soulager les bud-
gets, les parents n'y retrouvent plus leurs petits,
ot les enfants des pauvres ne voient plus tres
bien pourquol ils fonderaient un jour, eux auss,

une famille.

Notes

Plus d'informations dans ta publication « Mijn kind, duur kind 7 1 » qui peut étre obte-
nue au Service ¢ Ftudes du Gezinsbond (02507 BB 77 ou stutiedienst@gerinsbond.bel.

L& tauy de couverture des allocations familiales avec Uavantage fiscal pour enfant &
charge était, au 1¢ janvier 2007 pour une famille de 32,36 % (un enfant], 46,48 % (deux
enfants) et 64,82 % (trois enfants].

Au 1= janvier 2006, le revenu familial de base indexé s'élevait a 1 819,59 euros sur
hase de Uindex habituel de 120,85 [décembre 2006/année de base 1996)

I'enquéte CBGS « Population et politique en Flandre », 2003

Voir VRIND 2004-2005, « Indicateurs régianaux Flamand [Vlaamse Regionale Indicato-
ren] », chapitre 1.3 Contexte démographique, p. 52.

Interface Demography, Vrije Universiteit Brussel.

Source : SPF Ecanomie, Direction générale Statistique et Information éconamique -
Service démagraphie.

Uintervention fiscale maximale pour enfant(s) a charge s'élave 3 2 447,05 euros et est
atteinte par une taxation communale de 9 % & partir du 8¢ enfant (célibataires) et & partir
du 9 enfant (mariés).

Les montants valables & partir du 1¢ octobre 2007 (dernier franchissement de Lindex-

pivat).

e Gouvernementa décidé d'augmenter le montant de base pour (& 1# enfant des indé-
pendants de 39,16 euros 3 60 euros & partr du 1er avril 2007,

& Ouotient conjugal consiste 4 octroyer fictivement, avant le calcul de Uimpdt, 30 %
es revenus pru[essmnnels nets imposables du conjoint qui travaille a celui qui ne béné-
ficie pas de revenus professionnels. Ce transfert permet de diminuer la charge de Uimpdt
sur le ménage el entraine danc un avantage fiscal pour la famille. Ce Quatient canjugal
est valable dans les ménages oi seul un des deux membres travaille mais aussi quand un
Jes conjoints déclare des revenus professionnels inférieurs 4 30 % de ceux du ménage.
pans ce cas, (e montant attribué est égal & 30% du total des revenus professionnels nets,
diminué des revenus propres du conjoint qui recoit la quote-part.

Le droit de Lenfant de donner son avis et Le drait sur Le fait que cet avis doit &tre pris
en compte dans chague affaire ou procédure qui concerne Lenfant.

Awjourd hui établi par 13 loi fédérale sur la médiation.

£n 1995, une loi fut mise en place qui rendait effective la coparentalité.

15 Les premieres propositions de loi sont introduites successivement par la Volksunie
[VU-1D), les démocrates chrétiens flamands (CD&Y) et les partis verts Agalev-Ecolo entre
janvier 2001 et aodt 2002

Proposition de loi complétant e Code civil par des dispositions relatives 3 la parenté
sociale, Chambre, Doc. parl. 50 1604, 23 février 2002.

] Propositians de loi dépasées par le CORY, Le NV-A, le COH. Fcalo déposera un texte
modifiant la filiation.

| Synthese des Eiats généraux des Familles [cycle I} (source : http:ffwmw.lesfa-
millesbe/2005/docltextes/synthese, 2005].

7 Amendements déposés par les libéraux francophones (MR, les démacrates chrétiens
[CD&Y et CDH].

0 Louverture de Uadoption aux couples de méme sexe a pourtant modifié profondément
(e systéme de filiation, en ne faisant plus de la différence des sexes une condition fonda
mentale de celui-ci.

)1 Lol « Royal » du 21 février 2002, article 7 du Code civil frangais.

Art. 16 de la Déclaration universelle des Droits de 'Homme ; art. 10 du Pacte intema-
tional relatif aux Draits éconamiques, sociaux et culturels et art 16 de la Charte saciale
européenne révisee.

At 73 du Pacte intematianal relatif aux Oroits civils et politiques ; art. 12 de la
Convention européenne de Sauvegarde des Draits de |'Homme et des Libertés fondamen-
Lales et art, 9 de la Charte des Droits fondamentaux de [Union européenne.

)4 Art. 23 Pacte international du 19 décembre 1966 relatif aux droits civils et politiques,
art. B Canvention européenne de Sauvegarde des Droits de |'Homme et des Libertés fon-
damentales et art, 9 Charte des Droits fondamentaux de UUnion européenne

LAGROUTTE S. & ARNASON AT, « Article 14 », p. 339, In ALFREDSSON 6. &EIDEA,
The Universal Declaration of Human Rights. A common standard of achievement, La Haye,
Martinus Nijhoff, 1999

& Cour européenne des Draits de U Homme, arrét Mazurek of France du 1= février 2000,
§ 52 [http:f/cmiskp.echr.coe.int/].
21 SWENNEN . Het huwelijk afschaffen 7, Inaugurela rede in het personen. gezins- en
familierecht aan de Universiteit Antwerpen, 17 décembre 2003, Anvers, Intersentia, n° 15,
pp. 23-24, 2004,

Vair BROUWERS .. Bezanken rood [Rouge décante], Atlas, 2005 (ivre relié).

9 Loi du 11 mai 2003, M.B. 28 mai 2003.
0 Par ex. CLIOUET R., « Sociobiologie van het gezin », Recht der Werkeljikheid, pp. 20-
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Voy. Varticle 14 de la loi du 26 mai 2002
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illes - Societe.
Grand angle

Familles aux multiples générations
La famille, « agence tous risques » ?

['egalité hommes-femmes

Familles - Société. Grand angle

otre société et les valeurs qu'elle véhicule
imprégnent les familles, leurs rapports
avec la sphére du tr

e

qu'elles ont de la fisc

avail ainsi que la perception

alité ou de la législation. En
effet, les familles s’entraident et se soutiennent
souvent, financierement et affectivement, se
chamaillent, se déchirent parfois. Les enfants
vont presque quotidiennement a ’école primaire
ou secondaire. Certains jeunes envisagent et
expérimentent aussi l'enseignement universi-
taire ou supérieur. En marge du travail, la sphére
des loisirs se frotte aussi aux familles, dans leurs
aspirations et leurs envies : leurs membres
pratiquent un sport, des activités créatives,
culturelles, certains sont inscrits dans des mou-
vements de jeunesse, participent & des excur-
sions,... De nombreux membres des familles
s'inscrivent également dans une association
itoyenne, militent pour une cause qui leur tient
& ceeur ou sont bénévoles pour une action pone-
tuelle ou réguliere.
En d’autres termes, les relations des familles
avec la société sont innombrables : ces deux
spheéres sont tellement traversées l'une par
Pautre qu’il est méme ardu de tracer quelques
lignes — inévitablement lacunaires — générales.
Cette quatrieme partie tentera de relever le défi
de limiter le propos & quelques thémes parcou
rant les liens que les familles entretiennent avec
la société. C'est, tout d’abord, par les circuits de
I'aide — formelle et informelle — aux proches que
ces rapports vont étre ici abordés. Viendront,

ensuite, les risques sociaux auxquels les familles




