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SA. SPRL ET SCRL - ASPECTS THEORIQUES EN RAPPORT AVEC LES STATUTS

Cette grande légereté doit &tre appréciée sur base du critére du «bon pére de familles,
Il découle de la nature méme de tous conflits juridigues que certains aspects de ceux-ci
ont pu échapper a Pattention d’une personne normalement prudente, de sorte que 'on ne

peut pas déduire du simple fait qu une personne a agi en justice qu’elle I'a fait avec mau-
vaise fol ou avec une grande légéreté.

La défenderesse au principal ne prouve pas, en I’espéce, I’existence de mauvaise foi ou
de grande légéreté dans le chef de la demanderesse au principal.

(o)

OBSERVATIONS

L’irrecevabilité de I’actionaction (en justice) d’une société pour Pinadéquation de *activité fo

cette action avec I’activité inscrite a la B.C.E. ou dans son objet social

1. Souvent rédigé dans une perspective «maximaliste», I’objet social tel que déterminé dans
les statuts sera souvent plus large que fes activités effectivement mentionnées par la société
lors de son tmmatriculation au registre de commerce ou a ’actuelle B.C.E.

A cet égard, les administrateurs et gérants ne doivent pas perdre de vue la sanction procé-
durale de I'article 42 des lois coordonnées sur le registre du commerce, qui prévoit I'irre-
cevabilité de 1’action introduite dans le cadre d’une activité non inscrite, I’action pouvant
cependant étre réintroduite aprés inscription effective au registre de commerce?. Cette juris-
prudence, sévére pour la société demanderesse, applique strictement le prescrit de cet article
42 des lors que celui-ci a été revendiqué in limine litis par Ia défenderesse,

2. Le registre du commerce a été remplacé par la Banque-Carrefour des Entreprises
(B.C.E.), et ce, en vertu de la loi du 16 janvier 2003 portant création d’une Banque-Carre-
four des Entreprises, modernisation du registre de commerce, création de guichets-entrepri-
ses agréés et portant diverses dispositions?,

Earticle 5 de [a loi établit le principe de I'enregistrement auprés de Ia B.CLE. et |'article 6
énumere les données contenues lors de Pinscription; parmi celles-ci figurent les activités
économiques exercées par I'entreprise (art. 6, 7° de la loi du 16 janvier 2003). L article 14,
al. 4, de la loi du 16 janvier 2003 dispose que «dans le cas oi Uentreprise commerciale ou
artisanale est inscrite en cette qualité a la Banque-Carrefour des Entreprises, mais que son
action est basée sur une activité pouwr laquelle Ientreprise n’est pas inscrite a la date d’in-
troduction de action ou qui ne tombe pas sous I'objet social pour lequel Ientreprise est
inscrite a cette date, l'action de cette entreprise est également non recevable. L’irrecevabi-
lité est cependant couverte si aucune autre exception ou aucun autre moven de défense n’est
opposé comme fiti de non-recevoir,

3. Le nouveau texte differe donc sensiblement de 1article 42 des lois coordonnées sur le
registre de commerce, qui se contentait de prévoir que «cette non-recevabilité est couverte
st elle n’est proposée avant toute autre exception ou noyen de défense». 11 est cependant
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520.

étonnant de lire dans les travaux préparatoires que le texte nouveau ne serait qu’une refor-
mulation des anciens principes et que exigence d'une formulation in limine litis serait
maintenue®,

La jurisprudence future éclairera donc Ia portée de la nouvelle régle, qui paralt supprimer
P'exigence de la formulation in limine litis de "exception, mais qui impose la formulation
concomitante d’autres moyens tendant & la non-recevabilité de 1’action.

4. Notons également qu’alors que le texte ancien établissait qu’une citation irrecevable pour
défaut d’inscription entrafnatt I"interruption de la prescription et des délais de procédure im-
partis & peine de déchéance’, Particle 15 de la loi du 16 janvier 2003 prévoit qu’outre la
prescription, sont interrompus les seuls délais de procédure déterminés sous peine de nul-
lité.

5. Enfin, le nouveau texte prévoit également la possibilité de revendiquer I"irrecevabilité si,
au moment de I’introduction de 1’action par la société, I’activité ne tombe pas sous I’objet
social effectivement inscrit & la B.C.E.

Quoique aucun texte légal ne stipule expressis verbis que I'objet social doive faire 'objet
d’une inscription, nous pouvons considérer que celui-ci doit étre inscrit & la B.C.E. en vertu
de I"article 6, § 1°7, 8°, prévoyant I'inscription des «autres données d’identification de base
qui doivent étre fournies au moment de la création d’une personne morale». En tout état de
cause, i aurait été judicieux de suivre "avis du Conseil d’Etat sor la question, et d’étre plus
précis dans cette disposition®.

En toute hypothése, s’ agissant d’une régle de recevabilité, elle ne vise donc pas le fond du
proces et ne supprime évidemment pas 1’obligation qu’ont les tiers de respecter les contrats
conclus avec la société, quoique ceux-ci dépassent I'objet social”.

La représentation du capital — Clauses relatives a la libération d’actions de SA

N° 557. — Comm. Louvain (4¢ ch.), 2 mai 2002}

Présentarion:  Cette décision convaine de I'utilité d’insérer une clause ad hoc dans les sta-

tuts pour aménager contractuellement le processus de libération des actions.
Sommaire: Si les statuts de 1a société ne contiennent aucun délai ou modalité pour la
libération, le curateur peut, sur ordre discrétionnaire, obliger les actionnai-
res & la libération, sans qu’il ne deive justifier de quelque circonstance par-
ticuliére.

Les statuts d’une société anonyme peuvent fixer des délais ou des modalités
pour la suite de la libération des actions.

4, Voir I'exposé des motifs, Doc. Parl., Ch. repr., 2002-2003, n® 50-2058/001, p, 23.
5. Article 43 des lois coordonnées sur le registre du commerce.
6. Voir I'avis du Conscil d'Etat, Doc. Parl., Ch. repr.,, 2002-2003, n® 50-2058/001, p. 110
7. Sur ce, voir C. BERTSCH, «La gestion de I'entreprise et la représentation des SA, SPRL et SCRL», GUJE, 2¢ éd., Livre
23,2, n® 830 et 850 et DSC, 2° éd., 2002, Livre 11, n® 830 et 850. L'on se référera également aux jurisprudences sélec-
tionndes et commentées par 'auteur & cet égard dans le JDSC.
557.~1. Celie décision a été originairement publiée, en néerlandais, dans T.R. V., 2002, p. 529.

2. Voir. notamment a ce sujet G. DE LEVAL, Eléments de procédure civile, Bruxelles, Larcier, 2003, n° 14B, p. 27 et n® 69,
p. 99; H. BOULARBAH, «lintroduction de I'instance et [a notifications, Le point sur les procédures, Formation perma-
nente C.U.P, déc. 2000, Vol. 48, p. 61, n° 11,

3. M.B., 5 féve. 2003, p. 4778. L'arré(é royal du 20 juillet 1964 portant coardination des Tois relatives au registre du com-
merce est abrogé en vertu de I'article 72 de 1a loi.

126 - Livre 7 Editions Kluwer JDSC - 6° éd. - 2004 Livre 7127




