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Jurisprudence commentée en droit bancaire et
boursier

Becommentarieerde rechtspraak in bank- en
beursrecht

-~

TUDSCHRIFT YOOR BELGISCH HANDELSRECHT

(S.A. Cofidepa/S.A. B.B.L. et $.A. B.B.L./Denton and Associates Corporate
Consultants Limited)

par/door J.P. Buyle et/en X. Thunis

I. LES OPERATIONS EN COMPTE
VERRICHTINGEN MET REKENINGEN

1.1. Le virement — De overschrijving
1. Tribunal de Commerce de Bruxelles
13 janvier 1992

BANQUE ~ VIREMENT
Virement — Discordance entre le maméro de compte et le bénéficiaire désigné — Ab-

sence fautive de vérification par la banque — Ratification tacite par le bénéficiaire
de ordre

Lorsque le donneur d’ordre indigue un numéro de compte ne correspondant pas a celui
du bénéficiaire désigné, il incombe au banguier de procéder & la vérification de concor-
dance et le cas échéant de solliciter des instructions complémentaires.

Le silence gardé par le bénéficiaire réel de I'ordre pendant un délai prolongé alors qu’il
connaissait existence du transfert litigiewx doit s ‘interpréter comme une ratification ta-
cite du transfert opéré par lo bangue.

BANK - OVERSCHRIJVING
Overschrijving — Gebrek aan samenstemming tussen het rekeningnummer en de

aangeduide begunstigde — Schuldig niet nazien door de bank — Stilzwijgende be-
krachtiging van het order door de begunstigde

Wanneer de opdrachigever een rekeningnummer aanduidt dat niet overeenkomt met dat
van de aangeduide begunstigde, moet de bank overgaan tot verificatie en, als het geval
zich voordoet, vragen naar bijkomende instructies.

Het langdurige stilzwijgen van de werkelijke begunstigde van het arder, terwijl deze laat-
ste kennis had van het bestaan van de berwiste overdracht, moer geinterpreteerd worden
als een stilzwijgende belrachtiging van de door de bank uitgevoerde overdracht,
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Objet de Paction

Attendu que 1"action a pour objet d"entendre condamner la défenderesse & payer A la de-
manderesse fa somme de 229.086 F augmentée des intéréts moratoires 2 dater du 27 mai
1988, 2 titre-de réparation du préjudice qu'elle avrait subi du fzit de Iexécution fautive
d'un ordre de virement;

Attendu que la défenderesse a cité en intervention et garantie la société de droit anglais,
Denton and Associates Corporate Consultants, afin que celle-ci soit condamnée i garan-
tir 1a premiére de toute condamnation qui serait prononcée contre elle dans le cadre de
I"action principale;

Les faits

Attendu qu’en date du 27 mai 1988, les avacats Dilley et De Page, conseils de la deman-
deresse, ont transmis & leur banquier, la Banque Caisse Privée, un ordre de virement de
729.086 F destiné 4 1a S.A. Cofidepa, 12 demanderesse, compte n° 310-0494088-56;

Attendu que la défenderesse, 1a B.B.L., & laquelle I"ordre a été transféré, a crédité le
compte précité alors que la demanderesse n'en était pas le titulaire, mais bien la société
de droit anglais Denton and Associates Corporate Consultants Lid (ci-aprés Denton);

Attendu que par lettre du 25 janvier 1989, Cofidepa s’adressa a la Banque Caisse Privée
pour signaler qu’elle n*avait jamais regu le monzant de 729.086 F; que cette dernidre en
avisalaB.B.L. par courrier du 1% février 1989;

Attendu que par lettre du 6 avril 1989, la défenderesse admit avoir crédité des fonds Liti-
gieux le compte appartenant 2 la société Denton, tout en soutenant que la demanderesse
devait avoir ét¢ informée de I'opération, les administrateurs de Denton &tant £galement
ceux de Cofidepa;

Attendu qu’en réponse 2 12 mise en demeure du conseil de la demanderesse, Ja BB L.
maintint sa position estimant que Cofidepa avait accepté I opération, puisque le surlen-
demain du versement litigieux, un montant de 500.000 F avait ét6 prélevé du comple de
Denton et transféré au conseil de [ démanderesse, pour compte de celle-ci, avec |la men-

tion “Provision 2 for Cofidepa S.A.”, raison pour laqueiie cette dernitre limita sa préten-
tion & la somme de 229.086 F;

Discussion

1. La demande principale

Attendu que la défenderesse ne conteste pas avoir versé le montant de 729,086 F sur un

| compte dont 1a demanderesse n'était pas titulaire, alors qu'elle était le destinataire des
" fonds;
i N . . . N N

- Qu’elle soutignt cependant n’avoir pas commis de faute compte tenu de la circonstance
] que les sociétés Cofidepa et Denton étajent intimement liges puisqu’elle avaient les mé-
]

—
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mes représentants légaux et qu'a supposer qu’ellé ait commis la faute que lui reproche la
demanderesse, cellé-ci 2 en tout état de canse ratifié le transfert Iitigieux;

I Atendu que lorsque le donneur d’ordre indique le numéro d'ur autre compte que ce-
lui du titulaire désigné, le banquier doit vérifier I"exactitude du numére inscrit gur I’ordre
de virement et le cas échéant, en cas d’anomalie, refuser 1'ordre ou demander deg

instructions complémentaires (Van Ryn et Heenen, Principes de droit commercial, t. IV,
€d. 1988, n° 450, 4°);

Attendu qu’en I"espice la défenderesse pouvait aisément procéder A cette vérification,
les comptes de Cofidepa et de Denton Stant ouverts chez elle;

Attendu qu’en omettant de procéder & pareille vérification ou de solliciter des précisions
quant au destinataire exact des fonds, la défenderesse a commis une faute;

Attendu que la circonstance gue Messieurs Denton et Hunt soient, au moment des faits,
administrateurs de Cofidepa et de Denton ne peut exonérer Ja défenderesse de sa respon-
sabilité; que bien qu’Stroitement lides, les denx sociétés 1°en constituent pas moins deux
personnes juridiques distinctes;

2 Aftendu d’autre part que c’est A tort que 1a demanderesse prétend n’avoir pas eu con-
nzissance du transfert litigieux;

Attendu qu’il résulte du dossier de la défenderesse que Messienrs Hunt et Denton avaient
pouvéir de signature rant sur la comple de la demanderesse que sur celui de la socigté
Denton (pigces n 1, 2 et 3):

Attendu qu’il résulte ¢galement du dossier produit par la B.B.L. que la réclamation de
Cofidepa est intervenue prés de 9 mois aprés le virement du 27 mai 1988 2 savoir e 25
Janvier 1989; que quelques jours plus t&t soit Ie 16 janvier, Cofidepa avait porté A Ia con-
naissance de la B.B.L. que Messieurs Hunt et Denton n’6taient Pplus administrateurs et
avaient &té remplacés par Messieurs Goidis et Rosengarten;

Attendu que 1a défenderesse produit également 1a copie d'un ordre de virement, daté du
1 juin 1988 soit le surlendemain du wransfert litigieux, sous la signature de Hunt et Den-
ton, par lequel 1a société Denton avait transférd, pour le compte de Cofidepa, la somme
de 500.000 F au ctjnseil de celle-¢i avec {2 mention “Provision 2 for Cofidepa S.A.™,

Attendu qu’il résulte tant de Iz citation que de Ja lettre du consei! de 1a demanderesse du
6 septembre' 1989 que le transfert des 500000 F était considéré par elle comme une ré-
cupération d"une partie du montant erronément versé a la socidtd Penton, ce qui justifia
une limitation de l2 réclamation de Cofidepa  229.086 §:

Attendo que |'ensemble de ces éléments ainsi gue le remboursement de 500,000 F effec-
e dés le 1= juin 1988 ne permettent pas 4 la demanderesse de soutenir valablement
quelle n’avait pas connaissance du transfert litigienx;

Attendu que dans ces circonstances, le silence gardé par la demanderesse pendant prés de
9 mois ne peut &tre interprété autrement que comme une acceptation du transfert erroné;
que ¢’est d’autant plus vrai que Cofidepa prétend, en termes de conclusions, gu’elle a été
assignée le 8 novembre 1988 par un de ses fournisseurs en paiement d’une facture d'un
monant de 229.086 F; que cette facture produite aux débats a fait I'objet d’un rappel de
paiement le 3 aofit 1988 {pice n° 10 dossier de |a demanderesse);
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Avendu qu’il faut en conclure aves la défenderesse que le transfert du 27 mai 1988-a 6té
tacitement ratifié par la demanderesse, ce qui aeu pour effet de couvrix Ia faute initiale de
la défenderesse:

Attendu que partant la demande n*est pas fondée;
(...)

Du 13 janvier 1992 — Comm. Bruxelles.
Si¢g. : Mme Schetter, Juge, M. Biart et Mme Willame, Juges consulaires.
Plaid. : Mes Guillavme-Gentil loco Dilley et Hanotiau,

Observations

1 Un appel a été interjeté A cette décision,
2 Un virement peut &tre effectué par erreur pour des raisons bien différentes.

L’ordre de virement peut &tre faux ou falsifié (cf. décision n® 4). L’ordre peut aussi &tre
régulier, libellé correctement par le donneur d’ ordre mais faire I"objet d’une exécution
incorrecte par le banquier (¢crédit du bon compte mais pour un montant incorrect, crédit
d’un mauvais compte).

Un ljbellé incorrect se combine souvent avec une faute de la barque dans le contrdle de
I’ordre soumis & I'exécution. En "occurrence, il y avait discordance entre le numéro de
compte et I"identité du bénéficiaire, ce que n*avait pas décelé 12 B.B.L., créditant le mon-
tant au compte indiqué par I"émetteur. !

Lafaute de Ia B.B.L. ne parait pas contestable. Le banquier du hénéficisire doit en prin-
cipe surseoir & 'exécution de I ordre si les instructions données, insuffisantes ou ambi-
gués, ne permettent pas d'identifier le bénéficiaire avec certitude.?

Tels sont les principes traditionnels.?

' Surl'ensemble de la question et notamment sur les problémes pouvant résulter de tentatives de redres-

sement malhenrsuses de la part de la bangue du bénéficiaite, cons. Bruyneel, A., “Le virement”, in La ban-
que dans Ig vie quotidienne, Bruxelies, Bd. Jeune Barreau, 1986, p.430ets.

! Endoctrine belge, Van Ryn, I, et Heenean, I., Principes de droit commercial, 2tme €d., 1. IV, Bruxelles,
Bruylant. 1988, p. 332; voy. aussi I'étude nuancée de Bruyneel, p. 435 ot 5, ot anteur drassa une trds utile
typologie des erreurs pouvant se produire dans le 1ibellé de I"ordre. En jurisprudence belge, Mons. 13 fé-
vrier 1984, Rev. Bang.. 1984, p. 49 et s. (en I"espice Ia banque du bénéficinire avait remarqué ['anomalie
(numéro de compte incomplet) et avait pris I'initiative de rectifier l¢ auméro peur obtenir le numére de
compte d'un de ses clients). En doctrine frangaise Cabrillac, M., Jurisclasseur Bangue et Crédit, 1990,
voy. virement fase, 390 n° 74, Rev. rrim. dr. com., 1957, P- 420, obs. I. Becque et H. Cabrillac.

* On peutse demander si ces prineipes traditionnels. 2u moins dans les relations interbancaires, ne sont
pas appelés i évoluer, le réglement du Cenwe d*Echange d'Opérations 3 compenser du Sysiéme Financier
Belge (en abrégé C.E.C.) dispensant L2 banque du bénéficiaire de vérifier a concordance entre lenomet le
ruméro du compte pour les ordres de virement qui ne dépassent pas 100.000 FB. Voy, Bruyaeel, A., o.c.,

p. 375 et s. En jurisprudence belge, Civ. Mons, 2 décembre 1987, D.C.C.R., 1989/5, p. 52 et 5., note MLF.
Antoine,
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Le tribunal ne fait pas allusion 2 la distraction de 1'émetteur dans le libellé de I"ordre,
parce que le contrdle de la banque doit jouer sou role de filtre*, sans doute aussi parce que

le défaut de vérification par le banquier coupe le lien causal entre Ja faute éventuelle du
donneur d'ordre et le dommage qui s”ensuit. 5

La fante de la bangue, qui a transféré le montant au crédit du compte d'une socists sceur,
1’a cependant pas engagé sa responsabilité dans la mesure oi, comme le souligne le tri-
bunal, le silence gardé par Cofidepa — silence circonstancié® puisque cette dernidre so-
CiéLé au courant de 1"existence du transfert litigienx, 0’4 pas protesté pendant prés de

neuf mois — “ne peut &tre interprété antrement que comme une acceptation du transfert
erroné”,

Le tribunal aurait aussi pu fzire son profit d’une disposition, A notre connaissance peu ex-
ploitée, I'article 1239 (al. 2) du Code civil selon lequel “le paiement fait 2 celui qui n’au-

rajt pas pouvoir de recevoir pour le créancier, ¢st valable si celui-ci le ratifie ou s'il en a
profite”.

2. Cour d’Appel de Mons

18 mars 1992

BANQUE - VIREMENT
Ordre de virement (mandat) - Faillite du donneur d'ordre — Désaisissement dn fail-
li - Répétition de I'indu {art. 1377 C. civ.) — Remboursement par le bénéficiaire

L'ordre de virement s'enalyse en un mandar auguel la faillite du donneur d'ordre g pour
effet de mettre fin.

Le banguier qui paie par erreur la dette d'autrui alors
Jaire peut, sur base de I'article 1377 du Code
bénéficiaire du paiement.

gu'tl n'est plus mandaré pour ce
civil, agir en remboursement contre le

BANK - OVERSCHRIJVING
Overschrijvingsorder ({lastgeving) — Faillissernent van de opdrachtgever - buiten-

bezitstelling van gefailleerde — Terugvordering van het onverschuldigde (art. 1377
B.W.) -~ Terugbetaling door de begunstizde

* Comp. Civ. Mons, 2 décembre 1987 (cité en note 3) ol la rectification opérée par le donneur d ordre sur
le numéro de compte du bénéficiaire d"un ordre de virement inférieur 2 100.000 FB avait rendu inefficaces
les contrdles des différentes banques intervenanzes.

*  Comp. Ch. Gavalda note sous Cass. fr.. 20 juin 1977, D.S., 1978, 1, p. 400 mais dans un contexte diffé-
rent ol il s"agissait d'imputer les débits illicites conséeutifs 2 Ia faute du titnizire de formules de chiques et
au défaut d'efficacité immédiate de I'opposition décienchée par le bangquier, La jurisprudence américaine
comporte des exemples intéressants de répantition des responsabilités entre In banque du donneur d"ordre
etla banque du destinataire en cas de discordance entre le nom et le numéro de compte du bénéficizire,
Voy. & ce sujet Patrikis, E., “Developments in the Law of Large-Dollar Electronic Payments in the United
States”, RD.AJ. 1987/7,p. 630 et s.

° Ace sujet, en général, Van Ommeslaghe, P., *

Examen de jurisprudence Les obligations {1974-1982)”,
R.C.J.B., 1986, p. 137.
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Het overschrijvingsorder moet omschreven worden als een lastgeving waaraarn ket fail-
lissernent een einde maaks.

De bankier die bij vergissing de schuld van een ander betaalt terwijl hij daar@ee niet
meer belast is mag op basis van artikel 1377 B.W. deze betaling bij de begunstigde re-
rugvorderen.

(8.A. Kredietbank/S. A, Etablissernents Y. Carlier)

(o)

Attendu que la demande originaire, que les premiers juges ont dite non recevable, tendait
2 obtenir la condarmmation de Ia société défenderesse, ici intimée, au paiement de la som-
me de 64.308 F en principal, outre les accessoires, cette somme représentant le montant
d’un virement exécuté par la banque appelante au bénéfice de 1'intimée alors que, selon
la banque, le donneur d'ordre venait d"&tre déclaré en faillite;

Attendu que devant I Cour, 1a banque appelante déclare persister dans sa demande;

Que, comme devant les premiers juges, elle invogue les dispositions de !‘a.r'ticle 444 d_u
Code de commerce (loi du 18 avril 1851 sur les faillites, banqueroutes et sursis) et, subsi-
diairement, 1’asticle 1377 du Code civil;

1. Les faits

Attendu que Jes conclusions des parties et les pitces produites aux débats révélent que:

— un sieur Joseph Simon bénéficiait, en les livres de la banque appelante, d'une importan-
te ouverture de ¢rédit, mise notamment en euvre sous le compte n® 431-6081031-06, le-
quel, le 30 décembre 1985, présentait un découvert de 400.393 F;

— l'ordre de virement litigieux, portant la signature de Joseph Simon mais non daté, a,
selon la banque, £t€ exécuté par elle le 31 décembre 1985; cet_ordre,‘produit en phcztoco—
pie au dossier de ]a banque (pidce 1), porte effectivernent le timbre A date du 31 décem-
bre 1985 (agence de Louvain);

— sulvant le relevé du compte visé ci-dessus — en lui-méme non contesté par intimée ~,
I’opération a bien été passée Ie 31 décembre 1985, avec “date de valeur™ au 30 décembre;
— V'opération a été effectude au bénéfice de Ja société intimée, qui ne conteste pas que
son propre compte bancaire — ouvert aupras d’un autre organisme ﬁn:f.nme'r —a bien été
crédité de la somme de 64.302 F, 2 une date qu’elle ne précise pas mais qui, en tout état
de cause, ne peur qu’dtre postérieure au 31 décembre 1985;

— par jugement du méme 31 décembre 1985, le Tribunal de commmerce d_c Louvain pro-
nongait la faillite d’office du sieur Joseph Simon; il ne résalte pas des pitces pmdl.‘ut'es
aux débats — et il n’est pas allégué - que ce jugement aurait précisé "heure de la faillite
ainsi prononcée;
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II. Discussion

.

b Quant & Uarticle 1377 du Code civil

Attendu toutefois que les premiers Jjuges ont omis de statuer sur la demande, en ce qu’el-
le était formée sur la base de I"article 1377 du Code civil;

Antendu qu’il résulte des €léments de fait énoncés ci-dessus que "ordre de virementa, au plus @

10t, €1€ exécuté Ie 31 décembre 1985, date & laguelle I’opération firt inscrite, dans les livres de
la banque appelante, au débit du compte visg ci-dessus, ouvert au nom de Joseph Simeon;

Que, contrairement 2 ce que soutient intimée, cette date d’exéention est corroborée par e
fait que "opération a été inscrite 2 la “date de valeur” du 30 décembre; qu'il est notoire en
effet que, dans I2 pratique bancaire constante, la date dite “de valeur” est celle qui fait cou-
rir les intéréts et quelle est antérieure (la veille ouvrable de I"opération) lorsqu’i} s”agit,
comme en "espéce, d'un article au crédit du banquier (Van Ryn et Heenen, t. IV, n° 473;
Comm. Namur, 6 novembre 1986, R.R.D., 1987, Pp- 287 et le “réglement général des opéra-
tions bancaires™ de 1" appelante elle-méme, en son article 3 (3) ~pigce 3 de son dossier);

Attendu que I"ordre de virement s’analyse en un mandat (Mons, 25 septembye 1 984,
R.D.C., 1985, p. 686);

Attendu qu'en Iespéce, et & défaut pour le jugement du Tribunal de commerce de Lou-
vain d’avoir précisé I'heure de la faillite, i1 est certain que le dessaisissement da failli
quant & 'administration de ses biens (art. 244 du Code de commerce) a pris cours dés Ia
premilre heure du 3! décembre 1985 {Cass., 19 octobre 1987, Pas., 1988, I p.182);

Que c’est done dés le début de la journde que le mandat du banguier avait pris fin;

Qu'en outre, le dessaisissement du failli quant i ["administration de ses biens a, au méme

moment, frappé d"indispenibiiité la provision disponible (fiit-eile, comme en ’espece,
constituée par une autorisation de découvert);

Qu’enfin, en tout état de cause, I’ouverture de crédit et le compte courant sont des con-
trats intuitu personae quj sont automatiguement résiliés par la faillite du titulaire du
compte (Cloquet, Les Novelles, Droit commercial, t, TV, n® 476),

(-9

Attendu qu’il suit de ce qui précade qu’ae moment oi il a exéentd Pordre de virement, Ie
banquier n’était plus mandaté pour ce faire;

Qu'en 1’espéce, le banquier a payé personnellement, alors qu'il n"y était pas tenu;

(ju'i] apayé la dette d'autrui (Mons, 7 mars 1988, R.D.C., 1989, p.976etAnn. Dr. Lg.,
1989, p. 203);

Qu'il I"a fait par erreur, $e croyant li€ au donneur d’ordre par des dispositions contrac-
tuelles auxquelles le jugement déclaratif de faillite avait mis fin;

Que 1a référence, faite par I'intimée, aux dispositions des articies 2008 et 2009 du Code
civil est ici sans pertinence, das lors qu'il y est fait échec par 'article 444 du Code de
commerce (Dal, G.-A., “L’inopposabilité des paiements faits aprés le jugement déclara-
tif de faillite et la répétition de I"indu”, .7, 1981, p- 236);
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Attendu que Jes corditions de I'article 1377 du Code civil sont done réupics, &n manidre
telle que, sur cette base, la banque appelante est recevable et fondée 3 agiren rembourse-
ment contre le bénéficiaire du paiement (Dal, G.-A., o.c.; Mons, 7 mars 1988, précité;
Renard, J.-P., “Le crédit et |z faillite”, DAOR, 1990/3, p. 27);

.

Par ces motifs,

LaCour,

Regoit ’appel;

Met & néant Ie jugement Géfére;
Réformant:

Dit la demarde non recevable en ce qu’elle est formée sur Ja base de 1’article 444 du Co-
de de commerce;

Regoit la demande et la dit fondée en ce qu’elle est formée sur la base de I"article 1377
du Code civil;

Du 18 mars 1992 — Mons. ]
Siég. : M. Bleeckx, Président, MM. Leonard et Dejehansart, Conseillers.
Plaid. : Mes De Troij loco Smeyers et Covelier.

Observations

1 Cette décision est coulée en force de chose jugée.

2 Endoctrine, voy. Van Ryn, J., et Heenen, 1., Principes de droit comn?ercfal, 1. IV,
Bruxelles, Bruylant, 1988, p. 331, n° 450, l¢; Bruyneel, A., “Le virement”, in La bangue
dans la vie quotidienne, Bruxelles, Ed. du Jeune Barreau, 1986, p. 396 ets., p. 418 et s.;

Coppens, P. et T"Kint, F., “Les faillites, les concordats et les priviléges — Examen de ju-
risprudence (1984-1990)", R.C.J.B., 1991, p. 479 et 5.

3. Tribunal de Commerce de Bruxelles
24 juin 1992

BANQUE - PREUVE | ) o
Extrait de compte — Absence de protestation du dlient — Approbation du retrait liti-
gieux (non) — Charge de Ia preuve — Meilleure dptitude 4 1a preave de la banque

L'absence de protestation du client & la réception d'un extrait de compte n’emporte pas
approbation racite de celui-ci.

E. Story-Scientia
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En cas de contestation d'un retrair par le client, il revient i Ig banque, sur base de sa
meilleure aptitude & la preuve er érant donné Uimpossibilité du client de rapporter I
preuve d’un fait népatif, de Journir la justification de | ‘opération litigieuse.

BANK - BEWIJS
Reke_l:inguittreksel —Niet protesteren door de clignt — Goedkeuring van de betwiste
afhaling (neen) — Bewi jslast — Bevoorrechte sitnatie van de bank inzake bewijsvoering

Het niet-protesteren door de clisnt bif de ontvangst van een rekeninguittreksel impliceers

geen stilzwijgende goedkeuring.

In geval van betwisting van een afhaling door de clignt, komt het aan de bank toe om op
basis van haar bevoorrechte situatie inzake bewijsvoering en gezien de onmogelijkheid
voor de cliént om eernegatief feit te bewijzen, de berwiste verrichting te rechrvaardigen.

(A.S.B.L. Virginia Club/$.A. Générale de Banque)

1.(..)
2.Contestation rardive - Approbation du retrait

La défenderesse estime 2 tort que le silence gardé par la demanderesse depuis 1a récep-
tion de ["extrair de compte mentionnant le retrait litigieux et de 'arréré de compte des in-
téréts trimestriels an 31 décembre 1989 jusqu’i la mi-avril 1590 vaut approbation tacite
de I'opération et abandon dx droit de la contester ultérieurement, en application de 1" arti-
¢le 5 de son réglement général des opérations;

Les extraits de comptes adressés habiteellement par les banques & leurs clients an fur st
mesure des opérations de crédit et de débit en compie ne font pas preuve contre le client

méme si celui-ci les a Tegus sans protester {Van Ryn, 1. et Heenen, J., Principes de droiz
commercial, 1. IV, 2¢ ¢d., p. 317-318, n° 436,

L'a_rticle 5 du Réglement Géngral des opérations de la défenderesse qui doit &tre lu en
entier, confirme cette absence d’effer contraignant des extraits de comptes par I'instaura-
ton d’un systéme complexe d’approuvé de compte démontrant 2 fortiori que la simple

absence de protestation immédiate d'un extrait de compte n*équivaut pas a’approbation
du contenn de I' extrait;

En outre article 5 ne dit pas que le client est tenu de vérifier et de constater les erreurs
contenues dans les extraits de compies dés leur réception;

Tei_qu’il est rédigé, la demanderesse ne pouvait et ne devait pas considérer qu'a défaut de
vérification immédiate des extraits 3 leur réception, elle ne serait plus adrise 3 les contester;

A considérer gue le texte soit sujet & interprétation, il devrait encore &tre interprété de manitre
Testrictive et au profit de Ja demanderesse qui y contracte une obligation, s*agissant d’un Rég-
lement “standardis&” Stabli par une professionnelle des opérations bancaires (art. 1162 C.eiv.;
Van Omineslaghe, P., “Chronique Les Obligations™, R.C.J.B. 1986, p. 173, 0% 77 et 78);

La delpandercsse eXpose avoir signalé I'erreur 4 1a défenderesse dés quelle I'a constatée,
en avril 1990. Il ne ressort pas du dossier qu’elle soit de mauvaise foi et qu’elle I'ait cons-
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tatée antérieurement. Meme si cette contestation est intervenue quatre mois aprés Ja récep-
tion de ['extrait de compte mentionnant le retrait lisigieux, elle était toujours recevable:

Quant & I"arréé de compte déposé par la défenderesse, il s"agit d"un document se limi-
tant & comptabiliser les intéréts trimestriels débiteurs et créditeurs au 31 décembre 1989,
donnant un résultat net négatif en intérét de 17.672 F;

Ce résultat est reporté dans un extraiz de compte du 5 janvier 1990 qui comporte lni le
solde du compte, de quelque 3,5 millions;

Le défaut de contestation de cet arrété de compte ne peut valoir approbation du retrait }i-
tigieux dés lors qu'il ne comporte aucun solde de compte et que I'extrait de compte du 5
janvier 1990 ne constitue pas un arrété de compte;

3. Charge de la preuve

— Ja demanderesse reproche 4 la banque d"avoir sans instruction de sa part débité son
compte de 1 million. Elle demande remboursement de ¢e montant ainsi que paiement de
100.000 F 2 titre d'indemnisation du dommage causé par la faute contractuelle de la dé-
fenderesse;

La bangue, qui n"est pas en mesure de produire le bordereau justificatif du retrait liti-
gieux, estime que Ja demanderesse doit dtre déboutée de son action des lors quelle ne
prouve pas le caractére non autorisé de ce retrait;

Elle évoque I’hypothése du retrait de I'argent le 20 décembre 1989 par le président de la
demanderesse qui effectua des opérations dans les locaux de la méme agence A un autre
guichet quelques minutes aprés;

La demanderesse évoque notamment quant 4 elle Ia possibilité dans ces circonstances
d’une erreur d*imputation du débit 4 1a suite d'un mangue d’attention du préposé enre-
gistrant des opérations presque simultanées concernant des clients différents;

— ATexamen du dossier, aucune des hypotheses envisagées par les parties n’est établie,
aucun des éléments produits n’est dscisif, toutes les situations sont possibles, aucune
manvaise foi n’est prouvée:

Lincertitude ou le doute subsistant devant 3tre retenu au détriment de celui qui avait 1a
charge de la preuve, il convient par conséquent de déterminer laquelle des parties avait

cette charge en I’espéce (Cass. f., 31 janvier 1962, Buil. Cass., 1962, Civ. IV, n° 105,

cité par R. Mougenot, “La preuve”, in Rép. nor. . t. IV, Les Obligations, Livre I, 1990,
n® 26);

()

Le compte 2 vue de la demanderesse étant tenu par ia banque, celle-ci doit pouvoir Justi-
fier & 'égard de son client les opérations de dépot et de retrait qu'elle y inserit;

Pourles dépéts, aux termes de 1'article 4 de son réglement des opérations, tout versement

pouvant &tre constaté par un recu, seul ce document est admis 4 titre de preuve en cas de
contestation;

Pour les retraits, elle est en mesure de se ménager une preuve préconstituée du méme ty-
este nag P P Y
pe afin d"apporter la justification de I"opération qu'elle a enregistrée dans le compte;

Cette meilleure aptitude 4 Ia preuve, face 3 T"obligation qu’aurait la demanderesse de rap-
porter une preuve pratiquement impossible justifie qu'il y ait dans le ¢adre de la respon-
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sabilité contractuelle mise en cause renversement de la charge de la preuve, Ia bangue
dtj.vant prouver que le retrait litigieux a eut lieu sur instruction de son ¢lient (voy. Kirkpa-
trzclg. J., “L'article 1315 du Code Civil etla preuve des fajrs négatifs”, note sous Cass., 27
févrer 1958, R.C.J.B., 1959, p. 46, spéc. n% 5, 6, 11, 57; Lirapens et Van Damme, “Exa-
raen de jurisprudence, Les Obligations”, R.C.J.B., 1961, P. 99, n° 65; Verheyden-Jean-
mart, N., Dreit de la preuve, Précis de 1a fa - de droitde I'U.C.L., n° 06; Mougenot, R.
0., 0° 23 in fine); ° '
Cette preuve n’tant Ppasrapportée par la banque, celle-ci est tenue de rembourser la som-
e 1.000.000 F 2 la demanderesss majorée des intéréts moratoires depuis Ie 20 dé-
c._zmbre 198_9 {comparez en matidre de virements exécutés sans ordre, Bruyneei, A., “Le
vxrzrlngent",3 1711) La bangue dans la vie quotidicnne, Bruxelles, £d. Jeune Barreau, 1986,
P. ,n°37);

(.}

Par ces motifs,

Le Tribunal,

Deéclare I"action recevable et fondée dans les limites suivantes:

Cox_ldamne lz} défenderesse 4 payer 4 la demanderesse 1 somme de i million de francs
rajorée des intéréts moratoires depuis le 20 décembre 1989 et des intéréts judiciaires;

Du 24 juin 1992 ~ Comm. Bruxelles,

Siég. : Mme Henrion, Juge, Mme Vanden Dael et M, La!n;and. Juges consulaires.
Plaid. : Mes Hollander et Buyse.

Observations

I Cette décision est coulée en force de chose jugée.

2 Ladécision commentée est richement motivée. Elle est rendne dans une espéce inté-

ressante ol 1’.A.S..]_3.L. Virginia club contestait un retrait (1 million de FB en Poccurrence)
que prsétendalt Iui imputer Ia banque, surla base notamment de son réglement général des
opérations donnant force probante privilégi¢e aux extraits de compte adressés au client.

N ous renverserions volontiers I'ordre des questions adopté par le tribunal. En premier
Liew surgit 2 notre avis 1a question de la charge de 1a preuve,

Suivant I'article 1315 du Code civil, la charge de 1a preuve pese sur celui qui réclame

l’z?xécun'on d'une obligation. Celui qui se prétend libéré dojt justifier e paiement ou: le
fa}t q}zi a produit ' extinction de son, obligation. I est important d’avoir Pesprit ces
principes; en cas de doute, cest celuj & qui incombe la charge de la preuve qui subira les
conséquences dun défaut de preuve, en d’autres termes le risque de preuve. !

' Verheyden-Teanmart, N., Droit de la preuve, Précis de la fac, de drott de I

1991, p. 43 et 5.; Ghestin, J. et Goubeaux, G., Traité de droit civil, Introduct;
L.GD.I., 1990, p. 537.

U.C.L., Bruxelles, Larcier,
ion générale, 3¢ éd., Paris,
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Comume I"énonce le tribunal, 'application de ces principes donne les résultats suivants:
~— dans le cas d'un versement de fonds, le client agit en qualité de déposant et done de
créancier, I1 doit d&s lors prouver I'importance des fonds versés:

— dans le cas d"un retvait, la banque doit prouver I"existence et le montant du retrait.

Pour rerforcer sa motivation et appuyer la solution, le tribunal fait référence au critere de
Ia meilleure aptitude 4 1a preuve qui est généralement considéré comme 1'un des deux
fondements de Ia rigle énoncée par 'article 1315 du Code civil.2

La charge de la preuve étant ainsi attribuée 4 Ia bangue, cette demidre peut-¢lle — c’est la
seconde question — faire admettre la réalité du retrait par 1a productior d’extraits de
compte reprenant I"opération Htigieuse?

C'est 1 partir de I'idée que I’exécution de ordre telle qu’elle est relatée par Uinstitution
financidre vaut en principe preuve de Iordre lui-mame. Or, on sait qu’en droit commun,
les documents produits par la barque font, en principe, prenve non contre le client, mais
contre la banque 3, le cas échéant au titre de commencement de preuve par éerit.* De plus,
le silence en matiére civile ne vaut en principe pas acceptation.

Les banques insérent généralement dans leur réglement des clauses suivant lesquelles
"absence de protestation du client dans un certain délai 4 la réception de ses extraits de
cormple fait présumer son approbation des opérations portées sur le document. Ces clau-
ses sont habituellement admises par les wibunavx.® On retrouve parfois sur I'extrait de
compte lui-méme Iz mention selon laguelle “faute de protestation. le client est censé ac-
cepter les meations qui y figurent”. Bien que cette mention soit indiquée unilatéraiement
par la banque, elle peut permettre de qualifier le silence gardé par le client et de le con-
sidérer corme une aceeptation.$

Lz portée de ces clauses préte 2 discussion. ? Leur interprétation doit en tous cas se faire
selon les principes généraux et notamment selor I’article 1 162 du Code civil aux termes
duguel “Dans le doute, la convention s’ interpréte contre celui qui a stipuié et en faveur de
celui qui 2 contracté 1’obligation™ ®

Sur tous ces points, la décision du tribuna? nous parait intéressante. On peut ajouter que
les clauses accordant force probante privilégice aux extraits de compte sont des conven-

? Comme I'indique de fagon concise Madame Verheyden-Jeanmazt, N, “La charge de la preave”™, in La
preuve, U.CL., 1987, p. 2, “I"article 1315 du Code civil a un double fondement: la normalité et Ia meilleu-
re aptitede & 1a preuve”. Esmein, P., “Le fonderment de 1a responsabilit€ contractuelle™, Rev. trim. dr. civ.,
1933, p. 644 insiste particuliérement sur ce second fondement: “il ne faut pas exiger d"un plaideur plus
qu'il ne peut pratiquement faire, alors surtout que I"aatre partie peut le suppléer sans Stre surchargée™.

* VanRyn, J. ¢t Heenen, J., Principes de droit commercial, 26 &d., t. IV, p. 318,

* Comp. Van Ryn, 1. et Heenen, J., “Examen de jurisprudence {1961-1969) Tites négociables, opéra-
uons de bourse, opérations de banque”, R.C.7.5., 1972, p.402ets.

* Bruxelles, 27 juin 1985, J.T., 1985, p. 685; Civ. Bruxelles, 6 septembre 1985 (6 ch.), S.G-B., Soethoat
eterts, inédit, R.G. 134774; Bruxelles, 23 décembre 1988, L.T., 1989, p. 182 (zpprouvé par Flamée, M.,
Tanghe, N., “Bewijsrecht: beknopte status quacstionis™, in Le droit des affaires en évelution, 1. 3, Bruxel-
les, Bruylant, 1992, p, 221, n° 47); Comm. Bruxelles, 22 février 1993 (9e ch.), inédit, R.G. 9887/90.

¢ Rives-Lange, I.L., Bangue, 1990, p- 1102, particulitrement note 16. Comp. Croze, H., obs. sous Cass.
fr. {com.), 9 décembre 1986, J.C.P., 1988, II, 20918, pact. 1™ 6 et s. selon lequel une telle clause ne peut
avoir que des ¢ffets probatoires et non des effets eréateurs de droit.

7 Voy. les références citées dans notre précédente chronique R.D.C., 1992, p. 979, note 5. Adde le remar-
quable exposé d'ensemble de Grua, F., Conirats bancaires, v. 1, Paris, Economica, 1990, p-15ets,

® Qutre les références citées dans la décision, of. Comélis, L., “Les clauses d"exonération de responsabi-

Iit€ couvrant la faute personnelle et leur interprétation”, note sous Cass., 22 mars 1979, R C.J.B., 1981,
p. 189 ets.
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tions sur la preuve et que I appréciation de lewr validité doit aussi tenir compte de 1"arti-
cle 32 (18) de laloi Gu 14 juillet 1991 sur les pratiques du commerce et sur I”information
et la protection des consommatenrs. Selon cet article, “sont abusives les clanses (..} qui
ont pour objet de limiter les moyens de preuve que e consommateur peut utiliser.”®

4. Tribunal de Commerce de Bruxelles

3 novembre 1992

BANQUE - VIREMENT

Virement faux ou falsifié — Inopposabilité an titulaire du compte — Application du
réglement général des opérations (non) ~ Remboursement du titalaire du compte

L'exécution d'un ordre de virement portant une fausse signature ou dont les mentions
ont été falsifides n’est pas opposable au tirulaire du compte.

Le banguier peut cependant s"exonérer conventionnellement de son obligation de rem-
boursement & condition routefois que la clause exonératoire ait éé effectivernent portée

& la connaissance du client et qu’elle ne prive pas de tout objet réel I"obligation de véri-
Jication qui incombe au banquier en matiére dordre de paiement.

I revient & la banque de prouver que le client a commis une faute ou créé une apparesice
trompeuse ayant contribué & la réalisation du dommage.

BANK - OVERSCHRIJVING
Valse of vervalste overschrijving — Niet-tegenstelbzarheid aan de titularis van de

rekening ~ Toepassing van het algemeen reglement der verrichtingen (neen) — Te-
rugbetaling aan de titularis van de rekening '

De uitvoering van een overschrijvingsopdracht waarop een valse handtekening werd

aangebracht of waarvan de vermeldingen vervalst werden is niet tegenstelbaar aan de
titularis van de rekening,

De bankier mag zich echier bij overeenkomst bevrijden van zijn verplichting tot terug-
betaling op voorwaarde evenwel dar het exoneratiebeding effectief ter-kennis van de
cliént werd gebracht en dar dit beding het werkelijke voorwerp van de verplichting tor
verificatie waaraan de bank gehouden is inzake betalingsorders niet wegneems,

Het_.;k'om: de bank io¢ te bewijzen dat de clignt een four heeft begaon of een bedrieglijie
schijn heeft gecregerd die tor de schade keeft bijgedragen.

{Soares/S.A. Crédit Comrnunal de Bel gique} @

*  Cette disposition n"interdit Das une convention sur la charge de Iz preuve. Dirix, E., “De
bedingen in de W.H.P.", R.W., 1991-92,
p. 63.

bezwarende
p- 570; Flamée, M., “Onzechtmatige bedingen™, R.D.C., 1993,
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Anendu que Joao Louis Scares demande la condamnation de la sociéié Crédit Commu-
nal de Belgique a recréditer son compte 062-5858160-95 d’un montant de 385.550 F
augmenté des intéréts Iégaux le 27 novembre 1987;

Attendu gue Jozo Louis Soares a ouvert le 25 mai 1977 un compte n° 062-3858160-95 au
guichet de la société Crédit Communal de Belgique;

Que Joao Louis Soares, qui ne réside pas en Belgique, communiquait ses instructions 4 la
banque par simple lettre;

Attendu que la société Crédit Communal de Belgique déclare avoir regu le 27 octobre
1987 une lettre datée du 16 octobre 1987 & laquelle &tait jointe une formule de virement
datée du 16 octobre 1987; que ces documents invitaient la banque 3 verser une somme de
385.550 I sur le compte d’un dénommé André Jacques;

Que dés la réception de I'extrait de compte relatif 2 cette opération, Joao Louis Soares
contacta la société Crédit Communal de Belgique pour I'informer qu'il n*avait jamais
donné cette instruction de paiement;

Que I'information pénale ouverte sur ia plainte de Joao Louis Soares a 6té classée sans
suite, I"auteur du faux et le bénéficiaire du paiement n° ayant pu &tre identifiés;

Que la société Crédit Communal de Belgique refuse de contre-passer I"éeriture; qu'elle
inveque larticle 16 du réglement général des opérations applicable dans ses relations
aveclaclientéle; que ledit article exondre Ia banque, sauf faute lourde, de toute responsa-
bilité en matiére de vérification 4’ écritures;

Attendu qu’il est en général admis que lorsqu’un ordre de paiement par virement porte
une fausse signature ou des mentions falsifiées, le banguier ne peut maintenir le montant
du virement au débit du donneur d’ ordre supposé;

Que “la solution — sauf '] s’agit d'un bon de virement — résulte du droit commun: inop-
posabilité au titulaire du compte “par analogie” avec I'article 1239 du Code civil (paie-
ment fait & une personne n'ayant pas le pouvoir de recevoir...) ou plus simplement parce
que la banque engage sa responsabiiité contractuelle en effectuant un wansfert sans ins-
truction de son client” (Simont et Bruyneel, “Chronique de droit bancaire”, Rev. Bang.,
1987, p. 49, n°® 29 et références citées);

Que le fondement de cette obligatior de rembourser le titulaire du compte débité est done
mal fixé: application par analogie de I"article 1239 C. civil ou responsabilité contractuel-
le du banguier —avec une préférence toutefois actuellement pour cette dernidre solution
(vay. Regout-Masson, “Jurisprudence en bref — droit bancaire”, R.D.C., 1990, p. 78);

Que quelle que soit 1a base de I"obligation, le banquier peut cependant s”exonérer de lares-
pensabilité qui pése sur lui ("art. 1239 C. civ. n’est pas 4 ordre public) s°il ins2re une clau-
s contraire expresse dans le contrat de compte ou Je réglement général des opérations;

Que la société Crédit Communal de Belgique invoque en I'espice les termes de Particle
16 de son reglement général des opérations “Je Crédit Commural de Belgique n’est tenu
qu’a la simple comparaison des signatures avec le spécimen de signature déposé et n’en-
court de responsabilité qu’en cas de faute grave™, qu’elle s'attache ensuite 2 démontrer
qu’elle n’a pas commis en I’espzce de faute grave;

Que cette disposition du rdglement général des opérations de la société Crédit Commu-
nal de Belgique n’a été toutefois insérée que dans 1'édition du réglement en vigueur de-

puis le 19 février 1990; que cette insertion est postérieure done 2 I'ouverture du compte
par Joae Louis Soares;
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Que si le réglement général des opérations en vigueur en 1977 2 bien été porté i Ja con-
naissance de Joao Louis Soares lors de I ouvertare par celui-ci du compte, le nouveau
r2glement ne fui a é1é par contre jamais communiqué; que Joao Louis Soares estime qu'il
n¢ lui est par conséquent pas opposable;

Artendu que le reglement général des opérations en vigueur en 1977 précise en son arti-

cle 25 que “le Crédit Communal de Belgique se réserve le droit de modifier, en tout
temps, le présent réglement™:

Que Joao Louis Soares a onvert son compte, malgré 1a connaissance qu'il avait de ce ris-
que de modification 4 tout moment du réglement; que la société Crédit Communal de

Belgique en conclut que Joao Louis Soares avait accepté que des changements soient ap-
portés au réglement;

Que Joao Louis Soares estime que le droit que s’arroge la société Crédit Comrmunal de
Belgique est exorbitant et contraire anx articles 1108 et 1129 C. ciy. prévoyant que 1’ob-

jetd'une obligation doit étre déterming ou & tout le moins déterminable au moment de 1z
conclusion de la convention;

Que 1a sociéé Crédit Communal de Belgique entreprend, quant 2 elle, de démontrer que
Iarticle 25 précié n’est pas nécessairement contraire & ces dispositions du Code civil:

Que les nécessaires assouplissements des principes traditionnels quexige la vie des af-
faires conduisent en effet 2 2dmettre “que les parties puissent elles-mémes cenvenir,
dans toute espice de convention de confier au créancier d’une prestation le soin de défi-
nir le contenu de celle-ci ou de 1a préciser” (Var Ommeslaghe, “Chronique de jurispru-
dence, Les obligations”, R.C.JB. 1986, p. 87);

Que “méme laissé i I"appréciation d’une des parties, I'objet de I’obligation s’inscrit dans
un cadre objectif. Fonction de données objectives, I’objet est d2s lors déterminable™ (Fo-

riers, “L’objet et la cause du contrat”™, in Les obligations contractuelles, £d. Jeune Bar-
reau, 1984, p. 136);

Que Ia liberté abandonnée A une des parties connait cependant une limite: “le créancier
doit agir de bonne foi et sous le contrile des tribunanx (...) Ceux-¢i o ont pas 2 substi-
tuer leur appréciation a celle du créancier en cas de contestation, mais i vérifier, par une
appréciation marginale si le créancier est resté dans les limites de la bonne foi dans
Vexercice de la faculté qui Ini est inissée™ (Van Ommeslaghe, o.c., renvoyant i Ronse,
“Marginale roetsing in het privaatrecht”, T.P.R,, 1977, 212);

Qu’en I'espice, avant la modification, la bangue était responsable, conformément au
droit commun, de toutes les fautes gu'elle commettait dans 'examen des signatures re-
prises sur les ordres de paiement qu’elle recevait; que depnis 1990, le risque de faute du
banquier est mis & charge du client hormis la faute lourde et le dol;

Que I'article 16 du nouveau rdglement est méme récigé en des termes si généraux (*... tenu
qu’i Ia simple comparatson des signatures avec le spécimen de si gnature déposé et n’en-

court de responsabilité qu’en cas de faute grave™) qu’il prive de tout objet réel I'obligation.

de vérification qui incombe au banquier 2 1"égard de I"ordre de palement (voy. sur cetie
obligation, Bruyneel, “Le virement”, in La bangue dans la vie quotidienne, Ed. Jeune Bar-
reau, 1986, p. 416); que la clause est donc susceptible d'Etre frappée de nullité relative
(voy. sur cete guestion Cass,, 27 septembre 1990, Rev. Bang., 1992, p- 37 etnote Romain);

Que la modification apportée au contrat par la société Crédit Communal de Belgique
bouleverse donc I"équilibre contractuel; qu’elle sort du cadre objectif donné par les par-
ties & leurs relations contractelles:
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Que la société Crédit Communal de Belgique ne prouve enfin pas avoir porté & la’con-
naissance de Joao Louis Soares 1a modification des dipositions du contrat qu'elle prétend
lui imposer; :

Que la société Crédit Communal de Belgique a mangué donc A 1a bonne foi dans ses rela-
tions contractuelles avec Joao Louis Soares;

Attendu qu'il résulte de ce qui précade que Iarticle 25 du réglement des opérations de la
société Crédit Communal de Belgique n'est pas oppos_able:

Que 1z société Crédit Commumal de Belgique ne démontre par ailleurs pas que Jpao
Louis Scares aurait commis une faute ou créé une apparence trompeuse ayant induit la
banque en erreur;

Que la demande est donc fondée:

(..

Par ces motifs,

Le Tribunal,

déclare l'action recevable et fondée,

Du 3 novembre 1992 — Comm. Bruxelles. )
Si€g. : M. Paris, Juge, MM. Ten Voorde et Van Oncem, Juges consulaires,
Plaid. : Mes Poelmans loco Peome et Linsmeau.

Observations
I Cette décision a fait I"objet d*un appel.

2 Surles ordres de virements fanx ou dont les mentions ont été falsifi€es, cons. Buyle,
1.P. et Poelmans, O., “L’article 1239 du Code civil et les ordres de paiement portant faus:-
se signatire ou dont les mentions ont &€ falsifiées™, note sous Comm. Bruxelles, 9 fa-
vrier 1990, R.D.C., 1992, p. 704; Ballon, G.L., “Le paiement, par une banque, d'une
somme d’argent sur base d*un faux ordre”, note scus Bruxelles, 5 février 199?:,
D.C.C.R., 1992/17,p. T3 et s.; de Patoul, F., “La responsabilité du banquier en cas d’exé-
cution d"un virement falsifié”, J.LM.B., 1992, p. 1091 et 5.

3 Xlest généralement dérogé dans les réglements bancaires & Iz répart_ition des risques
prévae par I"article 1239 du Code civil. De telles dérogations sont pos‘s1bles pour aytant
qu’elles soient entrées dans le champ contractnel (quqq non en I'espice} etqu elleg‘ne
privent pas de tout objet I'obligation de vérification qui incombe au banquier en matigre
d’erdre de paiement.

En ce qui concerne les limites 2 la liberté d"une des parties de déterminer le contenu de :’I;‘Il
prestation, la doctrine néerlardophone a développé Ia théorie de 1a “partijbesiissing”.
Cutre I'article classique de J. Ronse cité dans Ia décision, voy. Storme, MLE., “De bepa-
ling van het voorwerp van een verbintenis bij partijbeslissing”. T.P.R., 1988, p. 1259 ¢t 5.
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1.2. Le cheque — De cheque

5. Cour d’Appel de Lidge
28 juin 1991

BA}\TQUE -CHEQUE
Chéque - Acceptation en paiement -~ Monxaie scripturale

il n’est pas fautif pour un Iransporteur d’accepter ur chique en paiement méme si celui-
4?1' se révéle ultérieurement sans provision alors que Uarrété Foyal du 10 novembre 1967
impose au créancier, en matiére d ‘engagements commerciaux, d ‘acceprer Ia remise
d’un chéque lorsque le montant de | ‘opération est d'au moins 10.000 FB,

BANK - CHEQUE
Cheque ~ Aanvaarding ter betaling — Giraal geld

Efzn vervoerder f’Jegaat geen fout wanneer hif een cheque ter betaling agnvaard:, zelfs in-
dien ket later blijlkt dat deze nier gedekt was, terwijl het Koninklijk Besiuit van 10 novem-
ber 1967 de schuldeiser verplicht on inzake handelsverbintenissen de afgifte van een

cciheque le aanvaarden wanneer ket bedrag van de verrichting ten minste 10.000 BF be-
raagr.

(Kaaki et Francimex S.A./SP.RL. Transports Septrion)

Attendu que Jes faits de Iz cause ont été comrectement résumeés par les premiers juges, 3
Uexposé desquels 1a Cour se réfere;

Ptttendu que les appelantes font grief 4 la décision entreprise, qui les déboute, de con-
sidérer que I'intimée n’a pas engagé sa responsabilité contractuelle en acceptant — alors
que les factures mentionnaient que la marchandise était Hivrée contre remboursement —
deux chéques barrés qui se sont révélés euwe Sams provision, aux motifs, d'une part, que
Pacceptaton de ¢h&ques er paiement était habituelle chez Pintimée dans ses rapports
avec les appelantes et, d*autre part, que I'expression “contre remboursement” ne signifie
pas, dans les circonstances de la canse, que la défenderesse assume Ia responsabilité de la

bonne fin des cheques qui Jui sont rexis en contrepartie des choses livrées sur I’ordre deg
appelantes;

Que, selon ces dernidres, I'intimée était tenue,

S f en vertu du conteat iz liant & chacune d’el-
le_s-memes, de ne livrer Ja marchandise que contre paiement en espéces, et non contre re-
mise d"un effet de commerce:

Attc_ndu, il est vraj, que le cheque est un titre on un instrument de paiement et que sa ré-
c?pt{on par le créancier n”entraine point “ipso facto™ la libération du débitenr, iaguelle ne
s’opere qu’au moment de Pencaissement du chique;
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Mais attendu que, ainsi que I’ons décidé les premiers juges, les termes “‘contre rembour-
sement” doivent s”interpréter  la lumiére de la fagon dont se sont déroulées, dans le pas-
sé, les relations d”affaires entre les parties;

Qu’a ce propos, il n’est pas dénié qu’3 maintes reprises et sans jamais formuler d’objec-
tion, les appelantes ont pu constater que I"intimée acceptait des paiements en monnaie
scripturale;

Que le supplément de facturation réalisé par 1'intimée en cas de livraison contze rem-
boursement constitue le salaire afférent 2 une formalité et 3 des risques supplémentaires,
et non la contrepartie de ce que le transporteur se porterait garant de [z bonne fin des che-
ques remis en paiement; que, d’aillenrs, ce salaire est di non pas seulement lorsque ce
remboursement est effectué i Paide d’un titre de paiement, mais dans tous les cas de Ii-
vraison moyennant remboursement;

Que si les appelantes avaient entendu instituer leur transporteur garant de I'encaissement
des chegues ou imposer que les palements entre les mains de ce cocontractant aient, dans
tous les cas, lieu en espices, elles n”auraient certes pas manqué de le stipuler en termes
exprés;

Auendu qu’il est abusif de taxer d’impéride et de 1égdreté I'intimeée;

Attendu, en effet, que le chéque est un mode de paiement générzlement accepté;

Qu’en outre, le sieur Collard, destinataire de la marchandise transportée, était lui-méme
commereant et gue si I"article 1°7 de 1’ arrété royal n° 56 du 10 novembre 1967 impose
aux commergants de posséder un compte en banque, ¢’est précisément dans le but de fa-
voniser I'usage de la monnaie seripturale, considéré comme conforme 2 I"intérét général
dans 12 mesure o il réduit le volume des palements en espices;

Qu’aux termes de I"article 3 de ce méme arrété, en matidre d’engagements commer-
ciaux, le eréancier ne peut refuser le paiement ou versement d’une somme d"au moins
16.000 F, effectué par cheque, barré ou non, quitte 3 différer sa livrzison jusgu'a exéeu-
tion du titre de paiement;

Attendu que ¢'est, dés lors, A bon droit que le tribunal a déclaré non fondées les actions
jointes des demanderesses; :

Par ces motifs,
Regoit I"appel; le déclare non fondé;
Du 28 juin 1993 — Lizge.

Siég. : M. 8. Goux, Mme Fumal, M. Lorent, Conseillers.
Plaid. : Mes Dombret loco Depasse et Laguesse.
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6. Cour d’Appel de Bruxelles
9 janvier 1992

BANQUE -~ CHEQUE
Chéque “non i ordre” - Non respect des formalités prescrites pour la cession de

eréance (art, 1690 C, civ.) — Violation de 'article 14, al. 2, de la loi sur e chéque —
Responsabilité de 1a banque

Un chéque “non & ordre” ne peut Etre transmis qu'en respectant les Jormalités prescri-
1es pour lo cession de créances (art. 14, ql. 2, de 1a loj du 1" mars 1961).

Le dommage résultant pour I émetteur du cheque de laviolation de Varticle 14, al. 2, par
ia banque engage ln responsabilité de cette dernidre.

BANK - CHEQUE
Cheque “niet aan order™ — Niet-inachtneming van de voor een overdracht van

schuldverdering voorgeschreven vormen (art. 1690 B.W.) — Schending van artikel
14,1id 2 van de Chequewet — Aansprakelijkheid van de bank

Een cheque “niet aan order” mag enkel overgedragen worden als de vormen die voor

de overdracht van schuldvordering voorgeschreven zijn, nageleefd werden (art. 14, lid 2
Wet 1 maart 1961).

De bank is aansprakelijk voor de schade die de trekker van de cheque geleden heeft
doordar zij artikel 14, lid 2 geschonden heeft,

(S.A. Auxifina/S.A. S N.C.L)

Les faits de 1z cause

Attendu que par contrat de prét personnel 4 tempérament, I"appelante accepta de préter
un montant de 101.900 F 3 Hendrik Kinable;

que le contrat porte la signature d’un directeur de 'appelante, ainsi que les signatures
“Kinable” et “Govaerts™, cette dernidre signature étant sans contestation de |a dame Flo-
rentine Govaerts, épouse séparde en fait ' Hendrile Kinable;

Attendu que se conformant i sa procédure habimetle, I'appelante, en viue de mettre les
fonds 2 la disposition de I'empronteur, ¢mit un chique nominatif, libell€ au nom d*Hen-

drik Kinable, tiré sur la Société Générale de Banque, daté du 22 mars 1984, portant Ia
mention “non A ordre™

Attendu qu’est intervenu dans Jes négociations préliminaires, un courtier indépendant, le
sieur Thijs, s’occupant d’assurances et de prét, agréé i la fois par I'appelante et par la
S.N.C.I qui I'autorisait 2 pratiquer différentes op&rations financidres dont des opérations
d’épargne et de placement d’cbligations;
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que le prét fut consenti 2 I'intervention de Thijs en ce sens que celui-ci transmit & "appe-
lante a demande de prét, ainsi que les renseignements d'usage, et que le chéque Tui fut
remis par Auxifina avec mission de le remetire & I"emprunteur;

Altendu cependant qu'il se révéla que 1" appelante avait été victime d’une frande lorsqu’il
se constata que I'emprunteur cessa de rembourser les mensualités Pprévues au contrat;

Attendu, sur la base des pitces produites par les parties, que le mécanisme de la fraude
dont a &té victime la société appelante se décompose comme suyit:

~ Florentina Govaerts vit séparée de son époux Hendrik Kinable. Elle vit avec un nom-
mé Frangois Swetens;

— Eprouvant ur besoin d*argent, elle contacte Thijs (2 la fois agent indépendant de la
S.A. Auxifina et de fa S.N.C.1), en vue d’obtenir un prét & tempérament;

— Thijs introduit Ia demande de prét auprés 4" Auxifina, ce au nom d'Hendrik Kinable
qui était pourtant entirement tranger 3 I’opération envisagée:

— Sur la base des renseignements fournis par Thijs, Auxifina qui n’avait 2 I"époque au-
cune raison de se méfier de ce dernier, répondit favorablement 3 la demande de prét et
adressa le contrat ainsi que le chique: il convient de rappeler que ce chique porte 1a men-
tion “non i ordre™;

— Thijs se fir endosser le chéque et Pencaissa avpres de Ja S.N.C.L; qu’il remit les fonds
4 Florentina Govaerts;

— La fraude est découverte lorsque Govaerts cesse ses remboursements et qu'Hendrik
Kinable déclare ¢n substance qu'il ignore tout du prét & tempérament dont question au-
quel il est étranger;

— Rien ne permet de soupgonner une collusion entre Hendrik Kinable qui est resté dtran-
ger i la demance de prét et 1a dame Govaerts;

L’objet de la demande

Attendu que la 8.A. Auxifina a poursuvivi devant le premier juge la condamnation de |a
S.N.C.L 2 Iui payer la somme de §7.920 F augmentée des intéréts compensatoires depuis
le 29 mars 1984 et des intéréts judiciaires, ladite somme en principal représentant les
mensualités non remboursées par la dame Govaerts;

La décision entreprise

Attendu qu’en une décision particulidrement lapidaire, ne recontrant pas les moyens de I"ac-
tuelle appelante, demanderesse originaire, et violant le prescrit de I"article 97 de la Constitu-
tion, fe premier juge, aprés avoir recu implicitement la demande, 2 dit celle-ci non fondée;

que la motivation — pour autant gue 1’ on puisse parler de motivation — de iz décision atta-
quée, se réduit en deux considérations qui sont les suivantes:

“La 8.A. Auxifina prétend que la dame Govaerts épouse Kinable, est insolvable et récla-

me en principal 2 la S.N.C 1 la somme de 87.920 francs représentant la somme non rem-
boursée par la dame Govaerts;

La demanderesse n’établit nullement avoir entamé les procédures judiciaires adéquates
pour obtenir le remboursement de sa eréance, ce qui est la condition essentielle (¢’ est-a-
dire, I'existence d'un préjudice) pour pouvoir rechercher la responsabilité éventuelle de
T"auteur supposé de I faute invoquée™;

Attendu que devant la Cour, I'appelante réitdre les fins de sa demande originaire, tandis
que I'intimée poursuit la confirmation de la décision entreprise;
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Quant an fond

Attendu qu’il résulte de I'exposé des faits qui précéde que Govaerts est entrée en pOsses-
sion des fonds par |'intermédiaire de Thijs qui, jonant sans doute sur sa double qualité
d’agent indépendant 4’ Auxifina et de 12 S.N.CL, ¢est fait remettre, apres endossement,
le montant tracé sur le chique émis par ["appelante, 1a §.A. Auxifina;

Attendu que, lorsqu’an chéque est émis avec la clause “non i ordre”, comme tel est le cas
en Iespice, ce chégue n’est transmissible que dans la forme avec les effets de la cession
ordinaire des créances civiles, ¢’est-i-dire, en respectant les formalités prescrites par
Iarticle 1690 du Code civil {voy.l'azt. 14, al. 2, de la loi du 1° mars 1961 sur [e chéque;
adde Bruxelles, 11 septembre 1991 précité);

Attendu qu’en I'espice, ces formalités n’ont pas été respectées;

Attendu que 1a S.N.C.L 2 accepts de payer i un tiers A I"opération de prét—en I"espace
I'un de ses agents, ce qui, sans aucun doute, 2 facilité cette opération irréguiiere — le

montant tracé sur ledit chdque, alors que ce chique ne pouvait étre payé qu'a Monsieur
Kinable ou porté au crédit de son compite;

Attendu qu’indépendamment des fautes qui ont &t¢ commises par Thijs et Govaerts (no-
tamment faux et usage de faux en écritures), laS.N.C.la égalerment commis une faute en
relation nécessaire avec le dommage qu’éprouve actueliement I’appelante dés lors qu’el-
le n"a pas respecté Je preserit de 1'article 14, al. 2, delaloi du 1% mars 1961:

que cette faute a eu pour conséquence de faire szuter, comme explique I'appelante avee
pertinence, les verrous de sdreté lu permettant de s*assurer que les fonds empruniés parve-
naient bien 4 I"emprunteur, sur 'identité duquel elle a été trompée par Thijs et Govaerts:

Artendu que I"on recherche vainement Ja faute qu’aurait pu commettre I"appelante;,

Attendu, ex effet, que la procédure qu’elle avait mise en place devait normalement [a ga-
rantir de ["arrivée a bonne fin des fonds empruntés;

que Iappelante ne pent suspecter a priori que certains banquiers négligents ne respecte-
ront pas le prescrit de I"article 14, al. 2, de 1a loi du 1* mars 1961 sur le chéque, comme
tel furle cas en I’espice, la SN.C.L dyant pourtant violé cette disposition;

que cette viclation est en relation nécessaire avee [e demmage subi par I"appelante, mé-
me si d'auotres fautes ont été commises par les parties Thijs et Govaerts;

Attendu que sans pertinence, la SN.C.1. fait état des régles relatives au mandat;
que Thijs s avait pas & pouvoir de poser des actes juridiques;

que son rdle se limitait, sans aucun pouvoir de décision,  transmettre 4 I"appelante les
demandes de crédit donr 11 était saisi et ensuite, de veiller matériellement 3 la signature

du contrat de prét, 1a décision quant i ce ne dépendant pas de Iui, mais de celle du sitge
principal de 1"appelante;

Attendu, en conclusion, que la faute commise parla 8.N.C.I. a contribué  réaliser le
dommage dont se plaint actuellement 1a .4, Auxifina, méme si &’ autres fautes ont pu
également étre commises par Thijs, Govaerts et 1a $.G.B. qui 2 débité [2 S.A. Auxifina;
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Attendu qu'il se constate en I"espice que la faute commise par la S.N.C.L, méme si elle
§’accompagne de fautes concurrentes, est en relation nécessaire avec le dommage éprouvé
par "appelante;

que sans la négligence de la $.N.C.L, sinon la complaisance de ses agents, les fonds
n'auraient jamais &t¢ remis & Thijs et par voie de conséquence, 3 Govaerts;

Attendu que I’appelante peut diriger son recours comme elle I'entend, et se limiter 3 agir
contre la seule S.N.C.L, tenue in solidum avee les auteurs du dommage;

Attendu que le montant postulé n’est pas contests;

Attendu que I"appel est fondé;

Par ces motifs,

Regoit I'appel;
Dit celui-ci fondé;

Du 9 japvier 1992 — Bruxelles.
Siég, : M. Lambeau, Président.
Plaid. : Mes De Caluwé et Tassin loce Dumon.

Observations

Vay. notre précédente chronique R.D.C., 1992/11, p. 957 et s.

7. Cour d’Appel de Bruxelles
14 janvier 1992

BANQUE - CHEQUE ) .
Cheque non endossable et barré — Obligations de la banque chargée de ’encaisse-
ment - Identité du bénéficiaire pen précise — Absence de fante de la banque

Une bangue chargée d’encaisser un chique non endossable et barré s'acquitte correcte-
ment de ses obligations en créditant le compte d’un de ses clients qu’elle a pu croire étre
le bénéficiaire du chéque sur la base du libellé imprécis de I'identité indiquée sur le titre.

BANK -~ CHEQUE ) o
Niet-endosseerbare en gekruijste cheque — Verplichtingen van de met de inning be-
laste bank — Onduidelijke identiteit van de begunstigde — Geen fout van de bank
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De bank belast mer het innen van een nier-endosseerbare en gekruiste cheque vervult
haar verplichtingen wanneer ij de rekening crediteert van één van kaar cliénten die zif

voor de begunstigde van de cheque mocht houden op grond van onduidelijke vermeidin-
gen op de cheque.

(5.A. Kredietbank/ $.A. Banque de Bienne)

()

Attendu que la demande, formée Ppar la Bangue de Bienne et 3 laquelle a fzit entizrement
droit le premier juge, a pour objet Ia réparation du préjudice qu’elle prétend avoir subi 3
la svite de I'encaissement d’un chdque d'un montant de 345.163 F qu’elle avait tirg, le 28

Attendu qu'il est constant en fait que ce chique, barré et portant la mention “non endos-
sable”, avait &té remis par 1a Banque de Bienne z Ia S.P.R.L. Ets. Vanden Brande, en vue

duréglementilaS.A. Peugeot-Talbot Service du prix de vente d’un véhicule que se pro-
posait d*acquérir un sieur Van Bever;

que la Banque de Bienne Teproche ainsi au responsable des Ets. Vanden Brande (qui
n'est pas mis A la cause) d’avoir détournd ce chéque en ["encaissant 4 son profitetila
Kredietbank d’avoir, par la négligence de ses Préposés, permis que se réalise ce détour-

Attendu que la responsabilits quasi délic
aux régles de droit commun: qu'elleest e
n'aurait pas commise, dans des circons
ment prudent et diligent;

ruelle du banquier s*apprécie conformément
ngagée par toute faute, méme Ja phus [€gere, que
tances de fait identiques, un banquier normale-

qu’il ne se discute évidemment

pas qu'un banquier engage sa responsabilité en payant un
chéque nominatif  une person

1E autre que celle mentionnée commne bénéficiaire:

qu’érant donné que le cheque litigieux £iait non seulement nominatif mais également
revétu de la mention “aon endossable™, il convenait que la Kredietbank, en recevant
mandat d’encaisser ce chéque au nom et pour le compte de la persorne 2 1’ordre de Ia-
quelle ce chaque fut émis — i savoir “Peugeot-Talbot” — I"en crédite;

que, puisque ce chaque $tait A barrermnent général, le paiement devait étre effectué 4 vn de
ses clients — ce qui fut le cas en "espice, puisque le montant du chéque litigieux fut porté
au erédit du compte de Ia S.P.R.L. Vanden Brande auprés de 1a Kredietbank;

Attendu gue la seule question qui se pose pour apprécier i la Kredietbank a commis une
faute en créditant ainsi le compte dela S.P.R L. Ets. Vanden Brande, est de savoir si elle
araisonnablement pu croire que cette dernitre était, en sz qualité d’agent distributeur des
voitures Peugeot-Talbot, le bénéficiaire de ce cheque;

Attendu que, contrairement, z ce qu’a décidé le premier juge, il convient de répondre par
Paffirmative a cette question; qu'il doit &tre relevé 3 cet égard:
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a. que c’estun dirigeant de Ja S.P.R.L. Ets. Vanden Brande qui était.portcur du chéque li-
tigieux au moment ol celui-¢i fut remis & la Kredietbank pour encaissement;

i al’endos d’un
ue telle est, en effet, la portée de la signature apposée par \le remettant &
(clhéque {art. 23 loi uniforme sor le chéque: De Vroede, Le chique, Ed. Services Interban-
ques, p. 109, n° 100);

b. que la S PR L. Vanden Brande était connue en tant qu’agent disn—ibl._:teur des voitures
Peugeot-Talbot; qu’ainsi, par le passé, la SP.R.L. Yanden }??rande avait Temmis, pour eclll_
caissement A son profit, des cheques tirés par §cs_cllen:s en réglement du p\m’(_d ac]l':atdc
voitures; que, sur ces chiques barrés laissés initialement en blanc quant 2 I'identité du
bénéficiaire, Ia 8.P.R.L. Vanden Brande y apposait le cachet de sa firme, portant, entre
autres mentions, celle de Peugeot-Talbot:

<. que le chéque litigieux tiré par la Banque de Bienne porte, comme seule identi\ﬁcation
du bénéficiaire, “Peugeot-Talbot” sans la moindre précision, notamment quant 4 la for-
me juridique de "entreprise bénéficiaire de ce chique;

Attendu que, dans ces conditions, la S.A. Kredietbank a pu légi_tirnement Cfﬂire que lere-
mettant Ets. Vanden Brande, ¢n lui donnant mandat d'encaisser ce c_heque pour sor}
compte, était bien, en sa qualité de dealer “Pengeot-Talbot™, le bénéficiaire de ce chéque

e la Banque de Bienne excipe vainement de ce qu'i trois rcpz‘ises par le passé,
?;;egggq?lis]:u’cllg avait émis dans Fe cadre f:lu financement de voitures 4 ordée de
“Peugeot-Talbol™ ne furent pas portées au crédit du.compte dela S.P.R_.L. Vanden rar]t-
de; que de tels précédents sont sans la moindre pertinence pour apprécn_zr 1a faute actL}fe_-
lement reprochée i la Kredietbank dis Jors que les circonstances des faits sont tout a :u;
différentes; qu’en effet, lors de ces trois cas, les chéques tirés parla Banqufe de }BJenne
Pordre de “Peugeot-Talbot™ et remis 2 2 S.P.R.L. Ets. Vanden Bran_de avaient été trans-
férés directement par cette dernidre 4 la S.A. Peugeot-Talbqt Service ce qui ne posait,
évidemment, aucun probleme pour le banquier de cette dernitre, lequel, an surplus, ne
parait pas avoir été la Kredietbank mais 1a B.N.P.;

i ’ "% elle-méme d avoir permis 3
Antendu que la Banque de Bienne ne peut s’en prendre qu'a e_l A
la S.P.R.E,. Ets. Vanden Brande encaisser sans nul doute abusivement, ce chégue en pro-
fitant du libell€ imprécis de I"identité de son bénéficiaire.

Par ces motifs,

La Cour,
Statuant contradictoirement,

Regoit I'appel; le déclare fondé; (...)

Dn 14 janvier 1992 — Bruxelles. ) )
Siég. : M. Wezel, Président et MM. Scholler et Collin, Conseillers.
Plaid. : Mes Buyse et Mikolajczak.
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8. Hof van Beroep te Antwerpen
28 januari 1992

BANK - CHEQUE

Cheque op naam ~ Schijnbaar regelmatig endossement ~ Geen aansprakelijkheid f

van de et de incassering belaste bank

Een bank die belast werd met de incassering van een cheque op naam mag zich tevreden
stellen met de verificatie van de sch,

ifnbare regelmatigheid van een endossement, ¢n begaar
geen grove fout door de persoon die zich voorstelt als de rechtmatige houder te crediteren,

BANQUE - CHEQUE

(_Zhéque nominatif —- Endossement apparemment régulier — Absence de responsabi-
lité de Ia banque chargée de ’encaissement

Une banque chargée de | ‘encaissement d’un chique nominatif peut se contenter de vEri-

ter la régularité apparented’un endossemenr et ne commer pas de faute lourde en cré-

ditant celui qui se présente comme le porteur légitime.

{N.V. Gemeentekrediet van Belgig/ N.V. Budasco)

(..

Overwegende dat appelilante bij exploot van 28 maart 1986 werd gedagvaard in betaling
van 386.553 F. zoals in conclusies uitgebreid, in hoofdsom, wegens het feit dat zij afZ
bankinstelling, ten onrechte, de tegenwaarde van de opgesomde cheques vitbetaalde aan
de P.Y.B‘A. G.M.C. Services te Brussel, waar de cheques op naam van geintimeerde wa-
ren uitgeschreven, doch niet op geldige wijze namens geintimeerde werden ge€ndosseerd;

Overwegende dat het bestreden vonnis de vordering g
vatte redenen dat appellante een fout beging
digheid na te gaan, door met het ongeldig en
de cheques uit te betalen; dat de chegques w.
de, en het bestreden vonnis aanvazrdde d.
cliénten van geintimeerde;

egrond verklaarde om de samen ge-
door z1a te laten het endossement en zijn gel-
dossemnent geen rekening te houden, en toch
aren uitgeschreven aan order van geintimeer-
at de kruising ervan werd aangebracht door

Overwegende dat de feiten die d
kunnen worden als volgt:

— geintimeerde deed als expediteur-vervoerder jn maart en 2pri! 1983 beroep op de ver-
vo;rsﬁrma G.M.C. te Brussel, om goederen bij verschiliende klanten af te leveren;

= in opdracht van geintimeerde werden de goederen door G.M.C. aan de bestemmeline
sl_echts overhandigd mits een door dezen aan GM.C. overhandigde gekruiste chequec
uitgeschreven aan order van geintimeerde; ‘
= daar door G.M.C. noch deze cheque, noch de betaling exvan werden overgemaakt, werd
contact opgencmen met G.M.C. {zie dezes brief van 4 juni 1985 aan getntimeerde), dic cen
cheque zou uitgeschreven hebben ten voordele van geintimeerde ten belope van 523.869 F

¢ basis vormen van onderhavig geschil, samengevat

1004 - 1993

E. Story-Scientia

TUDSCHRIFT VOOR BELGISCH HANDELSRECHT

{stuk noch datum voorgelegd); dat deze cheque ongedekt bleek en G.MLC. werd gedag-
vaard, bij vonnis van 26 juni 1985 in betaling werd veroordeeld, doch na betekening van
het vonnis op 4 septermber 1985 en het beslag van 20 september 1985, op 7 november 19835
failliet werd verklaard; dat een schuldvordering werd ingediend, doch het faillissement af-
gesloten werd wegens onvoldoende activa bij vonnis van 18 mei 1987 van de Rechtbank
van Koophandel te Brussel, en de curator in zijn brief van 19 juli 1988 liet weten dat de ge-
wong¢ schuldeisers geen dividend te verwachten hadden; dat de cheques werden gegéndos-
seerd door Mw. Descol, zaakvoerster van G.M.C. door bemiddeling van appeliante werden
geind, en de bedragen gestort op rekening die G.M.C. bij appellante bezat;

()

Overwegende dat ten gronde appeilante aanvoert dat de cheques geldig geéndosseerd
werden (art. 16 van de Chequewet) en zij geen enkele fout beging door als tussenpersoon
0p te treden en de geéndosseerde cheques ter incasso te aanvaarden: dat zij als instelling
die de cheques slechrs ter incasso aanvaardde geen controleverplichting had, welke
slechts op de betrokkene berust (art. 35 Chequewet) dat zij geen mogelijkheid had de
handtekening van Mw. Desool, endossant, zazkvoerster van de P.V.B.A. G.M.C. te con-
troleren; dat de eerste rechter ten onrechte oordeelde dat het om gekruiste cheques ging;
dat de cheques ongekruist werder aangeboden; dat zij geen verplichting had na te gaan
of G.M.C. rechtmatig houder was van de cheques noch om de hoedanigheid van de on-
dertekenaar te verifigren: dat geen dubbele handtekening vereist is, er appellante niet als
geéndosseerde werd vermeld;

Overwegende dat geintimeerde hiertegenover stelt dat haar vordering gesteund is op de
grove fouten van appellante {art. 1382 e.v. B.W.) doordat deze naliet na te gaan of de
cheques door de rechimatige kouder werden aangeboden en konden gecrediteerd worden
op rekening van G.M.C.; dat het endossement ongeldig was doordat het de enkele hand-
tekening bevatte van Mw. Desool, zaakvoerster van G.M.C., zonder vermelding van eni-
ge hoedanigheid, noch in G.M.C., noch in Eudasco: dat appellante alleszins de schijnba-
re regelmatigheid van het endossement moest nagaan; dat betreffende de cheque ten be-
lope van 33.412 F, getrokken op de Raiffeiserkas, die geen datum vermeldt, alleszins de
bank moest overgaan tot een identiteitscontrole;

()

Overwegende dat G.M.C. rechtmarige houder was var de cheques, nu het tot haar op-
dracht behoorde, bij aflevering van de goederen, een cheque te ontvangen van de be-
stemmeling, aan order van geintimeerde; dat aanvaard wordt dat de cheques door de
trekkers gekruist werden, doch zulks irrelevant is daar dergelijke cheques slechts kunnen
worden betaald aan een bankier of aan esn clitnt van de betrokkene (art. 38 van de Wet
op de cheque d.d. | maart 1961), wat ten dezs het geval was;

Overwegende dat appellante slechts optrad als bankier van louter ter incasso azngeboder
cheques; dat artikel 35 van de Chequewet enkel aan de betrokkene oplegt de regelmatigheid
van de endossementen na te gaan; dat deze verplichting niet berustte op appellante waar zij
geen bewrokkene was; dat hieraan geen afbreuk wordt gedaan door het feit dat appellante de
handtekening van Mw. Desool, zazkvoerster van G.M.C. moest kennen doordat deze firma
bij haar een rekening had; dat het endossement schijnbaar regelmatig was ondanks de afwe-
zigheid van de vermelding van de hoedanigheid van Mw. Desool:; dat geintimeerde ondui-
delijk is in de door haar aan G.M.C..gegeven opdracht, waar zij in haar feitenrelaas (p. 2 in
fine beroepsconclusies) stelt contact te hebben opgenomen met 0.a. G.M.C., omdat zij in
maart en april 1985 noch de cheques noch de storting van de gelden bekwam; dat het laatste
impliciet doch zeker erop wijst dat G.M.C. gemachtigd was de cheques te innen;
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Overwegende dat hoe dan ook in hoofde van appellante geen fout bewezen is in de zin
van artikelen 1382 en volgende van het Burgerlijk Wetboek, door de door G.M.C. terin-
casso aangeboden cheques, weze deze aan order van geintimeerde vitgeschrever, te in-
nen, en dezes rekening daarmede te crediteran;

Om die redenern,

Het Hof,
Ontvangt het hoger beroep; verkiaart het in volgende mate gegrond:

Bevestigt het bestreden vonnis wazr het de vordering ontvankelijk verklaarde;
Wijzigend voor het overige:

Verklaarn de oorspronkelijke vordering ongegrond; (...)

D.d. 28 januari 1992 - Antwerpen,

Zc:_. : Mevr. Bourgeois, Voorzitter, Mevr. Bosmans en H. Renaers, Raadsheren.
Pleit, : Mrs. Van Putten loco Verstraete en Van der Straat.

Observations

SL:ll' Pobligation de vérification du banquier chargé de I'encaissement d’un chéque ayant
fait I'objet d’un endossement, Cabrillac, M., Jurisel. Bangue et crédit, 1993, v° Chégues
Fasc, 320, 0% 112 ets.: Van Ryn, I. et Heenen, J., Principes de droit commercial, 2¢ éd_’
L. 1M1, p. 438 et s.; comp. Cass.. 15 mars 1984, Re. Bang.. 9/1984, p. 61, '

9. Tribunal de Commerce de Verviers
28 janvier 1992

BANQUE -~ CHEQUE
Vol de chéques ordinaires d’un montant inférieur 3 5.000 FB — Paiement sans véri-

fication de signature par des agences de Ia banque tirée - Usage baneaire — Absence
de faute lourde de 1a banque — Faute du titulaire

Il existe un usage bancaire selon lequel des chéques dont le montant ne dépasse pas
5.000 FB_peuvenr &lre payés sans vérification de signature dans toutes les agences de la
banque tirée. Le paiement

Jait par ia banque dans ces conditions ne conslitue pas une
Jaute lourde,

BANK - CHEQUE

Diefstal van gewone cheques waarvan het bedrag minder dan 5000 BF bedraagt —
Betaling zonder verificatie van de handtekening door de agentschappen van de be-
trokken bank — Bankgebruik — Geen grove fout door de bank - Fout van de titularis
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Er bestaat een bankgebruik waarbif cheques waarvan her bedrag niet meer dan 5000 BF
bedraagt, betaald mogen worden in alle agentschappen van de betrokken bank zonder
verificatie van de kandtekening. De betaling die in deze omstandigheden door de bank
werd uitgevoerd maake geen grove fout uir.

(BEveraerts/S.A.Générale de Banque)

Attendu que les demandeurs, agissant en leur qualité d’héritiers de feu Monsieur Ed-
mond Everaerts, postulent la condamnation de la Générale de Banque 4 leur payer une
somme en principal de 63.000 F représentant le montant de quatorze chéques dont le
compte de leur auteur, ouvert auprés de la défenderesse, a été débité au débat de Pannée
1984 suite au vol de son camet de chaques dans 1a nuit du 3 au 4 janvier 1984; que teut en
§"opposant A cette prétention, la Générale de Banque postule, 3 titre reconventionsel, I
condamnation des demandeurs qualitate qua 4 lni payer une somme en principal de
52.689 F représentant au 11 mai 1990 le solde débiteur du compte de feu Monsieur Eve-
raerts; .

Attendu que la demande principale se fonde sur les dispositions de I'article 35bis de 1a
loi du 1" mars 1961 prévoyant que si “le propritaire d’un carer de chéques est respon-
sable des ordres émis sur les formules de chéques extraites de ce camet” et “supporte no-
tamment toutes les conséquences résultant de la perte, du vol ou de I'emploi abusif de ces
formules”, cette r2gle trouve exception lorsqu’il est établi, comme en I'espéce, que ... le
tizé ... a commis une faute lourde™; quil est en I’occurrence reproché 3 1a banque d’avoir
libéré des fonds sur présentation de chéques dont la signature &tait “grossigrement
imitée”, alors qu'elle possédait un spécimen de la signature de Monsieur Everaerts et
que, s"agissant de chéques ordinaires, elle avait I'cbligation d"en vérifier les écritures
avant paiement;

Attendu que constitee une faute lourde, I'absence de toute mesure prise par la banque,
avertie par son client, du vol de ses formules de chéques; que si Monsieur Everaerts a
signalé le 5 janvier 1984 A la gendarmerie de Verviers la perte de son carnet de cheques,
il n’est en revanche pas établi qu'il ait alerté son organisme bancaire avant le 16 janvier;
date & laquelle il a pris connaissance, £n retirant ses extraits  son agence des débits dont
son compte avait fait "objet et a porté plainte; que les chiques litigieux — d’une valeur
soit de 5.000 F, soit de 4.000 F - sont tous datés du 10 janvier 1984 et ont &€ touchés le
lendemain; que le dossier répressif révile (P.V. n° 799) que I'une des deux Personnes —
Christian Dardenne — qui les a pergus, s est présenté dans “les divers sieges de la
8.G.B.", I'intéressé précisant que “si je n"ai pas touché e tout dans la méme agence, c’est
parce que nous nous méfions quand méme ..."; qu'il a £1é décidé en jurisprudence belge
(Bruxelles, 18 mars 1980, confirmant Civ, Bruxelles, 20 avril 1978, Rev. Bang., 1980,
p- 537, cité dans Van Ryn, J. et Heenen, 1., Principes de droit commercial, . 111, 2¢ éd.,
1981, n°® 611, p. 462) que “lorsque des chiques faux, d un montant inféreur a 5.000 F,
ont ét¢ présentés 4 une autre agence que celle oft la victime du vol des formules possede
son compte, les articles 35, alinéa 2, et 35bis exondrent ia banque de toute responsabilité,
méme si elle a 66 immédiatement informée du: vol. Selon Pusage bancaire, les chéques
dont le montant ne dépasse pas 5.000 F, sont en effet payés sans vérification dans toutes
les agences de la banque tirée; le paiement fait dans ces conditions ne constitue pas une
faute lourde™;
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Attendu gue I'audition de Monsieur Everaert
sans suite -~ signale
T¢” de raccompagn
Ville & Verviers; qu

: 5 au dossier répressif — finalement clagsé
que intéressé a accepté, dans la nuit, 2 Ia sortie du café “La Victoi-
er un couple qu’il ne connaissait pas jusqu'a la place de I'Hoétel de
Ville e ue ladame —qu’il s"est quand méme souvenn avoir déji rencontrée au
‘café du Théatfe” 2 Spa et qui se prénommait Lulu ._. - étajt assise sur le si&ge avant pas-
sagfr, 63 Monszzeu‘r §’étant, pour sa part, installé 4 [’ arridre droit; qu’il est d&:lors “possi-
ble” que Ie chéguier ait disparu i ce moment, Monsieur Everaerts se rappelant avoir lais-
s¢ sa sacoche le contenant sur le si¢ge arriére de son véhicule:

Attendu que ce comportement,
me du plzigrant, 2 I’
culigrement mal fon
caire;

e pourle m_oins imprudent et Iéger. est selon la version mé-
origine des falsifications dont il a é1€ victime; qu'il est dés Iors parti-
< & invoquer une trés imaginaire faute lourde de sor organisme ban-

Par ces motifs,

Le Tribunal,

Statuant contradictoirement,

Dit la demande principale recevable mais non fondée;
En deboute les demandeurs qualitate qua;

Dit la demande reconventionnelle recevable et fondée;

Du 28 janvier 1992 - Comm. Verviers.
Siég. : M. Troisfontaines, Président, MM. L

; esuisse et Heinen, Juges consulaires,
Plaid. : Mes Voisin et Troxquet. -

Observations
I Un appel a &€ interjeté 4 cette décision.

2 Cons. Will::m_s,_A. et Buyle, J.P., “Les usages en droit bancaire”, DAOR, 1990, n° 17.
p- 83; sur les conditions d'opposabilité des usages aux clients, Grua,

! F., Contrars bancai-
res, . 1, Contrars de services, Paris, Economica, 19990, p. 6.

10. Rechtbank van Koophandel te Brussel
29 januari 1992

BANK - CHEQUE

Digfstal van (Eheques — Artikelen 35 en 35bis van de Chequewet — Aansprakelijk-
heid van de eigenaar van de chequeformulieren — Niet-opspoorbare vervalsing —
Geen grove fout van de bank — Onvoorzichtigheid van de eigenaar
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De eigenaar varn een chequeboekje draagt de risico’s die verbonden zijn aan het over-
matige gebruik van de formulieren, tenzij hij het bestaan van een grove fout in hoafde
van de betrokken bankier kan aantonen.

Er is geen grove fout van de bankier wanneer de vervalsing voor het blote oog onzicht-
baar is en wanneer deze enkel bif middel van ultravioletten kan ontdekt worden.

De eigenaar is onvoorzichiig als hij een cheque die voor een hoog bedrag is uitge-
schreven in de brievenbus van ¢en bank legt.

BANQUE - CHEQUE

Vol de chiéques — Articles 35 et 35bis de 1a Ioi sur le chéque — Responsabilité du
propriétaire des formules de chéques — Falsification indécelable - Absence de faute
lourde de la banque — Imprudence du propriétaire

Le propriétaire d’un carnet de chéques supporte les risques lids & I'utilisation abusive
des formules & moins qu’il ne démontre une faute lourde du banguier tiré.

I n’y a pas faute lourde du banguicr guand la falsification est invisible & @il nu et ne
peut étre détectée que par le recours aux ultra viole:.

Le propriétaire commet une imprudence en déposant un cheque d’un montant élevé dans
‘ta boite aux lettres d’une bangue,

(N.V. Comauto/N.V. Sogenal et N.V. B.B.L.)

QOverwegende dat de vordering ertoe strekt verweersters in solidum te horen veroordelen
tot betaling aan eiseres van de som van 650,000 BF, meer de morateire intresten i 8%
sinds 26 april 1989 de gerechtelijke intresten en de kosten;

L. De feiten

Overwegende dat uit de door partijen overgelegde stukken en uit hun mondelinge uiteen-
zettingen ter zitting gebleken is:

— dat eiseres beweert dat haar aangestelde op 20 april 1989 een enveloppe met daarin
verscheidene documenten gedeponeerd heeft in de brievenbus van 2de verweerster, de
N.V. Bank Brussel Lambert (B.B.L.) in Groot-Bijgaarden;

- dat eiseres tevens beweert dat de enveloppe onder andere een cheque van 650.000 BF
bevatte; dat deze cheque werd getrokken op Sogenal, 1ste verweerster;

- dat etseres voorhoudt dat zij op 26 april 1989 realiseerde dat deze enveloppe gestolen
was doordat:

— dekwestieuze cheque werd uitbetaald aan een Aftikaan de Heer Lutumba van Rixensart;
— het overschrijvingsformulier en het document van Assubel, de B.B.L. nocit hadden
bereikt;

~ dat bij brief van 27 april 1989, eiseres dan ook aan Sogenal mededeelde dat het onbe-
grijpelijk was dat zij zomaar 650.000 F betaalde aan een vreemdeling zonder eiseres te
raadplegen, terwijl eiseres tijdens haar jarenlange samenwerking met Sogenal nooit che-
ques voor zulke bedragen aan particulieren had vitgeschreven;

— datop 27 april 1989 eiseres een brief schrijft aan 2de verweerster waarin zij beweart
dat deze enveloppe met cheque gestolen werd en dat de cheque ondertussen vervalst
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werd en door Sonegal aan een zekere Mr. Lutumba werd vithetaald. Bovendien meldt ei-

seres in deze brief dat ze Op 26 april 1989 klacht heeft neereelecd bij de politi is-
saris te Dilbeek tegen Mr, Lutumba: =T S poliiecommis

Overwegende dat eiseres zich vragen stelt in verband met de uithetaling van de cheque
voor een bedrag van 650.000 BF door Sonegal; dat het volgens haar duidelijk was met
het blote oog vast te stellen dat de cheque was bijgewerkt door de dieven:

- dekruisjes van de (gekruiste) cheque waren weggehaald;

~ de naam van de begunstigde was doorgehaald;

- het handschrift waarin de nieuwe begunstigde werd 2angednid, was anders;

— hetadres van de Heer Lutumba was volledig fictiaf;

Dat 1ste verweerster Sogenal, dan ook een grove fout beging door het nitbetalen van de
cheque voor een bedrag van 650.000 BF remeer daar, zoals achteraf bleek, zi j op de
hoogte was van berichten in de pers in verband met een trafiek opgezet door Afrikanen
van gestolen en vervalste cheques en: overschrijvingsformulieren;

Dat Sogenal dar ook aansprakelijk is voor de schade die zij door deze grove fout veroor-
zaakte;

Overwegende dat 2de verweerster, de B.B.L. al
mertevens verantwoordelijk is voor
baar toevertrouwde:

s wettig geadresseerde en als bewaarne-
de goede bewaamneming van de titels die eiseres aan

Datbijgevolg de B.B.L. eveneens een fout beging die in oorzakelijk verband staat met de
schade van 650.0C0 BF die eiseres opliep, te verhogen met de intresten;

Overwegende dat eerste en twee verweerster aldus in solidum dienen veroordeeld te
worden tot de schade die eiseres opliep;

1. Bespreking

1. De vordering van Comauto tegen Sogenal

()

Overwegende dat in de Wet van 1 maart 1961 de principiéle aansprakelijkheid van de ei-
genaar van gestolen of vervaiste cheques is vervar:

- enerzij_ds omdat het vervollen van het risico van diestal of vervalsing gemakkelijker
door de eigenaar dan door de betrokkene kan vermeden worden (Van Ryn, J. en Heenen
1., Principes de droit commercial, Deel 111, 2de ed., Brussel, Bruylant, 1981, p. 459,
nr. 610; Brussel, 18 mei 1984, J.T.. 1984, p. 431). T
— anderzijds omdat zoals is vermeld in de uites

peuvent étre présentés le méme Jour aux guichets d'une banque et ce serait dépasser la
mesure que de la rendre responsable de toute faute, méme légere ,..” {Kamer, sessie
1932-33, doc. 116, p-35; Dal, G.A., “Le vol des chéques et cartes eurochque”, noot on-
der Kh, Brussel, 1 maart 1981, J.C.B., 1982, p, 151): '

Overwegende dat de eigenaar van
sprakelijkheid indien hij kan bew
of een zware fout heeft gepleegd;

__cheques evenwel kan ontsnappen aen zijn eigen aan-
Yyzer dat de bank die de cheque heeft withetasld bedrog
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Overwegende dat de zware fout dient begrepen te worden als een zware contractiele
fout, “la méconnaissance d'une obligation essentielle au contrat d*cuverture du compte
en banque” (Comnelis, L., “La faute lourde et la faute intentionnelle”, J.T, 1981, p. 154;
Dal, G.A., “L’eurochéque™, in La Banque dans la vie quoridienne, Brussel, Ed. Jeune
Barreau, 1986, p. 329; Van Ry, }. en Heenen, I, o.c., p. 461, nr. 611);

Overwegende enerzijds dat de cheque die werd aangebeden ter betaling alle door het ar-
tikel 1 van de Wet van I maart 1951 opgelegde vermeldingen bevatte;

Overwegende anderzijds dat de loketbediende van 1ste verweerster heeft nagegaan:
— de handtekening van de trekker en de bevoegdheden van de ondertekenaars,

- het bestaan van de dekking,

— deidentiteit van de houder aan de hand van zijn identiteitskaart;

Overwegende verder dat men aan de loketbediende niet kan ten laste teggen dat hij bij de
aanbieding van de cheque de vervalsing ervan niet zou hebben opgemerkt, aangezien:

- enkel een onderzoek met behulp van een ultraviolette lamp, verricht op 9 augustus
1989 schrappingen heeft laten zien die onzichtbaar zijn voor het blote oog,

— hethandschrift gebruikt om de cheque (waarop enkel de vermelding van de begunstig-
de werd gewijzigd) te vervalsen, een zeker grote gelijkenis vertoonde met ket hand-
schrift van de trekker;

Overwegende ten slotte dat noch het belang van het bedrag van de chegue, nog het feit
dat de aanbieder deze heeft willen innen in contanten, verdacht dienden te zijn aangezien
het ging om:

— een gewone cheque (niet gewaarborgd) getrokken door een handelsrechtelijke ven-
rootschap, en

- een niet-gekriste cheque waarover de houder kon beschikken zoals hij het wenste;

Overwegende dat de loketbediende van 1ste verweerster bij de aanbieding van de cheque
bijgevolg blijk heeft gegeven van elke vereiste achtzaamheid (zie Van RynlI. en Heenen,
I, 0.c., p. 438-439, nrs. 579 tot 581).

Overwegende dat, in strijd met hetgeen eiseres beweert, men aan de loketbediende niet
kan ten laste leggen dat hij op dit ogenblik niet nogmaals bevestiging van de regelmatig-
heid van de cheque aan de trekker zou gevraagd hebben: dat er hiertoe geen enkele ver-
plichting bestaat; '

Overwegende dat aldus vaststaat dat 1ste verweerder geen enkele fout, a fortiori, geen
enkele zware fout begaan heeft:

Overwegende dat in werkelijkheid de onvoorzichtigheid erin bestond een cheque van de-
ze waarde te deponeren in een bricvenbus, terwijl de pers reeds melding had gemaakt
van diefstallen die daarin werden gepleegd;

Overwegende bijgevolg dat de betaling die door 1ste verweerster werd verricht bevrij-
dend is;

Overwegende dat de vordering lastens Sogenal derhalve ongegrond is;
2. De vordering van Comauio tegen de B.B.L.
Overwegende dat eiseres geen enkel bewijs kan leveren van het feit dat de cheque gede-

poneerd werd en nog minder van het feit dat de cheque door 2de verweerste zou zijn ge-
accepteerd;
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het volgende: “__. nous nous sommes rendus
étant donné: .,

Dat eiseres haar vordering dus op esn louter vermoeden steunt;

Overwcgende dat de eventuele aansprakelijkheid van de bankier slechts aanvangt na de
deponer}ng of de acceptatie van de titels en dat eiseres noch van deponering, ngch van
acceptatie enig bewijs kan leveren, doch zich enkel steunt op een vermoeden?

Dat bovendien blijkt dat de che
hieruit nog ten overvioede dui
aansprakelijkheid heeft, dock z

que zelf niet eens aan de B.B.L. uitgeschreven was; dat
deh_!k wordt dat 2de verweerster niet alleen Zeen enkele
elfs in het geheel niets met deze vordering te maken heeft;

worden van diefstal; dat 2de verweerster vitdrukkelijk gevraagd heeft:

“.-. A ne jamais déposer ch

3 2ques ou antres valeurs dans la bojte aux lettres de votre agen-
ce” (om geen cheques of

andere titels in de brievenbus van het agentschap te deponereny;
Overwegende dat 2de verweerster zich

0 ey aldus duidelijk gedragen heeft als een voorzich-
tig en normaal vooruitziend bankier;

Over\»{egende‘ dat door in weerwil van deze waarschuwing toch nog een cheque te depo-
neren in de br_leve_r{bus, heeft eiseres zich vrijwilli £ en bewust in een gevaarlijke situatie
begeven en stilzwijgend het risico var: de gevaarlijke situatie aanvaard;

Ovcrwegende dat aile andere argumenten van efseres ter zake nier meer dienend zijn;

Overwegende dat ook de vordering lastens de B.B.L, derhalve ongegrond is;

Om deze redenen,

De Rechthank,

Verklaart de vordering van de N.V. Comauto lastens So

55 genal en de B.B.L. toe]
doch wijst ze af als ongegrond; (...) = elaatbaar

D.d. 29 januari 1992 - Kh. Brussel,

Zet_. : Mevr. De Tandt, Rechter, HH, Deron en Sterckx, Rechters in handelszaken.
Pleit. : Mrs. Deckers loco Blanpain, Demoor loco Bruyneel, Verhoeven loco Hanotizu.
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11. Rechtbank van Koophandel te Brussel
21 februari 1992

BANK - WISSELBRIEF - CHEQUE

Franduleuze praktijken van de persoon aan wie het dagelijks bestuur is opgedra-
gen ~ Dagelijks bestuur — Betaltng van een wisselbrief — Aansprakelijkheid van de
bankier - Betaling van loketcheques — Bedrag hoger dan het in de volmacht ver-
melde bedrag — Aansprakelijkheid van de bankijer

Een bank begaat geen fout ten aanzien van zijn cliént door het bedrag van een wissel-
brief te betalen aan een bediende aan wie het dagelijks bestunr van de vennootschap-
cliénte werd opgedragen.

Een bank begaat een four ten aanzien van zijr cliént door aan zijn bediende verschillen-
de loketcheques te betalen waarvan het gecumuleerde bedrag het bedrag overschrijdt
dar voorzien is in de volmacht die door de vennootschap-cliénte aan de bediende werd
toevertrouwd.

BANQUE - LETTRE DE CHANGE - CHEQUE

Pratiques franduolenses du déléaué 3 Ia gestion journaliére — Paiement d'une lettre
de change — Absence de responsabilité du banquier — Paiement de chéques guichet -
Montant supérieur a celui prévu dans la procuration — Responsabilité du banquier

Une banque ne commet pas de faute vis-a-vis de son client en payant lz montant d’une
lettre de change & un employé chargé de la gestion journaliére de la société cliente.

Une banque commet une faure vis-i-vis de son client en payant & I'employé de celui-ci
plusieurs chéques guichet dont le montant cumulé dépasse celui préve dans la procura-
tion donrnée & I'employé par la société cliente, :

(N.V. A.CE. Hydrauliek/N.V. B.B.L.)

I. Nopens de feiten

I Overwegende dat eiseres (A.C.E. Hydrauliek) 2ax verweerster {(B.B.L.) verwijt
tweemaal vrij aanzienlijke bedragen te hebben overhandigd azn haar directeur Ludovi-
cus Van Gool, die deze gelden heeft verduisterd, met name:

a. de uitbetaling aan de kassa op 11 december 1987 door B.B.L. (verweerster) aan Ludo-
vicus Van Gool van een wissel van 2.250.000 F getrekken door eiseres op de N.V. Robo-
soft, die de wissel accepteerde;

b. de vitbetaling aan de kassa bijna 1 jaar later op 17 oktober 1988 door B.B.L. (verweer-
ster) aan Ludovicus Van Gool van 7 loketcheques van 500.000 & elk, meer een Ioketche-
que van 50.000 F, hetgeen samen een bedrag van 3.500.000 F vertegenwoordigt, welke
gedebiteerd werd op de bankrekening van eiseres bij B.B.L;

dat 1 loketcheque van 500.000 F s morgens uitbetazld werd om 10.06 uur, terwijl de an-
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dere loketcheques van 500.000 F uitbetaald werden respectievelijk om 15.10 wur - 15.1]
uur- 15.12 aur- 15.13 vur - 15.14 uren 15.15 uur;

dat de materialiteit van deze feiter: door B.B.L. (verweerster) niet wordt betwist;

2 Overwegende dat de Heer Lud,

) e ovicus Van Gool één van de acht oprichters was vap
eseres in 1984;

dat op 16 april 1984 de raad van bestuur, waarvan V.

e an Gool geen deel uitmaakte, hem
belastte met het dagelijks bestuur van eiseres;

d'at hem boverdien volmacht segeven werd met betrekking tot de bankrekeningen van
ciseres, evenwel beperkt tot 500.000 F:

dat het een en ander gep
mei 1984;

datop 7mei 1984 B.B.L.inh
directeur Van Gool;

ubliceerd werd in de bijlagen tot ket Belgisch Staatsblad d.d_ 12

et bezit was van de volmacht door eiseres gegeven aan haar

dat vit de handtekeningenkaart bestemd voor B.B.L. bl
machtigd waren om eiseres te verbinden met name:

- Scheutjens Josephus, voorzitter van de raad van bestuur tot 500,000 F;
— Van Gool Ludovicys, directeur, tot 500.000 F;

dat zij alleen konden optreden tot 500,000 F,

ijkt dat twee personen gevol-

dat daarboven de gezamenlijke bandtekering van beide personen vereist was;

32 Ovcrwegepde dat eiseres in juli 1987 besliste in onderling akkoord met de Heer Van
Gool om een einde te stellen aan zijn arbeidsovereenkomst als bediende;

dat van dan af de Heer Van Gool verder v

a ) 00T eiseres zou blijven werken, evenwel via
zin vennootschap Medinat P.V.B. A«

dat de volmacht verleend aan de Heer Van Gool inmiddels gehandhaafd bleef;

4 Overwegende dat een paar dagen na de uitbetalin
Gool op 17 oktober 1988, eiseres een aantal onregel
Van Gool geplesgd werden;

g van de 8 Joketcheques aan Van
matigheden ontdekre, welke door

dat eiseres bij monde van haar voorzitter van de raad van be:
1988 B.B.L. verzocht om haar bankrekening te blokkeren
stemming van de Heer Scheutjens; .

stuur bij telex van 21 oktober
- tenzij een schriftelijke toe-

dat 0p 28 november 19388 de raad van bestiur van eiseres alle vol

: machten, die aan Ludo-
vicus Van Gool gegeven werden, introk;

dat de buitengewone al gemene vergadering van eiseres op 6 april 1989 besliste over te
gaan tot de vervroegde ontbinding en in vereffeningstelling;

5 Overwegende dat ejse
dulevze praktijken;
()

dat bij vonnis van 26 Juni 1990 door de Correctionele Rechtbank van Letven werd Van Gool

Ludovicus strafrechterlijk veroordeeld wegens verduistering ten nadele van eiseres van;

res Klacht neerlegde lastens Ludovicus Van Gool wegens frau-
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a. cen bedrag van 2.250.000 F (bedrag van de wissel);
b. een bedrag van 3.350.000 F (bedrag van de 8§ loketcheques);

dat Van Gool verder veroordeeld werd wegens valsheid in geschriften onder meer in de
Jaarrekeningen waarin de verduisteringen werden geboekt als zijnde nog te ontvangen
bedragen;

dat eiseres op 31 juli 1991 bij monde van haar raadsman nogmaals B.B.L. in gebreke
stelde om de bedragen van 2.250.000 F en 3.550.000 F op haar bankrekening te credite-
ren;

II. Het voorwerp van de hoofdvordering

Overwegende dat de hoofdverdering strekt tot de veroordeling van B.B L. (verweerster)
tot betaling aan eiseres, in vereffening, van de volgende bedragen:

— een som van 2.250.000 F (wisselbedrag) te vermeerderen met de wettelijke en gerech-
telifke interesten sedert 11 december 1987;

—een som. van 3.550.000 F (7 loketcheques van 500.000 F + loketcheque van 50.000 F),
te vermeerderen met de wettelijke en gerechtelijke interesten sedert 17 oktober 1988;

Overwegende dat eiseres tot staving van haar vordering:

1. de contractuele fout,

2. de ongeldige betaling verricht azn een fiet-gevolmachtigd persoon {art. 1239 B.W.),
3. de professionele (extra-contractuele) fout inToept;

Overwegende dat de Rechtbank eerst her probleem van de uitbetaling van de wissel zal
onderzoeken en dzarna afzonderlijk het probleem van de uitbetaling van de 8 loket-
chegues;

HI. Nopens de nitbetaling van de wissel van 2.250.000 F

I Overwegende dat beide partijen akkoord gaan om te steflen dat het aanbieden van
wissels ter incasso of ter disconto behoort tot het dagelijks bestuur, waarmede Ludovicus
WVan Gool belast werd: :

dat eiseres evenwel een onderscheid maake raet betrekking tot de vitberaling van de wis-
sels naargelang deze via de bankrekening van eiseres gescheidt, hetgeen normaal zou
zijn, of cash in handen van Ludovicus Van Gool zou gebeuren, hetgeen eiseres afkeurt;

2 Overwegende dat eiseres evenwel noch in rechte noch in feite het door haar gemagk-
te onderscheid kan verantwoorder;

dat de beperking van transacties tot 500,000 F alleen gold met betrekking tot de bankre-
kening nr, 330-0542535-68 van eiseres, welke op geen enkel ogenblik gedebiteerd werd
naar aanleiding van de litigieuze wisseloperatie;

dat uit de overgelegde stukken blijkt dat enkel een interne rekening van B.B.L. gedebi-
teerd werd {zie stuk ur. 9 van verweerster);

dat de opbrengst van de wissel, na dit interne debet, ter beschikking kwam van Ludovi-
cus Van Gool, die in het kader van zijn dagelijks bestuur over de aanwending ervan
moest baslissen;

dat de B.B.L. hierbij geen enkele controletaak had;
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dat de B.B.L. trouwens op het ogenblik van de incasge
welke bestemming aan het bedrag van de wissel door
nootschap zou worden gegeven;

ring van de wissel niet kon weten
de vertegenwoordiger van de yen-

dat men niet goed inziet ©p grond van welke conventionele of andere bepalingen de
B.B.L. de Heer Van Gool had kunnen verplichten om een bepaalde bestemming te geven
aan het geinde bedrag van de wissel;

3 Overwegende dat de Rechtbank van oordeel is dat de B.B.L. geen contractuele fout
hfteft begaan, nu de conventionele beperking tot 500.000 F enkel toepassing kon vinden
binnen het kader van de voormelde bankrekening van eiseres, welke niet eens gebruikt
werd voor de debitering van de wisseloperatie;

4  Overwegende dat een zorgvuldige bankier niet anders zog gehanﬂe]d hebben;

dar de extra-contractuele fout ten laste van de B.B.L. niet bewezen is:

5 Overwegende dzfu de B.B.L. het wisselbedrag aan Van Gool mocht uitbetalen in het
kader van het dagelijks bestuur, waarmede hij belast werd;

dat de emvang van de wissel hiertoe geen beletsel was;

dat eiseres z2If diende te weten aan wie zij de inning van de wisse] toevertrouwde:

dat het begrip dagelijks bestuur een vrij elastisch begrip is;

dat het innen van wissels in beginsel een daad is met conservatoir karakter;

dat he‘t voor een bankier onmogelijk is na te gaan met welke bedoelingen een gevol-
machtigde persoon gelden komt innen;

dat eiseres zelf dient te weten aag welk persoon zij haar vertrouwen schenkt;
dat dz?.Rechtbank van oordeel is dat de inning van de wissel ten dezen als een daad van
dagelijks bestuur dient aangemerkt te worden;

6  Overwegende dat de verdering in betaling van 2,259,000 F als ongegrond dient ver-
worpen te worden;

7  Overwegende dat E"e Rechtbank volledigheidshalve laat opmerken dat zij de feiten
genomen heeft zoals zij door beide partijer in conclusies worden voorgedragen;

dat dg werkalij_kheid iets complexer voorkomt zoals blijkt uit cen debitering van de bank-

dat bf_:.ide partijen ter zitting verklaarden dat het viteindelijk resultaat van de frauduleuze
praktijken door Van Gool op hetzelfde neerkwam;

dat dit ook de mening blijkt te zijn van deskundige Ceustermans —

gesteld door de onderzosksrechter in Leuven zoals blijkt uit pagin
slag;

bedrijfsrevisor — aan-
2 15 A.1. van zijn ver-

dat het niet de taak is van de Tec

I 2 hter om nieuwe geschilpuaten te creéren, daar waar par-
tijen het eens ziim;
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IV. Nopens de vitbetaling van 8 loketcheques

1 Overwegende dat tussen een bank en een rekeninghouder er niet alleen een feitelijke
verhouding bestaat;

dater tevens een rechtsverhouding is doordat tussen beiden, desnoods impliciet, een
overeerkomst bestaat, de zogenaamde rekeningovereenkomst (Van Ryn, J. en Heenen,
J., Principes de droit cornmercial, IV, 1988, p. 307);

dat het gebruikelijk is, zoals te dezen, dat de bank een voorgedrukt document “beheers-
volmacht” genoemd door vennootschappen Jaat invullen, waarbij zij aan de bank keanis
gever van de identiteit en de bevoegdheid van de natuurlijke personen die de vennoot-
schap bij bankverrichtingen zullen vertegenwoordigen;

dat de volmachten door de vennootschap aan haar vertegenwoordigers gSegeven een last-
geving uitmaken met interne gevolgen, hetgeen niet belet dat derden zoals de B.B.L. van
de verleende volmachten dienen te eerbiedigen, wanneer zij er als rechtsfeit kennis krij-
gen;

dat met andere woorden B.B.L. bij het verrichten van haar bankoperaties met betrekking
tot de bankrekening van eiseres conventionee] verplicht js rekening te houden met de be-
perking van 500.000 F ingevoerd ten aanzien van Ludovicus Van Gool;

datde B.B.L. heel goed bewust was van haar contractuele verplichtingen met betrekking
tot de beperkte bevoegdheden van de Heer Van Gool betreffende de bankrekening van
eiseres, vermits de B.B.L. op 17 oktober 1988 achter elkaar 7 loketcheques van 500.000
F elk uitschreef;

dat met andere woorden de B.B.L. zich gebonden achtie door de bewocrdingen var: de
volmacht met de beperking van 500.000 F;

2 Overwegende dat de Rechtbank samen met eiseres van oordeel is dat de oprame van
het bedrag van 3.550.000 F in werkelijkheid slechts één enkele verrichting uitmaakte;
dat de uitbetaling door middel van ondertekening van 8 loketchegues daaraan nicts kon
veranderen;

dat het vanwege B.B.L. slechts een vergeefse poging was om de volmacht met de beper-
king van 500.000 F te omzeilen;

3 Overwegende dat het geen zin meer heeft bepaalde beperkingen aan een volmacht te
verbinder: indien de bank al te gemaldkelijk de ingevoerde beperking kan omzeilen door
het vitschrijven van op eliaar volgende loketcheques:;

dat weliswaar de B.B.L. op het formele viak de rekeningovereenkomst en de beperking
van de volmacht geerbiedigd heeft;

dat het ¢venwel niet volstaat een overeenkomst in de letterlifke zin van de woorden te
eerbiedigen;

dat in een overcenkomst in de eerste plaats de gemeenschappelijke bedoeling van partij-
en dient achterhaald te worden conform art. 1156 B.W.

dat een beding dat voor tweeérlei zin vatbaar is, vecleer in de zin waarin het enig gevolg
kan hebben, dient opgevat te worden, veeleer dan in die waarin het geen gevolg kan te-
weeg brengen conform art. 1157 B.W.;
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dat de interpretatie diede B.B.I, aan de volmacht en azn de rekeningovereenkomst geeft

als zou het bedrag van 3.550.000 F toch opgenomen Jummen worden via de omweg van 8
loketcheques, onaanvaardbaar is,

nu dit aan de beperkingen in de volmacht gesteld elk
gevolg zou ontnemen:

dat de interpretatic bovendien in strijd is met de bedoeling van partijen;

Overwegende dat overee

nkomsten te goeder trouw diegen aitgevoerd te worden con-
formart. 1134 B.W.;

Overwegende dat de B.B.L. alzo een contractuele fout heeft begaan met de beperking
van 500.000 F ingelast in de volmacht ten voordele van Van Gool niet te cerbiedigen;

4 Overwegende dat eiseres Op geen enkel ogenblik de opnames van de gelden door
Van Gool achteraf heeft beirachs od:

dat eiseres integendeel bij de ontdekking van de onregelmatigheden kort na 17 oktober
1986 Van Gool in gebreke heeft gesteld om bepaalde uideggingen te verschaffen:

dat de bankrekening bij de B.B.L. geblokkeerd werd;
dat de volmachten van Van Gool door eiseres ingetrokken werden op 28 november 1988;

dar Jater Klacht werd neergelegd door eiseres tegen Van Gool in handen van de Procureuy
des Konings te Leuven: :

3 Overwegende dat eiseres in haar telex van 21 oktober 1988 geen enkel verwijt aan de
B.B.L. toestuurde bij gebreke van bewijsmateriaal;

dat de B.B.L. ten onrechte in deze telex een impliciet akkoord wil vinden vanwege eise-
Tes met haar handelwijze;

dat eiseres voorzichtigheidshalve eerst gewacht heeft op de vorderingen van het straf-
rechterlijk ondezoek alvorens de B.B.L.in 1989 in gebreke te steilen;

dat zij de ingebrekestelling hernienwde in 1990 na het bekomen van een strafvonnis te-
gen Van Gool;

6  Overwegende dat de B.B.L. aan eiseres verwijt een zekere traagheid aan de dag ge-
legd te hebben alvorens een vordering in te stellen tegende B.B.L.;

Overwegende dat ¢en zekere traagheid in werkelijkheid uitgelegd wordt enerzijds door
de invereffeningsstelling van eiseres en anderzijds door het strafrechterlijk onderzoek,
dat gepaard ging met een boekhoudkundige expertise; .

dat deze traagheid njet dangemerkt kan worden als een nalatigheid;
dat deze traagheid geenszins enig verval van rechten met zich zou brengen ren nadele
van eiseres;

7 Overwegende dat in deze omstandigheden de vordering in betaling van een som van
3.550.000 F gegrond is;

V.De tegenvordering

Overwegende dar de B.B.L. een tegenvordering instelt strekkende tot de veroordeling
VAR Verweerster op tegeneis tot betaling van cen vergoeding van 150.000 F wegens de
tergende en roekeloze handelwijze na een laattijdige reactie:
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Overwegende dat de B.B.L. nalaat het tergend en roskeloos karakter van de handelwijze
VAN VeTWeersler op tegeneis aan te tonen;

dat verweerster op tegeneis blijkbaar op voorzichtige wijze te werk is gegaan en verme-
den heeft al te lichtzinnige aanspraken te formuleren;

dat zij verkozen heeft een definitief strafvonnis af te wachten;

dat de tegenvordering derhalve ongegrond is:

Om deze redenen,

De Rechtbank, ' ,
Verklaart de hoofdvordering toelaathaar en voor een deel gegrond zozls hierna bepaald;

i i drie miljoen vijfhon-
Vercordeelt verweerster tot betaling aan eiseres van een som van drie mi
derd vijftigduizend frank, vermeerderd met de wettelijke en gerechtelijke interesten van-
af 17 oktober 1988;

Verklaart de hoofdvordering in betaling van een som van 2.250.000 F, meer de interes-
ten, ongegrond;

Verklaart de tegenvordering toelzatbazar doch ongegrond;

D.d. 21 februari 1992 - Kh. Brussel. .
Zet. : H. Rutsaert, Rechter, HH. Walkiers en Clerbout, Rechters in handelszaken,
Pleit. : Mrs. Lindemans, Grolig-Bulkens, Cornelis en Geelen.

12. Rechtbank van Koophandel te Antwerpen
2 oktober 1992

NK - CHEQUE . .
3?rva]ste checgle (bedrag) — Moeilijk opspoeorbare vervalsing — Schlgnbaal: regel-
matige cheque — Aansprakelijkheid van de eigenaar van het chequeboekje (art.
35bis van de Chequewet) — Geen verhaal tegen de houder

De aansprakelijlheid van de eigenaar van een chequeboekje is een obje?rieve aan_ipra-
kelijkheid die voortvioeit uit het risico dat verbonden is aan ket overmatige gebruik van
de formulieren,

Er is geen grove fout in hoofde van de bank die een bijzonder handige vervalsing van het
bedrag van de cheque niet opgespoord heeft,

BANQUE - CHEQUE i
Chéqge falsifié (montant) — Falsiftcation difficilement décelable — Appal:ence deré-
gularité du chique — Responsabilité du propriétaire du carnet de chéques (art.
ngis de 1aloi sur le ch2que)} — Absence de recours contre le porteur

1993 -1019
E. Story-Scientia



REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

La resp_onsabilite’ du propriétaire d'un carnet de chéques est une responsabilizé objecti-
ve du risque lié & l'utilisation abusive des Jormules.

IIn’y a pas faute lourde de la banque & n’avoir pas déceld une Jalsification particuliére-
ment habile du montant d"un chéque.

{B.V.B.A APP s/ N.V. Kredietbank).

(..

In feite

Eiseres had agn eer klant (Myangobale Bolela it Kinshasa) een cheque aan toonder uit-
geschreven ad. 6,706 F ten tite! van terugbetaling B.T.W. wegens export van aangekoch-
te Kledij;

Df:_z? chf:que werd echter vervalst en het bedrag werd, zowel in cijfers als in letters, ge-
wijzigd in 207.060 F, terwijl ook het nummer van de cheque zou zijn gewijzigd;

De vervalste cheque werd vervolgens ter incasso bij verweerster aangeboden en ook uit-
betaald, waarna verweerster de rekening van eiseres dienvelgens debitserde;

’I‘g?_nptercn valt dat deze vervalsing op dermate deskundige wijze werd uitgevoerd dat de
wiziging van het letterschrift vrijwel niet waarneembaar is, en dat de overschrijving van
het bedrag in cijfers enkel mits een zeer aandachtig onderzoek kan opgemerk: worden;

De strafklacht ter zake werd gedeponeerd;

Eiseres vordert thans dan ook teru ghetaling van 200.354 F, zijnde het verschil tussen
6.706 F {uitgeschreven cheque} en 207.060 F (uitbetaling);

In rechte

Overwegende dat volgens art. 35bis der Chequewet e eigenaar van een chequeboekje
zansprakelijk is voor de orders gegeven op de chequeformulieren uit zijr boekje en dat
hij dan ook de gevolgen draagr, voortvloeiend uit verlies, diefstal of verkeerd gebrik,
tenzij hij bewijst 1) ofwel dat aan de betrokkene bedrog of grove schuld te wijten is, 2)

ofwel dat de cheque verloren,, gestolen of vervalst werd nadat de wettige geadresseerde
hem ontvangen had: :

1. Aangaande de four van de bank

(_)vemegende dat de regeling van art. 35bis in feite gegrond is op een systeem van objec-
ueve aansprakelijkheid (zeschapen risico) (Liebzert, “Recente rechtspraak inzake ver-
miste cheques™, R.W., 1975-76, 1180, ingevolge waarvan de eigenaar, gezien het ge-
schapen risico, de gevolgen moet dragen met uitzondering van zware fout;

(]ijat de eventuele fout van de bark dient beoordeeld op grord van de feitelijke omstan-
igheden; ‘

OVCch_:gende dat — het dient herhaald — het in casu gaat om een deskundig uitgevoerds
vervalsing, enkel m.b.t. het bedrag en de nummering van de cheque, terwijl de handteke-
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fing volstrekt geldig is, en de cheque voor het overige geldig is en er ook geen sprake is

van enige doorhaling;

Dat op het eerste zicht geen onregelmatigheden opvalien zeker niet m.b.t. de nummering
en het letterbedrag, en pas thans, bij aandachtig onderzoek iets verdachts kan gemerkt
worden enkel aan het cijferbedrag;

Overwegende dat het vaststaande rechtspraak is dat van de uitbetalende loketbediende
niet mag verwacht worden dat hij een schriftdeskundige is en dat een oppervlakkig na-
zicht voldoende is (De Vroede, De cheque, nrs. 215-220; zie ook rechisleer in bundel van
eiseres, p. 507);

Dat trouwens ook enige zorgeloosheid ten laste van eiseres kan gelegd worden, waar zij
als befaamde Kledingzaak van exclusieve merkenkledij (“Gianni Versace™), en gelegen
op een doer vele vreemdelingen bezochte site, heeft verkozen een dergelijk Klein bedrag,
niet “cash™ it te betalen, doch wel in de vorm van een cheque aan toonder, zonder enige
beveiliging, zonder streepjes voor en na het cijfer- en letterbedrag, aan een Zairees uit
Kinshasa (cf. bundel eiseres), waar de risico’s haar bekend dienden te zijn {(De Stan-
daard, 15 november 1991: “Zairean Connection stelt het goed™);

Overwegende dat derhalve geen fout in hoofde van de betrokken bankier is aangetoond
en hij door zijn betaling wettelijk bevrijd is:

2. Aangaande de wettig geadresseerde

Overwegende dat eiseres tevens stelt bevrijd te zija van het risico, aangezien de verval-
sing is gebeurd nadat de cheque de wettig geadresseerde heeft bereiks;

Dat bedeelde bepaling thans echter niet van toepassing is;

Overwegende dat inderdaad de wetdig geadresseerde aansprakelijk is zo het verites, de
diefstal of de vervalsing gebeurd is nadat hij de cheque heeft entvangen;

Dat deze regeling echter enkel de verhouding regelt tussen de titularis van de rekening en de
houder van de cheque, en betekent dat de eigenaar/titularis een verhaalrecht heeft opde
houder, wanneer de vervalsing is gebeurd na ontvangst door deze houder m.aw. dat de trek-
ker zijn schade kan recupereren op de houder in wiens handen de cheque zich bevond ophet
ogenblik van de vervalsing of de diefstal (¢f. bundel eiseres, Van Ryn, s, 3058 en 3060);

Om deze redenen,

De Rechtbank,
(..
Verklaart de eis ontvankelifk doch ongegrond;

()

D.d. 2 oktober 1992 — Kh, Antwerpen.
Zet. : H. De Reyck, Rechter, HH. Van Vooren en Ampe, Rechters in handelszaken,
Pleit. : Mrs. Tricot en Tibos loco Lecontre,
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1.3. L'eurochéque — De eurocheque

13. Cour d’Appel de Bruxelles
19 juin 1991

BANQUE - EUROCHEQUE

Vol d’eurochéques ~ Fausse carte — Adhésion du titulaire au réglement des opéra-
tions — Vérification de la structure dn numéro de carte — Absence de fante Iourde de
Ia bangue — Obligation des banques de diffuser des listes reprenant les structures
des différents numéros de carte (non) — Vérification de la conformité de la signatu-
¥e par rapport au specimen inscrit sur 1a carte — Application de }a convention eu-
rocheque — Alerte internationale (conditions non rémies)

La responsabilité du propriétaire d’un carnet de chégues est une responsabilité sans
Jaute résultant du risque lié & | ‘emploi des fornules de chéques. En adhérant au régle-
ment général des opérations bancaires, le titulgire marque son accord sur les conditions
dans lesquelles les eurochéques seront Payés aux tiers bénéficiaires.

La banque payeuse n'a pas | “obligation de vérifier la structure du numéro de carte qui
Iui est présentée. Les bangues adhérentes au systéme eurochégue n’ont pas 1 ‘obligation
de diffuser des listes reprenant les structures de numéro de chagque membre du systéme.

Le sysiéme eurochéque rend impossible, par sa nature méme, la vérification de la con-

Jormité de la signature figurant sur [ ‘eurochéque avec le spécimen déposé chez lg ban-
que tirée.

La signature est la marque manuscrite par laguelle le signataire révéle habituellemeny

sa personnalité aux tiers. Elle ne doit pas reproduire le nom compler et officiel du si-
gnataire.

Pour qu’ure alerte internationale soit lancée, il faut que le dommage potentiel soit suffi-
samment élevé (en I'accurence 50.000 FS).

BANK - EURCCHEQUE :

Diefstal van eurocheques — Valse kaart — Insteraming van de titularis met het regle-
ment der verrichtingen (ja} - Verificatie van de structour van het kaartoummer ~
Geen grove fout van de bank — Verplichting van de banken om lijsten te versprei-
den met de nummerstructoren van de verschillende kaarten (neen) — Verificatie
van de gelijkvormigheid van de bandtekening met het specimen aanwezig op de

kaart - Toepassing van de eurochequeovereenkomst — Internationaal alarm (voor-
waarden niet voldaan)

l?_e aansprakelijkheid van de eigenaar van een chequeboekje is een foutloze aansprake-
Lijkheid die voortvioeit uit ket risico dat verbonden is aan het gebruik van de chequefor-
mulieren. Door in te stemmen met her algemeen reglement der verrichtingen gaat de fi-

tularis akkoord met de voorwaarden waaronder de euwrocheques aan derden-begunstig-
den betaald zullen worden.
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De beralende bank is niet verplicht de structuur van het nummer van de kaart die hem
wordt veorgelegd na te zien. De banken die lid zijn van het eurochequesysteem zijn niet
verplicht om lijsten te verspreiden die de nummerstructuren van elk lid van her systeem
hernemen,

Wegens de aard van het eurocheguesysteem is de verificatie van de gelijkvormigheid van
handiekening die zich op de eurochegue bevindt met het bij de betrokken bank neerge-
legde specimen onmogelijk

De handiekening is het met de hand geschreven teken waarmee de ondertekenaar zijn
persoonlijkheid aan derden bekendmaakt. Ze moet de volledige en officiéle naam van de
ondertekenaar niet weergeven.

Voor ket in werking stellen van een internationaal alarm moet de mogelijke schade vol-
doende hoog zijr (in dit geval 50.000 ZF).

(8.A. Kredietbank/ Deguent)

o)

Atendu que le 30 octobre 1984, suite  un cambriolage avec effraction, 'intimé fut vie-
time d’un vol de 48 chiques eurochiques libellés A son rom sur un compte ouvert auprés
la §.A. Kredietbank, ici appelante; qu’ils furent encaissés auprés de plusieurs banques
espagnoles entre le 26 et le 29 novembre 1984 suivant le tableau figurant au dosster fle
Pintimé (chemise II); que la carte eurochéque délivrée & I'intimé ne Iui fut pas soustrajte
mais il est constant que les voleurs utilisérent une fausse carte eurocheque et deux faux
passeports;

que I’appelante débita le compte sur lequel le montant des chéques encaissés frauduleu-
sement fut comptabilisé; qu'aprés intervention partielle de son assureur, la banque de-
mande }a condamnation de 1'intimé 2 Jui rembourser le solde nonr couvert par cette assu-
rance, soit 204.878 F en principal;

que le premier juge a débouté I'appelante de sa demande; qu’il 2 fait droit 2 la demande
reconventionnelle de I'intimé qui tendait an remboursement de 13.958 F dont son comp-
te €tait créditeur au moment o il fut débits, pour la premidre fois, d’une partie des che-
ques encaissés franduleusermnent, mais non fondée en ce qu’elle tendait & faire condamner
"appelante & payer une indemnité du chef de procédure téméraire et vexatoire;

que la décision attaquée, rappelant que les chéques n’avalent &1 payés que grice i 1'ud-
lisation d'une fausse carte, a estimé que la banque avait coramis une faute lourde pour
©’avoir pas eu son attention attirée par la structure du nucéro de Ja fausse carte euroche-
que {7 chiffres) alors que la carte eurochéque que délivre I'appelante comporte huit chif-
fres et que le réglement impose ia vérification soigneuse de la carte;

qu’il se lit encore dans la décision attaquée qu’a supposer qu’il n’existe pas de liste géné-
ralisée relative au nombre de chiffres usités par les banques membres d*eurochque, cela
procgde d’une grossidre négligence des banques;

Attendu que, pour s’opposer avec succes 3 la demande de la banque, I'intimé doit, en
I’espice, démontrer une faute [ourde dans le chef de celle-ci; que I"hypothese d’une frau-
de est & écarter et n’est d’ailleurs pas alléguée; que, pour des chéques honorés A I étran-
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ger, 1a faute lourde peut dtre celle des correspondants étrangers qui agissent, en effet, en
licy et place de 1a §.A. Kredietbank;
Attendu, en effet, que Iarticle 355is de Ia loi uniforme sur le chdque dispose que le pro-
priétaire d'un carnet de chdques est responsable des ordres émis sur les formules de cha-
ques extraits de ce carnet; qu’il supporie notamment toutes les conséquences résultant de
la perte, du vol ou de I ernploi abusif de ces formules, 3 moins qu'il B"¢ablisse que le tiré
a ugé de frande ou commis une faute lourde;

que la responsabilité du propriétaire de cheques est une responsabilité sans faute résu}-
tant du risque lié & I'emploi de chaques; que le risque de vol ou de falsification inhérent 3
I"usage du chéque doit &tre en principe a charge du titulaire do chéque parce que la réali-
sation de ce risque peut étre plus facilement évitée par lui que par le tiré; qu’en consé-
quence, le titulaire du compre peut &tre débité du montant du chéque fanx ou falsifié si le
tiré n’a commis ni frande, ni faute lourde (Van Ryn et Heenen, Principes de droit com-

mercial, t. IIL €d. 1981, n® 610, 1¢ Tenvoyant en outre, aux travaux préparatoires de la loj
du 1¥ mars 1961):

Attendu qu’en retirant sa carte eurocheque le 26 septembre 1984, Vintime a signé un do-
cument sur lequel il se lit qu’il déclare accepter les conditions énoncées dans le Régle-
ment particulier relatif 3 I"usage de la carte eurocheque et que ce dernier figure dans le
Reglement général des opérations bancaires dont un exernplaire pent étre obtenu ou con-
sulté dans les agences Kredietbank:

Attendu que I'intimé ne conteste Ppas qu’il a donné son adhésion ay réglement général des
opérations bancaires; que celui-ci est reproduit dans les brochures de 1979 et 1982 qu’il
verse aux débats; que I'appelante invoque et produit le réglement de I"édition 1982 en vi-
gueur au moment o I’intimé a retiré sa carte de banque 1984; qu'il n’existe d’ailleurs
entre les deux versions avcune différence ayant une incidence sur les points en litige;

Attendu que le réglement pénéral des opérations stipule en son article 4 {3) que “le pro-
priétaire d’un carnet de <chéques répond de 1"usage de celui-ci”; il supportera toutes les
conséquences résultant notamment de la perte, du vol ou de I'emploi abusif des formules
de chiéques qui lui ont été délivrées; que Particle 4 (3) précise que “méme apres avoir &té

avisée (lire: du vol ou de la perte des chéques), la banque n’est pas responsable du paie-
ment de chéques volés, falsifiés ou perdus™;

Attendu que Ia généralité des termes utilis€s par ces clauses ne permet pas d’admettre
que les parties auraient entendu exonérer la banque de sa fauts lourde dis lors ne 87y réfe-
rent pas de manigre certaine; qu'il ¥ alieu des Tors de s’en tenir 2 1'article 355is de laloi
sur le chéque en vertu duquei 1a bangue répond de sa faute lonrde;

Attendu que 1article 5 (8) du reglemnent général des opérations stipule que “la Banque
garantit aux tiers bénéficiatres fe paiement, sans possibilité de recours, d’un chéque émis
sous le couvert d’une carte eurochéque, pour autant que les prescriptions de contrdle im-
posées par la Communauté Eurochique atent ét6 observées. Ces prescriptions de contrd-
le sont formulées en ces termes:

— lechique doit &tre libellé dans Ja monnaie du liew d*émission pour un montant n’excé-
dant pas le maximum prévu;

- la carte Eurochéque ne peut étre périmée;

- le numéro de compte, la dénomination de Iinstiration financitre et la signature (du ti-
reur) figurant sur la carte et Ie chique doivent correspondre:

~ le chéque doit porter 1a date et e Jien d"émission; il ne peut présenter de ratures, addi-
tions ou omissions;
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— le numéro de la carte eurochiéque doit &tre noté au dos du chéque.

La carte eurochéque couvre aussi bien les chiques émis en Belgique que les chaques re-
mis en paiement 2 des tiers dars les pays ofl ce moyen de palement est accepté™;

que [e respect de ces prescriptions qui sont agréées par l'intin}é, par son adhésion au ré-
glement des opérations, exonére la banque de toute responsabilité pm;qu’en ac_cepta.rEt le
réglement dont 5 agit, il marque son accord pour que la banque garantisse aux tiers béné-
ficiaires le paiement d’un chéque émis sous le couvert d*une carte eurochéque moyen-
nant Jes seules vérifications sus-énoncées;

que 'appelante admet, en outre, devoir se conformer aux directives en vig!.leur Fia:ns le
systéme evrochéque et aux dispositions pour le paiement des chéqufes garantis et tirés sur
les établissements de crédit étrangers; que, sous réserve de deux points précisés ci-aprés,
les prescriptions de ces directives intéressant le litige sont résumées dans le réglerment
des opérations bancaires;

qu’il convient de rechercher si les fautes que I"intimé impute & 1 banque constituent ou nen
une violation des prescriptions éncrcées dans ce réglement et ces directives; qu el_If_:s per-
mettent d"apprécier si le banquier a eu un comportement normalement prudent et diligent;

qu’il tombe sous le sens que la carte présentée doit avoir toutes les apparences d’une cag-
te eurochque; que le guichet payeur doit dés lors vérifier ce point en méme temps gue la
date de péremption;

que la fausse carte utilisée n°était pas périmée et présentait, selon 1a photocopie produite
aux débats, toutes les apparences d’une carte eurochique réguliere;

qu’il n’est nullement exigé que le guichet payeur vérifie si la structure (c’est-a-dire le
nombre de chiffres) du numére de 1a carte correspord 2 celle qui serait généralement
d’'usage dans le pays ol elle a été délivrde et encore maoins 2 celle que délivre telle bangue
en particulier;

Antendu que 1'intimé produit (chemise I “documents™ une lettre du 14 novembre 1984
émanant du Secrétasiat d"Eurochéque Belgique de laquelle il résulte que le nombre de
chiffres que comporte le numéro des cartes eurocheque délivrées par les: membr.es dela
Communauté eurocheque belge 2 sa clientéle varie de 4 3 8 chiffres: qu’il produit égale-
ment une lettre de ce secrétariat du 16 février 1990 confirmant le fait et ajoutant “que
dans le systéme eurocheque, il n’existe ancune structure de numéro de carte et qu’a
I'heure actuelle, les membres de la Communauté eurocheque émettent des cartes com-
prenant 2 3 8 chiffres™;

que les contradictions que I'intimé croit déceler dans ces termes qui ont été reproduits
dans un arrét de 1a cour de céans rendu le 27 mars 1990 (cf. J. T, 1990, p. 707) n’existent
pas; que d*évidence, tant les correspondances produites en p_hotoc'opi_e que l’ané; dont
s'agit veulent indiquer en substance qu'il n’existe aucune vniformisation internationale
du numéro de carte curochéque dans les pays membres du systeme; qu’en effet, la com-
munauté eurochéque n'a pas imposé un systéme uniformisé comportant obligatoirement
une méme structure de numéro (un méme nombre de chiffres) pour toutes les czu-t'es dela
communauté enrochéque, ni pour celles émanant d’un pays déterminé; que Ia liste des
membres de la communauté eurochéque belge mentionnant 1 structure utilisée par cha-
cun de ses membres que 1’intimé produit en est la démonstration;

quil pzat seulement &tre relevé qu'en fait les cartes délivrées par les membres de Ja com-
munauté {internationale) ont une strecture de numéro de 2 3 8 chiffres et que les mem-
bres de la communauté belge émettent des cartes de 4 2 § chiffres:
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belge se bomenr & préciser que le miméro de la carte uniform
belges ne pourra dépasser huit chiffres;

que $a these consists &
du systéme eurcchéqu
manitre i ce que ch.
rochéque délivres p

qualifier de grossiére négligence le fait que les bangues membres
& ne rendent pas obligatoire 1a tenue et 1a consultation de listes de
aque banque soit informée du numéro de structure de la carte en-
ar les autres banques membres de Ia communauté eurochéque;

Altendu qu'#! 5°agit 12 d'une nmise en cause du systéme lui
rait qu'il offre plus de séeurité; qu’il a cependant admis
Prescriptions rappelées ¢i-avant, la banque garantit aux
sans possibilité de recours, d’un chéque émis sous le con

-méme dont I'intimé souhaite-
Gue, moyennant le respect des
tiers bénéficiaires e paiement,
vert d'une carte eurocheque.

qu'il est évidemment excly que I'appelante et ses ¢orrespondants espagnols puissent impo-
ser une modification du systéme pour le rendre plus fiable; que le fait &’ adhérer ay systéme
existant et d"inviter 1a clienttle 2 wiiliser leg instruments de paiement proposés ne constinue
pas une fante, et 2 fortiori pas une faute lovrde, d&s lors qu’une sérje de prescriptions de
contrdle agréées par le client est prévue pour que le paiement dir cheque puisse &tre garanti:

Attendy que la mise au point de toutes les banques membres du systéme qui indigue-
rajent la structure du numéro de cartes délivrées par chacume d’elles & sa clientdle pe se-
rait d”ailleurs nuliement une garantie absolue puisque " absance
structure du numéro de carte ne pourrait &tre re;
d’éléments de vérification  leur disposition;

qu'au sujet de 1a tenue et de mise en circuiation de listes qui reprendraient les structures
de numéro de chague membre du systéme eurochdque, il échet encore de souligner qu’il
faudrait mettre au point une procédure devant atteindre toutes les agences de tous les or-
ganismes financiers affilids qui sont & 1"heure actuelle au nombre de 200.000 (cf. Mersch,
“Les cartes de banques”, in Chroniques & l'usqge du Palais, Likge, t. V, p, 20); que, sans
doute, I'informatisation permet d’espérer I2 mise au point isti
rapides mais le f2it que les banques n’ajent pas encore 3 ce Jjourex
bijités de I'informatique ne permet pas de leur imputer une faute;

que, surabondamment, il n’est nullement démontré que les guichets payeurs aient £té en
possession des listes des numéros de carte utilisées par les membres dy systéme euroché-
qQue, Ce qui aurait permis d’effectuer leg vérifications dont I’intimé impute & 'appelante
I'omission;

que 'intimé reproche & I'appelante de créer une fausse et trompeuse sécurit€ dans ses
conseils de séourité aux termes desquels il est notamment recommandé de “garder séparé-
ment chéques et cartes™; qu’il est évident que ce conseil est udicierx mais n’empéche pas
les escrocs de fabriquer de fausses cartes; qu’il va de soi que si Iz carte est conservée sé-
parément des formules de chiques et qu'elle n’est pas dérobée, le isque d"encaissement
frauduleux est beancoup moins Slevé puisque I"escroc devra fabriquer une fausse carte;
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1 ir opéré
Attendu que intimé fait également grief anx banques e§pagnole.s de ne pas avoir opén
les vérifications qui $"imposaient n ce qui CONCerne sa signature;

i "une si ui

qu’il indigue en effet que tous les chéques sorit signés Jean Dsigruce:; gi:ed 21%2?131; t?on
1 irno vec la sienne; que, , 1

1’a ¢t ne pouvait avoir rien de commun a t e paiiment des chbques o
i i la banque pourrait garantir le p s

expresse, les parties ont admis que e gumont sor s choques o

1 1 guran arte correspond i celle figura: ¢
la signature du tireur figurant sur la ¢ ; o e suy le chéquesqu 1
i tme eurochéque rend impossible, par s 3

Y ention s costome i deTa s 11 t sur I"eurochique et celle figurant sur

ification de la conformité de la signature guran ‘ t sur
Eﬁsﬁéci:rlxen déposé & la bangue du propriétaire du carnet de chéques: que la seule vérifi

cation imposée est celle qui vient d'€ire rappelée;

Attendu que 'intimé rappelle que le fanssaire a utiliss pour encais:-: :;::13:;&?;»:1 :11:
i - io Joan Degueat™ et pour d’autres un p 4
o Dot aneron “di ith énérales de pajiement” annexées aux “Direc-
tonio Jean Deguent™, que les “dispositions gén xales. Ja diligence rquise dn
i [ haque”, qui rappellent la dilig ¢ :
tives en vigueur dans le Systéme Euroc i difigence requise U
i g i "un: chéque énoncent qae lorsqu’un cli
banquier lors de I’encaissement d'un ¢ : 4 ! o et o
is, 1 I érifier son identité au moyen p or
chegues ou plus A lafois, iy alieu de v 1 s eor o
: "identité officielle et de noter la nature et le numéro apite
gou: :lf iré:sg élc 1"un des chiéques; que, selon 1'intimé, le faussaire ﬁn a syzné (;:15 ];ftl:n iu
é “Jean” seul ce dernier prénom figurait sur -
nom} que du seul prénom _Tcan_ parce que ; purait su les forme-
; 'intimé al gue le guichet payeur n'y aj 4 :
de chéques; que I'intimé estime anormal g : " v
lsiipect d?:i 1ors(31ue, selon les passeports évgqu:f.s ci-avant, l_e prénon-l de “Antonic” qui
était le premier et principal prénom n'apparaissait pas de sa signature;

que cet argument est dénué de pertinence; que la signature ne doit, (-;n Fff?t, Ega;sn rz;;rgi;l;
< i i ire; qu’i . roduise le
taire; qu’il suffit qu’elle rep ) d x
re le nom complet et officie! du signa wel pros mom e fagon
i tire en doute ni 1'identité du scripteur, 1
suffisante pour que 1’on ne puisse pas me s signe: o'l ot et e o e
i 1 document qu'il a signé; qu’i ;
tention de s™approprier le contenu du_ ot ’ \ Lmome pas -
i i i *initiale du prénom (cf. quelques

cessaire que a signature contierme I"ini : s
signatu.reqdcs acmi sous seing privé, note de M. Van Quickenborne. R.C.J.B., 1985, p
ets.);

(.

Attendu que le grief tir€ du fait que I"appelante s’est abstemée d; déclencher] I 2};:;2 ;rgreg-
i ;qu'i ient d"abord d'observer que I't -
nationale est dénué de pertinence; qu’il convient d' pe I'ntimée pré-
igatoi se trouve dans les directives in
tend donner force obligatoire A cette Pprescription qui A s o e
i il affirme qu'il admet depuis le déb
tionales du systéme eurochéque a.lors qu’il 2 i semomeny. Tait parte cu eharo
lernent (lire: des opérations bancaires) mais lui se X P
ngel‘;;tﬁl que c(ici étant, d2s lors que I’appelante admet d;win;l s; cqm::rrlx:;goi ;?Jej ;ie
i e i ’ it, les conditions de I"alerte in ¢
rectives, Iessentiel est de constater qu’en fait, ions de 1" Kemationgle due
i i ir & des directives internationales n’¢é:
1 ¢ aurait voulu voir Etre déclenchée en vertu ; ctiv
: :slt;:miaes- qu’en effet, pour quune telle alerte soit fancée, il faut que le c}cﬁmunage:i 22;
ﬁ:ntie] soilt ée {ordre de 50.000 F suisses; que le monzl;t totai.'i a;usgeg;;bll:rc: lc’:gse;gqucﬁc
‘ Z itd’attel ce plafon
oyen des 48 cheques dérobés ne pouvait d’attein ]
rarl:i?; ajl/.l point imposait impérativement que chaque chéque ne dépass(t}:o %a;ée maximum
permettant gu’il soit garanti, soit en I"espéce I'équivalent de 48 fois 7. ;

()

: ,
que les prascriptions reprises, d'une part, dans le réglemegt b;x_nca:sre c;:; gizzslt:gngig,
i t dans les grandes lignes; -

s la convention eurochque se recoupen lignes; les
gszx:lées dans le réglement bancaire; qu’on peut noter que les dispositions générales de
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paiement figurant ¢n annexe des Directives en vigueur dans le systdme eurocheque re-
commandent d¢ faire signer au verso le chique dans le cas ol le client ne signe pas sous
les yeux du guichetier et de contréler I"identité en cas ¢'encaissement de trois chiéques &
1a fois; qu'il n’est pas démontré que ces prescriptions n'auraient pas été respectées; qu’il
faut constater, en effet, que Ia signature a €t€ apposée au verso de chaque chéque; qu'il en

est de méme du numéro et de 1’ autorité qui a délivsé les passeperts démandés lors de la
présentation de trois chéques 2 1a fois:

que si, en régle une fois le compte cldturé, ie solde constitue une créance ordinaire de
sorte que seuls les intéréts moratoires sont dus dans leg conditions du droit communr des

obligations, les parties peuvent déroger 2 ce principe en fixant le taux des intéréts mora-
toires;

qu’en ’espéce, le reglement des opérations bancaires stipule en son article 82 (1) que
“sur tous les soldes débiteurs sans distinction, n'ayant pas fait I"objet d'une convention
spéciale {_..) la banque pourra appliquer un intérét débiteur de 1,50% par mois”; que la
cléture du compte le 29 octobre 1985, attestée par la lertre de I’appelante du 29 octobre
1985, - laquelle contient ¢galement mise en demeure de "intimé de payer le montant
non couvert par I'assurance —, ne dispense Ppas I'intimé de payer les intéréts convention-
nels; qu'en dépit de la clbture du compte, il reste, er effet, débiteur, du solde réclamé par
I'appelante de sorte que I"article §2 (1) est d"application;

qu’avant la ¢lSture du compte, il n'y avait pas lieu & mise 3 demevre, les intéréts étant dus
en vertu de la convention de compte; que le jour méme de ia cléture du compte, I'appe-
lante a adressé une mise en demeure, de sorte que les intéréts conventionnels sont dus
sans interruption depuis la date du 20 décembre 1984

qu'il v’y a pas lieu d'inclere dans la liquidation des dépens les frais 4" exécution du juge-
ment entrepris, comme le demande Pintimé.
Par ces motifs,

LaCour,

statuant contradictoirement,
regoit I'appel, Je dit fondé:
(..)

Du 19 juin 1991 — Bruxelles.
Siég. : Mme Lumen, Président, MIM. Wezel et Collin, Conseillers.
Plaid. : Mes. Barnich loco Verbist et Beanthier,

Observations

Cf. observations reprises apres la décision n° 15.
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14. Tribunal de Commerce de Bruxelles
23 janvier 1992

BANQUE -~ EUROCHEQUE .

Vol d’enrochtques délivrés sans carte — Application du réglement euroc}'nt_:que -
Opposition du titulaire inefficace — Absence d’obligation des banques de vérifier la
structure du numére de carte - Négligence du titulaire

Un chque signé par un faussaire demeure un chéque au sens de la loi.

Le réglement eurochéque s’applique & des formules eurochégques méme si Cfelles-ci sont
délivrées sans carte. Il 5"ensuit que ['opposition formée par le titulaire est ingfficace et
que la vérificarion de signature se fait sur base du spécimen figurant sur la carte.

L'absence de présentation des chéques par les bangues payeuses dzfms un délai de Zfl?
Jours n’est pas sanctionnde par le refus de paiemenr par la banque tirée lorsque le dé-
passement du délai est négligeable,

Il n'existe pas d'obligation pour le banguier payeur dans le systome eurochéque de véri-
fier la structure du numéro de carte,

L’abanden d’un grand nombre de chéques sur un bureau dans un local inoccupé, acces-
stble a rous est une faute du titulaire,

BANK ~- EUROCHEQUE ]

Diefstal van cheques die zonder bankkaart werden afgeleverd — Toep_ass;gg van het
Earochequereglement - Verzet dat niet doeltreffend is — Geen verphchtmg‘van qe
bank om de structuur van het kaartnumimer na te zien — Nalatigheid van de titularis

Een cheque die door een vervalser getekend werd, blijft een cheque in de zin van de wet.

Het Eurochequereglement is van toepassing voor chequeformulieren zelfs indien ze zon-
der kaart werden afgeleverd. Daaruit volgt dat het verzet van de titularis nier doel-
treffend is en dat de verificatie van de handtekening op basis van het specimen op de
kaart gebeurt.

Indien de cheques door de betalende banken binnen een termijn van 20 dagen niet wor-
den aangeboden wordt de betaling door de betrokken bank nier geweigerd wanneer de
overschrijding verwaarloosbaar is.

In her Eurochequesysteem is de betalende bankier niet verplicht om de structunr van het
kaartnummer na te zien.

De titularis begaat een fout door een groot aantal cheques op een schrifftafel achrer te
laten in een lokaal dat niet bezet is en voor iedereen toegankelijk is.

(S.A. Opta/S.A. Société Générale Alsacienne de Banque)

E. $tory-Scientin
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Attendu que la demande tend 3 ent
endre condamn
Bangue {Sogenal) a payer fa somme de 227884 F.

Attendu que la S.4. O ta est titulaire d°
e Sopn 'pta est titulaire d'nn compte n® 688-1002554-64 dans les livres de

er Ia Saciétd Générale Alsatienne de

caissés aupras de banques italieny Ebi
somme de 367.884 F; s ctabités d

Que les assurances nte:

rvinren it I'i
e t pour un montant de 140.000 F soit Uintervention maxi-

Attendu que Opta soutieqt mrnj
A que C que la défenderesse, qui i i
U'indemniser 3 concurrence du solde soit 227.8é21;'aumt * "nefae fourde, doi

Attendu que e titulaire du com, i
A pte supporte ] i ion i
Iusage du cheque (art. 35bis de [2 Ir.)ipdpzfler n?ar:':qll;%cli; ot ou de falsification hérenta

Qu'un cheque 81gné par un faussaire deme;

Que le compte peut dés lors @ ité
ue Xe ) tre débité o
mis ni fravde ni fante lourde; :

ure un chéque au sens de Ia Joj

montant des fanx chéques, si Ie tirs 1’2 com-
Qu’il appan:?ent done A la demanderesse de
5¢5 mandataires, les banques italiennes qui

Attendu que les formules de ch
Pe “eurochéque”;

prouver_la faute lourde de 1a défenderesse ou
ont encaissés les chiques litigienx;

€que présentées 3 Iencaissement sont des formules de ty-

Pencai
encaissement accompagnées d’une Carte eurochéque, I’in-

1 0 de carte un cha i é '
carte de garantie a £ Présentée au banquier payeur; e elsant présumer e

Que les cheques litigieux avaient Fapparence d’eurochéques réguliers;

IQue Tes ba’n‘qu_iers italiens se sont vis Présentera ]’
es caractéristigues cormespondaient A celles d"ey,
carte de garantie;

encfaisscment des chiques dont toutes
rochéques réguliers accompagnés de 1z

ue Ja dem alorigi 1
Q anderesse est 3 origine de cette situation;

Attendu que, si la défenderesse avait peut-2tre fourni 4 1

Ques, Opta y avait consenti, méme si elle Ge carts coative des curochs-

ne détenait pas de carte eurochéque;
. urochéques;
ue Mutilisar g 74 7
tlisation du terme mame d’“Eurochéques™” dans le procuration faite parla de

manderesse 4 i
Mme Procureur pour lui permettre “de retirer les camers d’Eurochéques”

démontre que Ja 4 Stai

emanderasse €tait conscie,

zoni ‘ I nte &

ordinaires ot s P que des eurochéques et nop des chéques

Qu'Optan’a Jamais refusé Jes formules e

Attendu Dar consé
quent que la faute des baJIquCIS italie; s doit s rCCIET par ré €] C
1) I app &ci par r £ Tence

Attendu qu*Opr,

E. Story.-Scientia
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Qu’Opta s faisait déliver des formules eurochiques sous les conditions habituelles
d'une telle délivrance ¢’est-3-dire:

— remise au client du texte de I"article 35bis de Iz Joi sur le chéque

— remise au client d"un texte attizant ["attention sur 1'importance des mesures de sécurité
& prendre en matidre 4’ eurochiques et précisant en caractires gras: “Attention! Les Eu-
rochéques, ¢’est de I’argent!”

- Teconnaissance expresse de responsabilité quant A I'usage qui serait fait des chdques
délivrés;

Attendu que la demanderesse ne prouve pas que Sogenal ou les banques italiennes au-
raient commis une faute lourde;

Attendu que, dans le systtme eurochique, les oppositions sont inopérantes en raison de
la possibilité d’un encaissement 2 I’étranger 4 I"aide d'une fausse carte bancaire et de
Pobligation pour le banquier tiré de payer la bangue étrangére, si cet encaissement est
conforme aux dispositions eurochiques;

Que Je titlaire du compte doit des lors supporter les conséquences d’un encaissement 2
I’étranger, méme si cet encaissement a eu lien avee une fausse carte, le titulaire ayant
conservé sa carte ot n’en ayant jamais reue;

Que les banques italiennes devaien? vérifier la signature sur base, non du spécimen dé-
posé aux guichets de 1a défenderesse, mais du spécimen figurant sur la carte;

Que la défenderesse n'a par conséquent pas commis de faute en ne vérifiant Pas une si-
gnature, dont la vérification ne lui incombait pas et en payant les chéques aux banques
étrangéres malgré I opposition de Opta;

Attendu que 12 demanderesse n’établit pas que les banques itzliennes auraient comnis
des manquements zux reégles du sysidme eurochiques;

Attendu que la non-présentation des chéques dans le délai de 20 jours n’est pas sanction-
née par le non-paiement des chiques par la banque tirée lorsque le dépassernent est né-
gligeable (cf. extrait du manvel ec {chapitre C) 10.82 produit par Sogenal), ce qui était le
cas en 1’espéce;

Que la demanderesse 1’ établit donc pas que ce délai de 20 jours était impératif;

Attendu que les banques italiennes n’ont pas commis de faute pour avoir payé sur pré-
sentation d’une carte mentionnant 6 chiffres au lieu de 8, aucune structure de chiffres
n'existant dans le systéme eurochéques;

Attendu qu’Opta ne prouve pas que le coniréle d'identité ait ét6 nécessaire pour les cha-
ques 1236561 4 67;

Que ces chéques peuvent avoir €i¢ présentés e méme Jjour mais & phusieurs reprises, hy-
pothese ol ke contrdle d'identité n’était pas nécessaire;

Que cette situation est plausible dans la mesure ol la méme banque 2 effectué le contrble
d"identité pour un encaissement d’une autre série de chéques le lendemain:

Qu’en ce qui concerne les autres chiques, il résulte du dossier gue le contrdle a bien €€
effectué;

Attendu au surplus que le dommage subi par Opta est dii & sa faute;

Que le procs-verbal de la police d' Anderlecht fait apparaitre Ja négligence commise par
Opta dans 1a conservation des eurochiques;
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Que I"abandon par la demanderesse d°
bureau dans un loca] inoccupé {cf. dé
dans un immeuble accessible 4 tous y

un grand nombre {plus de 1001 de chéques sur un
c]a:aqon de Jocelyne de Leeuw) non fermé a clé
compris des trangers est constitutive d’une faute;

Par ces motifs,

Dit la demande recevable et non fondée

(.

DP 23 janvier 1992 — Comm. Bruxelles.
Siég.: Mme Rubinstein, Juge, MM. Raye et Daloze,

: Juges consulaires.
Plaid.; Mes Vercruysse et Sirmont. ©

Observations

Cf. observations reprises aprés Ja déeision n® 15.

15. Rechtbank van Koophandel te Brussel

7 april 1992

BANK - EUROCHEQUE
Cheques afgeleverd zonder waa
tularis - Diefstal en overmatig
Verzet van de titularis - O
fout van de bank

rborgkaart — Afsluiting van de rekening door de ti-
gebrui!( van de chequeformalieren door een derde —
nteepasselijkheid van het Eurochequereglement -~ Grove

De eurochequereg

lementering is niet toepassel; ik ]
voor che J
cernaochequere 72 i ques die zonder bankkaarr al-
ane bz;nk:e; d_ze ten gevolge van ket verzet van zijn cliént niet de nodige maatregelen
cemz om de tmming van de gesiolen cheques te verhinderen begaat een grove fout in de
anvan artikel 35bis van de Chequewer,

BANQUE - EUROCHEQUE I
Chéques délivrés sans carte de garantie — Cléture du <ompte par le titulaire — Vol et L

v
usage abusif des formmles par un tiers . (&) iti itulaj icabi

S PPosition da titulaire — ité
reglement eurochique — Faute lourde dela bangue nepplicabilité du

La réglementation eurochéqu

€ ne s'appligue pas a 3 ’ #i
e o ion & i ppigite pas aux chéques pour lesquels n’a é1é del;.-

banqur_er qui ne pr.ena’ Pas les mesures nécessaires suite & l'opposition de son clieny
Pour empécher 'encaissement de chégue,

our emp 3 Volds commet une faute | Y
ticle 35bis de la 1oi sur e chégue. ot lourde ausens de -
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(N.V. Crédit Général / N.V. Korfina)

Voorwerp van de vorderingen

De vordering van eiseres strekt ertoe verweerster te horen veroordelen tot betaling van
ket debetsaldo van haar rekening, stopgezet in de boeken van eiseres op 12 maart 1986,
ten belope van 2.823.588 F;

Feiten

De N.V. Korfina, een financieringsmaatschappij, opende tvolgens eiseres) twee reke-
ningen bij eiseres in 1984 (rekeninges met nummers 192.5000503.01 en
192.5000502.97);

Verweerster merkt op dat eiseres niet de bewijzen voorlegt van dit feit; uit de door haar
aan eiseres meegedeelde aangifte van diefstal van 7 november 1985 blijkt echter dat zij
deze bankrekeningen als de hare beschouwde.

Voor deze rekeningen bezat zij cheques, doch geen bankkaart;

Deze rekeningen zouden afgesloten zijn geworden in. 1985; verweerster hield de cheques
die erop betrekking hadden in haar bezit;

Tijdens de nacht van 21 op 22 augustus 1985 werd bij verweerster ingebroken en de che-
ques met betrekking op voormelde en toen reeds afgesloten rekeningen, werden gesto-
len;

Uit het strafdessier bifjkt dat de chequeformulieren bewaard werden in een ijzeren kof-
fer, die zelf in een slotvaste kast geplaatst waren;

De Heer Christophe Litteri werd bij vonnis van de Correctionele Rechtbank van Kortrijk
van 27 januar 1986 voor deze feiten veroordeeld;

Bij telex van 4 oktober vroeg verweerster aan eiseres verzet te willen aantekenen op alle
cheques van de N.V. Korfina; volgens verweerster had zij reeds voor die datum, doch
dan wel telefonisch, eiseres van de diefstal in kennis gesteld;

Niettemin werden er na 4 oktober 1985 op verschillende tijdstippen en plaatsen in het
buitenland cheques van verweerster aangeboden én geind;

Eiseres steunt haar vordering op artikel 35bis van de Chequewet van 1 maart 1961, dat
stelt dat de eigenaar van een chequebockje aansprakelijk is voor de orders gegeven op de
chequeformulieren wit zijn boekje, en dat hij alle gevolgen draagt die voortvloeien uit het
verlies, de diefstal of het verkeerd gebruik van die formulieren, tenzij hij bewijst, ofwel
dat aan de betrokkene bedrog of grove schuld te wijten is, ofwel dat de cheque verloren,
gestolen of vervalst werd, nadat de wettige geadresseerde hem ontvangen had;

In rechte

I Erstaat vast dat verweerster wel cheques, doch geen eurochequekaart bezat voor
voormelde bankrekeningen;
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Zij was derhalve niet gebonden door het Eurochequereglement dat betrekking heeft op
de houders van eurochequekaarten:

Bijgevolg was enkel de Chequewet op haar van toepassing en kon zij,
chequeformulieren, verzet doen tegen de vitbetaling van de gestole
eveneens gerechtigd aan te tonen dat er een grove fout door de ba
(Top, F., Liber Amicorum Jan Ronse, p.479);

als eigenaar van de
n cheques, en is zij
nkier begaan werd

2 Uit het feitenrelaas blijki dat verweerster ten laatste op 4 oktober 1985 verzet deed

tegen de uitbetaling van de gestolen cheques, en dat eiseres desondanks voortging met
uitbetalingen;

Eiseres had met dit verzet rekening moeten houden, en door dit nict te doen begin zij een
grove fout (Top, F., “Ts de eigenaar van veroren of gestolen chequeformulieren voldoen-
de beschermd in het eurochequesysteem?”, Liber Amicorum Jan Ronse, p. 470-471, met
verwijzingen):

In haar “samenvattende besluiten” houdt eiseres onder het nummer 3.2.2.3°
beid van effect na het verzet van Korfina™
het verzet toch tot uitbetaling over te gaan;

(“afwezig-
) voor dat zij geen fout beging door ondanks

Hiervoor steant zij zich op de evroche
van toepassing is;

()

Het feit dat een internationaal verzet niet gemakkelijk is, of een grote kostprijs vergt, is
geen afdoende reden om de nalatigheid van eisers te ver.

antwoorden: in haar hoedanig-
heid van bankier was zij ertoe gehouden alle mittige maatregelen te treffen om in de ma-

te van het mogelijke de inning der cheques te verhinderen;

()

quereglementering die, zoals gesteld, in casu niet

4 De door eiseres ingeroepen verantwoordelijkheid van verweerster op grond van artj.
kel 35bis van de Eenvormige Wet op de cheque van 1 maart 1961 wordt dus, door het be-
wiis van de grove schuld van eiseres, weerlegd;

Om baar grove fout te ontkennen, steunt eiseres zich op de omstandigheid dat de gestolen
¢heques eurochegues waren, en dus aan de eurcchequereglementering onderworpen; zoals
hoger viteengezer was deze reglementering hier echter niet van kracht (zie ook: Kh. Kort-
rijk, 19 februari 1988, onuitg., A.R. 298786, N.V. Crédit du Nord Belge/N.V. Korfina);

3 Aan verweerster kan geen fout verweten worden met betrekking tot het bewaren van
de cheques: uit her strafdossier bli jkt dat de cheques opgeborgen waren in een metalen

koffer, die zelf in een kast opgesioter werd: zij nam aldus voldoende maatregelen om de
diefstal of het verlies van de cheques te vermijden;

()

Om deze redenen,

De Rechtbank,

Verklaart de vordering van eiseres ontvarkelijk;
¢.)
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D.d.7 april 1992 — Kh. Brussel. .
Zet.: Mevr. Gadeyne, Rechter, HH. Hanmaert en Vancoillie, Rechters in handelszaken.
Pleit.: Mrs. Coene loco De Patoul en Lambert,

Observations

1 Lapériode écoulée a bien entendu connu son Jot de décisions en matidre d'euro_ché-
ques volés, avec ou sans carte. Sur les euroch2ques en général, voy. les ré'fércnccs citées
dans notre précédente chronique R.D.C., 1992/11, p. $72, note §. Adde: I étnde de Pﬂoe]—
mans, O., “Vol, perte et utilisation abusive d'eurochéques (1975-1992)", J.T., 1993, p.
413 ets.

2 Sans reprendre par le menu détail tous les arguments invoqués, il faut souligner une
évolution ferme (a), une controverse {b) et un argument nouveay (c)

a. Une évolution ferme

Deux des décisions commentées {n° 13 et 14) confimment gu’il n’existe pas d'obligation
pour la banque payeuse de vérifier 5i la structure du numéro de carte présentée corres-
pond 2 celle du pays oil la carte aurair été délivrée.

Encore faut-il signaler que les membres de Ja communauté eurcchéque émettent des cartes
comprenant deux a huit chiffres. Le paiement d'une carte comportant un numéro de 'mloms
de deux chiffres ou de plus de huit chiffres pourrait donc &tre considéré comme fautif.

b. Une controverse

. . s
Celle-ci concerne le statut de formules eurocheques délivrées sans carte de garantie.

Le réglement eurechéque avec toutes les conséquences qui y sont attachées (inefficacité
de I’opposition, ...) est-il applicable?

Oui, selon le Tribunal de commerce de Bruxelles dans sa décisipn du23 jgnv;er 1?92
(décision n° 14}, pour lequel le titulaire du compte avait conscience des risques s'at-
tachant i la détention de formules eurochiques qu’il a’avait jamais refusées. Encore
faut-il relever que Ie titulaire en I"espdce avait commis une faute manifeste dans la gardf:
des formules (2bandon de plus de 100 formules sur un bureau dars un local inoccupé,
non fermé a clé ...

Meéme guestion. Réponse négative du méme Tribunal de commerce dans sa décision du
7 avril 1992 (décision n° 15).3

Selon le Tribunal, seuies les formules délivrées conjointement avec une carte de garantie
eurochgque sont soumises 2 1"apphcatior du réglement enrochique.

Les conséquences en I'espice sont particulitrement sévires pour la bangue émettrice.

Le Tribugal, non seulement refuse i la banque le bénéfice de la régierr_xentat_xon _euroche‘:—
que qui entraine I'inefficacité de I’ opposition mais il se montre aussi particulitrement

U SurT'ensemble de la question, Poelmans, O.. l.¢, n° 12,

2 SurI'ensemble de la controverse, Poelmans, O., Le., n® § ets.
* Un appel a été intejeté A cette décision.
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strict sur les mesures

positives que le banquier doit prendre pour empécher I'encaisse-
ment de cheques.*

“Het feit dat een internationaa] verzet niet gemakkelijk is of een grote kostprijs vergt is
geen afdoende reden om de nalatigheid van eiseres e verantwoorden: in haar hoedani a-
heid van bankier was zij er toe gehouden alle Ruttige maatregelen te treffen om in de ma-
te van het mogelijke (nons mettons en italiques) de inning der cheques te verhinderen”.
Ce dernier membre de Phrase laisse toutefois supposer que le banquier n'est tenu en ma-

tigre d'opposition que d’une obligation de moyens, ce qui re signifie pas qu'il peut fajre
preave d'inertie et n’accorder aucune suite 3 I’opposition du titulaire ®

¢. Un argument nouvean

La Cour d"appel de Bruxelles dans son arrét du 19 juin 1991 (décision n° 13) aécané un
argument qui avait trouvé un écho favorable auprés du Tribunal de premizre instance. Le
conseil de I'intimé (titulaire de compte) avait en effet mis en cause Iy sécurité du systéme
surochéque lui-méme pour n*avoir Pas imposé la tenue et Ia consultation de listes de ma-

ié ucture du neméro de carte délivrée parles
urochéque. Bien qu’il n’ait pas ¢€1é retenu,
I'obligation de sécurité qui incombe aux
bligation de sécurité dont Je contenu n’est
itrement nette dans les palements automa-

autres banques membres de la communanté e
’argument est habile, car il met I'accent sur
fournisseurs de systéme de paiement. Cette o
pas facile & cerner, s*affirme de fagon particul
tisés.® Mais ceei est une autre histoire

16. Cour d’Appel de Bruxelles

19 novembre 1992

BANQUE - CHEQUE
Chéque falsifié ~ Falsification indécelable - Impression conforme aux “normes

techniques eurochéque” — Chéque non provisionné — Absence de faute lourde de Ia
banque

Un banguier ne commer pas de faute en payant un che
¢t qui a fait 'objer d'une Jalsification ne pouvant &
techniques sophistiqués.

que écrit de dewr mains différentes
Ire détectée qu'a 'aide de moyens

* Comp. Bruxelles, 18 mars 1980, Rev.

P-59. Dans ce dernier arvét, Ia Cour décl
ccpendant, dans la mesure o V'équipem
compte™.

® Voy. In uds claire synthise de Wilhem. 2., “Révocation, Oppos:
que”, LT, 1980, p, 449 ers. La Jurisprudence est assez discréte sur
un banquier pour donner effet 3 une opposition, Voy. Comm. Hasselt, 8 décembre 1976, R.W,, 1976-77,
col 1525 et s, confirmé par 1z Cour d'appel d’Anvers, 13 décembre 1978, R W, 1978-79, col, 2677 et 5.

¢ Voy. dce sujet Thanis, X.. "Responsabilité dy banguier et automatisarion deg instruments de paie-

meat”, in Droir de “informarigue: enjeux-nouvelles responsabilitds, Bruxelles, Ed. dit Jeune Barreau,
1993, p. 384 ez .

Bang., 1980/4, p.539 et 5. Bruxelles, 18 octobre 1984,1.T., 1985,
are que “si I"opposition au chdque n'est pas réglementée, elle peut
ent technique de la bangue Ie permet, imposer A celle-ci den tenir

ition et saisie-arrét en matire de che-
les mesures conerites que doit prendre
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Il ne peut pas non pius étre reprocké & la bangque d’avoir mis sur le marché une foarg::iz
susceptible de falsification par lavage alors que cette formule est conforme aux n
uniformes fixées par la communauté eurochéque.

Un banguier ne commet pas de faute en consentant un dépassemenz de crédit pour hono-
rer un chéque non provisionné.

BANK - CHEQUE ) N - . s
Vervalste che(;?xe « Onopspoorbare vervalsing - Druk gelijkvormig met de ‘tf:chm
sche normen eurocheque’ — Ongedekte cheque — Geen grove fout van de ban

die door twee verschillende handen
bani begaat geen four door een cheque te betaierf_ : 1 §
gD;cg;leverzgwerg en v{aarvan de vervalsing enkel bij midde! van gesofistikeerde techni
sche middelen opgespoord kan worden.

Er mag de bank ook niet verweten worden chequef?rmulieren op de n:zarkr gebmchro ie
hebben die voor vervalsing bij reiniging vatbaar zijn, als deze formulieren be?;nﬁo r-
den aan de eenvormige normen die door de eurochequegemeenschap vastgesteld zijn.

Een bankier begaat geen fout wanneer hij een kredietoverschrijding roelaat om een on-
gedekte cheque uit te betalen.

(Van Vaerenberg/S.A. Générale de Banque)

Attendu que I"appel, régulier er 1a forme et quant au délai, est recevabie;

i i ’ d & entendre condamner [a $.A.
Attendu que la demande introduite par I”appelant ten 3 mner [a $
Gérféralc%e Banque au palement de la somme de 34.000 F augmentée des intéréts éofxilx
a ceux qui ont &€ portés au débit de son compte A titre de réparation du préjudice qu’il a
subi 4 12 suite de 1a faute lourde qu'il lui impute;

*apre ir émi te de 1"appelant, créditeur de
Awzendu qu’aprés avoir émis un chéque de 590 F, le comp! i : de
10 11'.'"7 anupls‘:s de Uintimée, a €€ débité d"une somme d?: 84.0010 Fa la‘ suite de 'encais
ser'ncnt dudit cheque, qui, suivant I"information répressive, a &té falsifié dans le cadre
d"une vaste opération d’escroquerie et de faux;

Attendn que ]"appelant ne conteste pas que suivant 1’_a.m'c1e 35delaloidu If’ mars .{96,1
sur le cheque, le tiré est valablement libéré par le pajement du fhéql;le a moins qu'i én 3;
ait eu de sa part frande ou faute lourde, mais qu’il soutient qu'en I espéce, i‘mn:‘n fe.
commis une telle faute pour avoir honoré un chi:que falsifié et ensuite pour 1 avoir fait
sur un compte insuffisamment provisionné;

Quant 3 la falsification

nirairement 4 ce qu’il soutient et ainsi qu’en a Fléc1dé le premier Jugeet
ﬁot:]ir;i: J%:L:i?cciZux motifs qu'il dc?nne etici considérés comme mtégralc{?ent_repgld:;t;:
aucune faute ne peut &tre imputée 2 1'intimée en ce qui concerne la falsi u:atllnné o
que, laquelle devait échapper 4 1" attention pormalcmcm e)uglb.ie de ses emp! 03:5 s
Ia mesure ol elle n°¢tait détectable qu’a I'aide de moyens techniques sophistiqués;
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Qu’au surplus, cette falsification ne pouvait pas davantage se déduire du fait que le che-
que était écrit de deux mains différentes, circonstance fréguente dans la pratique chaque
fois qu'un chégue est signé en blanc;

Qu’enfin, il ne peut étre reproché 2 I'intimée d’avoir mis sur le marché une formule de
cheéque imprimée de maniare telle qu’elle facilite vne falsification par lavage, alors

quelle "est conformée aux normes uniformes fixées par le comité technique de la Com-
munauté curochéque;

Quant 4 I'absence de provision

Artendu que I'intimée ne peut séricusement, pour contester 1'absence de provision du
chique, faire état de la convention ¢”unicité de comptes stipulée par I’article 6 du Reégle-
ment général de ses opérations, dans la mesure od elle 2 elle-méme qualifié le chéque li-
tigieux de chéque sans provision (sa lettre du 28 octobre 1980) et a renoncé mmplicite-
ment mais certainement A appliguer cette convention, et ne procédant pas & un transfert
entre les comptes de "appefant (du compte privé 336094 2 son compte A usage commer-
cial avec crédit de caisse d"un million n® 335830), comume I’alinéa 2 de I’article 6 dudit
reglement le lui permettait;

Qu'il n"est pas établi en outre que 1"appelant pouvait disposer par chégues de cette ou-
verture de crédit dont question;

Attendu enfin que les dépassements de crédit ou facilité de caisse consentis par le tiré
lors de la présentation d’ur chéque ne peuvent former la provision lorsqu’ils sont oc-
troyés sans qu’il y soit tenu par un engagement antérieur i I’émission;

Qu'en I'espiee, I"appelant ne bénéficiait sur son compte privé que du crédit automatique
de 25.000 F 1ié 2 1" octroi de Ia carte enrochaque et que I'intimée ne prouve pas 1'existen-
ce d’un engagement supérieur de sa part;

Qua bon droit dés lors le premier juge, pour les motifs qu’il énonce, a estimé que le ché-
que payé par intimée i était pas provisionné;

Attendu toutefois qu'il est d’usage courant pour les banques de consentir des dépasse-
ments de crédit en honorant un chéque non provisionné, en fonction de la qualité de lear

client et dans un esprit commercial en raison des bonnes relations qu’elles entretiennent
avec lui;

Qu’en I'espéce, 1*appelant était, comme son pére, un client bien connu de I”intimée,
ayant pignon sur rue et exergant un commerce fiorissant de bijouterie pour lequel une ou-
verture de crédit de un million lui avait d* ailleurs été concédée: que I'intimée a pudés
lors, sans commettre une faute grave, lui consentir le dépassement de crédit Iitigieux:

Autendu que la demande n'est dés lors pas fondée;

Par ces motifs,
La Cour,
statuant contradictoirement

Regoit I"appel, 1e dit non fondé; en déboute I’ appelant;
[
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Du 19 novembre 1992 ~ Bruxelles.
Siég.: Mme Lumen, Président.
Plaid.: Mes Sterckx, Vandemeulebroecke et Boceart.

Observations

Un chéque d"un montant de 590 FB fait I'objet d’une falsification par lavage si bien que
I'émetteur voit son compte débité d'une somme de 84.000 FB au-deia du solde disponi-
ble inscrit au compte.

Parmi les multipies reproches que le client adresse 2 sa banque, on en retiendra deux:

a. Premier reproche: 1a banque serait fautive pour avoir mis sur le marché une formule
de cheque susceptible de faire I'objet d’une falsification par lavage. L’ argument qui ne
manque pas d’intérét a déja €€ souleve devant les juridictions frangaises ofl if a suscité
des réponses divergentes, * .

La Cour d"appel de Bruxelles, confirmant la décision du Tribunal de premigre instance,
repousse 1'argument du client en soulignant que la bangue s’est conformée aux normes
uniformes fixées par le comité technique de la Communauté eurochique.

La solution mérite d’étre remarquée.

1. Ce sont des normes convenues au nivean interbancaire dont I autorité se trouve con-
sacrée dans Ja solution d’un litige opposant un banquier 4 sa clientéle. Ny a-t-il pas la une
entorse au principe de [a relativité des conventions(art. 1165 C.civ.)? Il s*agit en tous cas
d’une intégration de régles de nature contractuelle (obligeant les membres de la commu-
nauté eurocheque} dans les régles de bon comportement permettant de définir 12 respon-
sabilité du banquier normalement prudent et diligent. 2 [1 n'est pas exagéré de soutenir
que [a Communauté eurachque devient ainst une institution normalisatrice dotée d'une
autorité particuli¢re mais aussi, nous semble-t-il, d’une responsabilité spécifique, en cas
d’insuffisance de la norme de sécurité prescrite. ?

2. 11 parait ressortir de 1"arrét commenté que le simple respect de la norme eurocheque
suffit 2 dégager |2 banque de sa responsabilité A raison du lavage. Implicitemnent la norme
eurcchque est done reconnue comme suffisamment siire. ¢

¢ Comm, Masseille, 13 décembre 1977, Gez. Pal., 1978, 11, p. 456, Rev. irim. dr. com., 1979, p. 131, obs.
M. Cabrillac et J.-L. Rives-Lange. Selon le tribunal de Marseille. “Encore qu'zucun texte ne I'y oblige, une
banque doit, dans un but de sécurité, mettre i la disposition de sa clieat®le (qui n"a pas la possibilité d'en
utiliser dautres) des formules de chitques imprimées ainsi que le fait la généralité des établissements ban-
caires sur un fond indélébile, En négligeant de prendre une telle précaution, une banque a (...} rendy possi-
ble 1a fraude .. Cette décision a cependant &€ réformée en appel (Aix, 25 janvier 1979, Rev. trim. dr.
com., 1980, p. 117. avec obs. critiques de M. Cabrillac et J-L. Rives-Lange).

* SurI'ensemble de la question, Braeckmans, H., “Paralegale notmen en lex mercatoria”, T.P.R., 1986,
pact. p. 38 ets.; Wymeersch, E., “Régles professionnelles et rizgles standardisées dans les opérations finan-
cidres”, in Le droit des normes professionnelles et technigues, C.D.V.A., Bruxelles, Bruylant, 1985, p. 96
et 5.; en matigre d'eurochiques, Poelmans, 0., 0.c., n° 6.

*  En général, voy. Daleg, R.O., “Responsabilité quasi délictuelle et normes techniques et professionnel-
les”. 3n Le droit des normes professionnelles et technigques. p. 433 et s.; Pennean, A., Régles de l'art et nor-
mes technigues, Paris, L.GD.J., 1989, p. 242 e 5.

4 Comp. en matitre de produits, le principe selon lequel Ia conformité aux normes techniques ne dégage
pas automatiquement la responsabilité du professionnel Ghestin, J., “Normalisation et contrat™, in Le droir
des normes professionnelles er technigues, p. 504,
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Tl ressort €galement de 1"arrét que I'on ne peut automatiquemment inférer de 1z falsifica-
tion par lavage 1'insuffisance de la norme de sécurité applicable aux formules euroche-
ques. C'est par rapport & {"état de I'art {en ce compris “I"art” des fraudeurs) que le ca-
ractére adéquat ou non d'une norme doit s"apprécier. 3

b. Second reproche: selon son client, la banque serait fautive pour avoir honoré un ché-
que non provisionné. :

Méme silaloi du 17 mars 1961 surle cheque y fait fréquemment aliusion, notamment
dans les dispositions pénales (art. 61 et 5.), la provision n'est pas légalement définie, La
pratique multiplie, comme & plaisir, les dénominations les plus diverses: que de “dépas-
sements de crédit”, de “tolérances”, d’“avances” ou de “facilités de cajsse” pour soula-
ger le client de difficultés de wésorerie,

Suivant la Cour de cassation belge, une ouverture de crédit susceptible de servir de pro-
vision & un chéque “ne peut résulter que d'une obligation contractée par le tiré envers le
tireur avant I’émission de ce chiégue, de constituer zn avoir d’un montant au moins égal
dont le tireur pourra disposer par ce chéque”. S I1 est incontestable que le chéque [itigieux
€tait sans provision au sens ci-dessus défini. Le client peut-il reprocher 4 sa banque de
Pavoir payé? Nox, selon la Cour confirmant 1a décision du Tribunal de premiere instance
de Bruxelles du 5 aodit 1986 (inédit, R.G. 149.929). Parce “qu’il est d’usage courant pour
ics banques de consentir des dépassements de crédit en honorant un chéque non provi-
sionné, en fonction de la qualité de leur client et dans un esprit commercial en raison des
bonnes relations qu’elles entretiennent avec lui”, Si, la plupart du temps, cette attitude
“constructive” épargne au client les désagréments liés 4 ['émission de chéques sans pro-
vision, il arrive aussi, comme en I espice, quielle prive le clent d"un filtre contre les dé-
bits frauduleux. S”agit-if d’une faute de la bangue? Iy a, 2 notre connaissance, peu de
décisions en jurisprudence belge. 7

La question est difficile 2 trancher. En pratique, I"attitude de la banque peut se révéler
opportune. En droit, elle pourrait &tre critiquée sur base de la régle énoncée par la Cour

de cassation dans 1" azrét précité, et qui précise que I'obligation du tiré envers le tireur
doit exister avant 1"émigsion du chique,

* En géaéral, I"ouvmge précité (sous note 3) de A. Penneay,

& Cass., 24 janvier 1977, Pas., 1977, 1. 555, R.CJ.B., 1978, p. 55 et 5. et lanote G.A. Dal, “Quverturas de
crédit, facilités de caisse et chques sans provision™; Van Ryn, J. et Heenen, J.. Principes de droir commer-
cial, t. 11T, 2e éd.. p. 399 et 5.; pour une application, Comm. Bruxelles, 31 mai 1988, R.D.C,, 1990, p. 72.

? Comp. Civ. Bruxelles, § octobre 1985, RR.D., 1986, p- 438 ets, (faute lourde d"une bangue payant dix-
sept chéques sans procéder A la moindre vérification alors que Je compte n*avait jamais €t€ approvisionné);
Gand, 20 décembre 1984, R W., 1984-85, col. 2626 et 5. ot le client invoquait, comme faute lourde contre
labanque, le fait que celle-gi avait laissé débiter le compte du mentant des chiques volés au-deli du crédit
normalement consenti, Ml's"zgissait en espice d'eurochiques et I'argument fut rejets.
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IL. LES OPERATIONS DE CREDIT
KREDIETVERRICHTINGEN

2.1. La dénonciation de crédit— De opzegging van het krediet
17. Cour d’Appel de Bruxelles

12 février 1992

Bangae ~ Crédit — Responsabilité du dispensateur de crédit - Gérant de fait

Lorsque des crédits sont octroyés de manidre imprudente, la responsabilité du banquier
ne peut pas &tre engagée envers le client et ses dirigeants actifs, mais uniguement, le cas
échéant, & I'égard de tiers.

En cas de dépassements de crédits, le client n’a aucun droit contractuel & leur maintien,
méme st ceux-~ci ont €1¢ constants et substantiels.

Commet une faute le banguier gui met fin, sur le champ, & des ouvertures de crédit, mé-
me en conformité formelle avec une clause du contra, lorsque sa décision, prise sans au-
cun qvertissement, risque de causer au débiteur principal et & ses garants des inconvé-

Rients sans commune mesure avec Vavantage que le banquier entend retirer de la dé-
ronciation de crédit. :

Dott étre assimilé & un gérant de fait du crédité, le banguier qui, se substituant awx orgones
sociaite de son clien, prend, en route autonomie, les décisions susceptibles de l'engager.

Bank - Krediet — Aansprakelijkbeid van de kredietgever — Feitelijke zaakvoerder

Wanneer kredieten op een onvoorzichtige wijze verleend worden, kan er geen aanspra-
kelifkheid van de bankier bestdan ten aanzien van de cliént en zijn actieve bestuurders
doch enkel, als her geval zich voordoet, ten aanzien van derden.

In geval van overschrijding van de kredieten heeft de cliént geen enkel contracrueel
rechr op hun handhaving, zelf indien deze kredieten bestendi 2 en substantieel waren.

De bankier die onmiddellijk een einde stelt aan kredietopeningen begaar een fout wan-
neer zijn beslissing, door geen enkele verwittiging voorafgegaan, her risico inhoudt dar
aarn de hoofdschuldenaar en zijn borgen nadelen worden toegebracht die geen enkele
verhouding hebben met ket voordeel dat de bankier uit de opzegging van het krediet
wenst te halen, en dit zelf indien zijn beslissing formeel in overeenstemming is met een
clausule van het contract.

De bankier die, zich in de plagrs stellend van de madischappelijke organen van zijn
cliént, in volle vrijheid beslissingen treft die zijn cliént kunnen verbinden, moet gelijkge-
steld worden met een feirelifke zaakvoerder van de gecrediteerde.
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{Debroux etcsts/ S.A. Kredietbank)

Artendu que les quatre appelants ont accordé 2 Pintimée (dénommée ci-apres K.B.) di-
verses sfiretés tant personnelles que réelles pour la garantir des crédits que cette dernizre
avait ouverts, dés 'année 1978, 112 S.A. Anciens Etablissements Richard Rosz (dénom-~
mée ci-aprés 8.A, Ets. Rose) en se substituant progressivement 3 Ia Société générale de
bangne comme banquier dispensateur de crédits i cette société;

que, Ie 3 mars 1983, 1a S_A. Ets. Rose adressa une requéte en obtention de concordat ju-
diciaire, situation qui amena la X_B. 3 dénoncer tous les erédits qu’elle lui avait consentis

en faisant une stricte application des I"article 12.2 de son réglement des crédits applica-
ble en Iespéce;

que la S.A. Ets. Rose fut déclarée en faillite d*office 1z 10 mars 1983;

Attendu que Ies appelants tiennent la KB, pour responsable des difficultés de wésorerie
rencontrées par la S.A. Ets. Rose I"ayant conduite 2 13 faillite pour, aprés avoir fait preu-
ve d’un prétendu Jaxisme dans I'octroi des crédits, avoir refusé & partir du début de I'an-
née 1983 de lui accorder la totalité des crédits dont elle avait besoin afin de mener 4 bien
sa restructuration et, surtout, de ne pas avoir respecté les plafonds de crédit qui avaient

été fixés conventiornellement & 35.000.000 F depuis Je 28 mai 1982 et ramenés, A pastic
du 1 janvier 1983, 2 28.000.000 F;

que les appelants soutiennent, en outre, que Ja 8.A, K.B. se serait comportée comme un
gérant de fait de Iz S.A. Ets. Rose en sacrifiant délibérément les intéréts de cette société
et de ses gérants pour privilégier les siens et qu’elle doit, des lors, répondre en cette
qualité des fautes de gestion qui seraient 2 Porigine de cette faillite;

Attendu que ¢’est dans ce contexte que la demande originaire, formée par les appelants la
veille du jour du dépét de L2 requte en concordat Judiciaire de 1a S.A Ets. Rose, tendait
4 obtenir, sous forme de réparation en nature du préjudice subi par les fautes ainsi re-
prochées & la K.B., la main-levée des diverses sfiretés réelles ez personnelles qu'ils

avaient octroyées en garantie de crédits consentis parlaK.B. 31a S A. Ets. Rose, le 28
mai 1982;

qu’étant donné que, depuis lors, les siretés réelles octroyées par les appelantes IMMO-
BLIER (mise en gage de bons de caisse Fidisco) et IMMO MTT (inscription hypothécai-
¥e sur une villa sise 23, rue de Hamoir 2 Uccle) ont été réalisées, ces appelantes postulent
le remboursement des fonds que 1a K.B. a pergus de la réalisation des diverses sfiretés, —
outre des dommages et intéréts A raison des pertes subies lors de ces réalisations; (...)

que les deux premiers appelants étendent, en degré &’ appel, leur demande initiale 3 la
condamnation de la K.B. au paiement de dommages et intéréts, évalués 4 45.325.800 E,
en réparation du préjudice qu’ils prétendent avoir personnelierent subj & 1 suite des
fautes reprochées 2 cette dernidre et résultant:

— d'une part, de [a perte de leur investissement dans le capital social de la S.A. Fts, Rose
ez de la S.A, Perlfil France ainsi que des avantages personnels qu’ils retiraient de cette
dernidre sociéts;

~ d'autre part, des pertes subies lors de la réalisation des siretés réelles consenties par la
3.A. IMMO-BLIER (bons de caisse Fidisco remis en gage) etla 5.A. IMMO MTJ (hy-
pothégue sur une villa sise 4 Ucele, avenue Hamoir, 23); (...}
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1. Quant & I’octroi, Ia gestion ¢t 1a rupture des crédits consentis par la K.B. ala S.A.
Ets. Rose

Attendu que les appelants reprochent 2 la K.B. d’avoir toléré j:}squ‘ﬁ lafinde 1‘an‘née
1982, quela 5.A. Ets, Rose wiilise les crédits — octroyés de fagon imprudente —au d,ela du
plafond conventionnellement fixé par lettre du 28 mai 1982 (35.000.000 F Jusqu'aw31
décembre 1982 et, ensuite, 28,000.000 F) et davoir changé brutalement d*attitude 2 par-
tir du début de I"année 1983 dans l¢ seul souci de réduire le montant de sa créance sans le
moindre égard aux bescins financiers de sa créditée en lui refusant mEE‘nc de bénéficier
delatotalité des crédits plafonnés alors 2 28,000.000 F que I K.B. §’était engagée A met-
tre 4 sa disposition;

que Ja K.B. est ainsi accusée d’avoir d’abord imprudemment soutenu, puis volontaize-
ment asphyxié financidérement {a S.A. Ets. Rose, en ’acculant 3 dépos;r le 3 mars 1983
une requéte en concordat judiciaire préventif de faillite (non versée aux débats) et
d’avoir enfin pris prétexte de cette situation qu’elle aurait voulue pour dénoncer les cré-
dits le 4 mars 1983, ce qui amena le Tribunal de commerce de Bruxelles 2 prononcer
d’office la faillite de Ja S.A. Ets. Rose le 10 mars 1983:

Attendu que si un eréancier (K.B.) est fondé 4 se soucier de ses intéréts propres, il ne
peut, par sa faute, porter préjudice A ceux de son débiteur principal (S.A. Ets. Rose) et
des garants de ce dernier (les appelants);

que 1 doctrine et la jurisprudence s’accordent pour poser en régle qu’il est du de\_roixr du
créancier d"agir en sorte de ne pas aggraver le sort des garants de son débiteur principal
(voir, notamment Mouly, Les causes d’extinction du cautionnement, 1977, p. 670; note
Vigneron sous Dijon, 22 mars 1974, in D.S., 1974, p. 385 et 5.);

qu”ainsi, commet une faute qui engage sa responsabilité contractuelle tant 2 1 \égard de
son débiteur principal que de ses garants le banquier qui met fin, sur le champ, 2 des ou-
vertures de crédit & durée indéterminée, méme en conformité formelle avec une clause du
contrat, lorsque sa décision, précédée d"aucun averiissement, r.isque de causer au débi-
teur principal — et, par voie de répercussion, 4 ses garants — des inconvénients sans com-
mune mesure avec I"avantage que le banguier entend retirer de la dénonciation du erédit
(Fagnart, “L’exécution de bonne foi des conventions™, note sous Cags., 19 Septembr.e
1983, R.C.J.B., 1986, p. 285 et 5., n° 17; Van Ommeslaghe, “L’exécution de bonne foi:
principe général de droit”, R.G.D.C., 1987, 101 & 112; Bruxelles, 4 décembre 1987,
J.LM.B., 1989, 394},

que le donneur de crédit est toutefois fondé A s”en tenir strictement aux conditions pré-
vues au contrat lorsqu’il en va de la défense de ses intéréts 1égitimes;

Attendu que — ces principes étant posés — la responsabilité contractuelle de la K.B. en-
vers les garants de son débiteur principal doit étre envisagée tant en ce qui concerne 1" oc-
troi que la gestion ¢t ia rupture desTrédits consentis 4 12 S.A. Ets. Rose;

a. L'octroi des crédits

Attendu que méme s'il fallait admettre que Ia K.B. a octrové et augmeqté, de maniere im-
prudente, des crédits importants 4 la S.A. Ets. Rose comme tenu des c!lfﬁcultés que cette
soctété rencontrait A 1'époque (cf. conclusions du réviseur d’entreprise Hoste, cogsulté
par les appelants), sa responsabilité ne pourrait, en régle, &tre engagée envers son {:he_n[—
nécessairement mieux informé que son banguier sur sa situation dis lors qu’il est 3 méme
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de apprécier — mais uniquement, le cas échéant, 2 I'égard de tiers (Van Ryn et Heenen,
Principes de droit commercial, éd. 1988, 1. IV, n® 501).

que la responsabilité de la K.B. ne saurait davantage &tre engagée a ce propos envers les
garants de sa créditée des lors qu'il se constate en I'espéce que les cautions Debroux-Flo-
rence sont les dirigeants actifs de Ia S.A. Ets. Rose ¢t qu’ils ne pouvaient, dés lors, igno-
rer la situation de cette s0ciété au moment ol elle sollicita et obtint les crédits de la K.B.
(Civ. Litge, 18 février 1987, R.D.C., 1989, P- 73); que ce sont également les époux De-
broux-Florence qui administrent les sociéiés IMMO-BLIER et IMMO MTJ en telle sor-
I& que ces detx garants ne peuvent soutenir qu'ils auraient fourni des siretés réelles A la
K.B. en garantie des crédits consentis par celle-ci 2 12 S.A. Ets. Rose dans I'ignorance
des difficultés financidre de cette dernidre: que ces deux 50ciéiés garantes ne soutien-
nent, du reste, pas qu’il y aurait eu dans leur chef un vice de consentement qui aurait pu
levr permettre dobtenir 1'annulation des conventions de stireté;

qu'au demeurant, if n"est pas établi que 1"octroi des crédits & Ia S.A. Ets. Rose, 2 concur-
rence des montants convenus, 1:¢ se justifiait pas; qu'il doit &tre relevé qu’au moment ol
la K.B. les octroya en 1979 en: les augmentant progressivement en 1980 et 1981 pour les
porter 4 35.000.000 F, les comptes de résultat de la $.A. Ets. Rose étaient positifs en pré-
sentant méme urn mieux en 1980 par rapport & 1979 (cf.: annexe D du rapport du réviseur
Heste); que ce n'est que dans le cours de 1"année 1982 et surtout en 1983 que la situation
de la S.A. Ets. Rose se dégrada tandis que, durant le méme période, les crédits portés 3
35.000.000 F, en mai 1982 retomberent 3 28.000.000 F.

qu’il est significatif de relever que les appelants reprochent & la K.B. de ne pas avoir
maintenu les crédits 4 une époque o [a situation financidre de la S.A, Bts. Rose était plus
difficile qu"au moment de leur octroi;

b La gestion des crédits

Attendu que ¢’est A tort que Jes appelants soutiennent que la K.B. aurait fautivement blo-
qué des ordres de paiement que lui adressait 1a S_A. Ets. Rose alors que Jes ignes de eré-
dit n’étaient pas pleinement utilisées a concurrence du plafond de 28.000.000 F;

qu'en effet, ainsi que I"a relevé trés justement le premier juge, ce plafond de 28.000.000
F fixant Ja limite zbsolue de I"ensembie des crédits tait tout-a-fait théorigque; qu’en effet,
le volume des erédits consentis par Ia K.B. & 12 S.A. Ets. Ross était conditionné par un
ensemble de paramétres qui limitaient ces crédits, d’une part, au montant nomiral par
catégories et, d’autre part, en fonction de la couverture variable offerte tant par ies factu-
res nanties — lesquelles ne pouvaient tre contestables et/ou demeurées impayées pen-
dant plus de trois mois, conformément 2 une pratique bancaire - que par les marchandi-
ses également mises en gage au profit du donneur de crédit:

que, plus particulizrement, les appelants omettent de tenir compte, dans leur calcul, des
lignes de crédit disponibles; que les crédits octroyés & concurrence de 57% du stock des
marchandises étaient plafonnés 2 15.000.000 F, sans €gard 4 I'importance réelle du gage
possible; que les appelants sont ainsi dans erreur lorsqu’ils additionnent les stocks bel-
ge (Ets. Rose) et frangais {Perlfil France) pour soutenir que le plafond de crédit sur ga-
rantie de marchandise serait de plus de 20.000.000 F;

Attendu qu’au contraire de ce que plaident les appelants, il appert de examen des états
journaliers que 12 K.B. établissait 2 I’époque dans son contrdle de gestion des crédits
consentis 4 1a $.A. Ets. Rose, que les encours de crédir ont toujours dépassé le montant
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maximum qui avait été conventionnellement fix€, par catégories de crédit, en fonction
des garanties effectives offertes;

que la Cour se réfere, 3 cet égard, 2 1 annexe comptable jointe aux “conclusions addition-
nelles aprés conclusions de synthése™ déposées par la K.B. le 23 octobre 1991;

qu'il doit &tre souligné que le réviseur d’entreprise Hoste, consulté par les appelants, ne
dément nullement les données avancées par fa K.B. démontrant que, bien loin de ne pas
accorder les lignes de crédit convenues, elle a, au contraire, toléré constamment un dé-
passernent substantiel des crédits autorisés, méme apres janvier 1983-

gque ces tolérances qui, jusqu’a Ja fin de I’année 1982 ont porté sur des montants de dépasse-
ment de crédit plus importants qu’en 1983 n”ont toutefois pas pu conférer a la S.A. Ets. Ro-
se un droit contractuel 4 de tels dépassements (Glansdorff, B., “La responsabilité d*un ban-
quier qui refuse de consentir un dépassement de crédit”, in Rev. Bang., 1967,
p- 669); que "article 23 du réglement de crédits en vigusur 1ia K.B. précise, dureste, que les
dépassements tolérés ne peuvent étre invoqués pour I'établissement d"un droit quelconque;

gu'il ne peut certainement pas &tre fait grief 2 1a K.B. &’ avoir adopzé, i partir de 1983,
une attitude plus stricte quant & 1"utilisation du crédit sous Jes formes convenues alors
qu’elle constatait que la situation financidre de Ia $.A. Bts, Rose se détériorait:

Anendu, surabondamment, que méme s°il était établi que la K.B. n’avait pas accordé ala
S5.A. BEts. Rose Ja totalité des crédits auxquels celle-ci pouvait prétendre, 1a KB, ne serait
en faute que pour autant qu'au préalable, elle ait été mise en demeure de mettee 3 1a dis-
position de 1a S.A. Ets. Rose les crédits manguants (art. 1146 C.civ.); qu’il n’apparait
d’aucune pidee versée aux débats quavant la citation jatroductive d'instance du 2 mars
1983, 1a 8.A. Ers. Rose aurait adressé une telle mise en demeure 4 la K.B. on méme
qu’elle aurait émis des doléances ou des réserves quant a la gestion du crédit par rapport
ace qui avait €€ convenu entre parties le 28 mai 1982;

¢ La rupture des crédits

Attendu que les dirigzants de la S.A. Ets. Rose ne pouvaient ignorer que le dépét de la
demande en concordat judiciaire — initiative dont ils n’ont pes tenu au courant leur ban-
quier - autorisait 1a K.B. 4 dénoncer sur le champ les crédits consentis, par application de
'article 13.2 du réglement général des ouvertures de crédit;

que la décision de 12 K.B. du 4 mars 1983, prise l¢ lendemain du dépdt parla S.A. Ets.
Rose d'une requéte en obtention de concordat judiciaire ne peut dés lors étre considérée
comme intervenant a contretemps ou de fagon abusive;

que cette décision de la K.B. se justifiait d"avtant plus que, deux jours auparavant, les ac-
tuels appelants avaient cité en justice la K.B. pour obtenir d’8tre lib&cés des siiretés réel-
les et personnelles quils avaient fournies dans le cadre de I'octroi de ces crédits, ce qui
rendait le maintien de ceux-ci impossible 2 raison de la détérioration du climat de con-
fiance devant caractériser ce type d’opération (Zenner et Henrion, “La responsabilité du
banquier dispensateur de crédit en droit belge”, in J.7., 1984, p- 469, spéc. n® 12);

2. Quant i une “gérance de fait” fautive de la K.B. 4 Porigine de la faillite de 1a S A,
Ets. Rose

Attendu que la J.B. ne pourrait étre assimilée 3 un gérant de fait de 1a S.A. Ets. Rose que

$1, en se substituant aux organes sociaux de cette société — et plus particuli¢rement i son
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conseil d"administration dont les appelants Debroux-Florence faisaient partie —elle avait
pu prendre, en toute autonomie, des décisions susceptibles de Pengager (voyez Marchal
et Jaspar, “La notion de gérant de fait”, in J.T., 1984, p. 645);

que tel ne fut assurément pas le cas en 1'espiee dés lors que la K.B. s’est uniquement
bornée - comme ¢’était non seulement son droit mais ercore son obli gation afin de ne
Pas encourir une respensabililé envers des tiers - i exercer un contrdle strict sur les eré-
dits qu'elle avait consentis & la S.A. Ets. Rose et dont les montants pouvaient fluctuer
Jjusqu’a concurrence d’un plafond maximum fixé en fonction des garanties offertes;

qu'il était inévitable, & raison du type méme des garanties octroyées dans le cadre des
crédits sollicités par les dirigeants de 1a S.A. Ets. Rose, que la K.B., ayant financé les
stocks de sa créditée:

— encaisse le produit des ventes réalisées dés lors que les factures et les traites tirdes sur
les clients étaient mises en gage 4 son profit;

— marque son accord pour la vente des marchandises dés lors que cefles-ci étajent war-
rantées;

— délegue un de ses agents chez sa créditée pour vérifier constamment I"exactimude et la
consistance des stretés conditionnant le maintien des crédits et leur importance;

- refuse de libérer des fonds dés lors qu’ils s”avérait que le plafond des crédits était at-
teint mais sans jamais se prononcer sur " opportunité des opérations envisagées par les
dirigeants de 1a S.A. Ets. Rose;

— interroge régulizrement la direction de lz S.A. Ets. Rose sur I"évolution de ses affai-
res;

— €tablisse des états prévisionnels de recettes et de dépenses de la S.A. Ets. Rose dansle

cadre de la surveillance de la solvabilité d*une entreprise dont elle connaissait les diffi-
cultés;

que les contraintes qu’a pu, ainsi, rencontrer la direction de la $.A. Ets. Rose trouvent
leur cause exclusive dans sa politique délibérée de recourir, faute de fonds propres suffi-
sants, & des crédits bancaires pour financer toutes ses activités.

Attendu qu'il résulte de I"ensemble des considérations qui précédent qu’aucune fante ne
peut &tre reprochée 4 1a K.B. dans 1'octroi, la gestion et la rupture des crédits qu'elle a
consentis & la 8.A. Ets. Rose et que I"origine du dépét de la requéte concordaraire de cel-
le-ci et, ensuite, de sa faillite, ne peut &tre trouvée que dans des facteurs éfrangers aux
faits de 1a K.B. dont aucun acte de gestion de cette société faillie ne peut lui Etre Imputé:;

(.

Par ces motifs,

statuant sur I’appel
le déclare recevable mais non fondée

()

Du 12 février 1992 — Bruxelles. i
Siég.: M. De Riemaecker, Mime de Ia Vallee Poussin et M, Collin, Conseillers.
Plaid.: Mes Andreux, Bertot et Lefevre loco Nelissen Grade et Verbist.
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Observations

Parmi les différentes questions qu”aborde 1a Cour d”appel dans cet arrét coulé en foree de

chose jugée, I’on retiendra celle relative aux droits du client, en cas de dépassements de
crédits,

Le banquier doit souvent réagir 4 des demandes de ses clients tendant 3 obtenir ou &
maintenir un dépassement de crédit. En fonction de la solvabilité et de 1"honorabilité du
crédité ou pour des raisons commerciales, le banquier peut y répondre favorablement, le
plus souvent dans 1attente des rentrées de trésorerie annoncées ou promises.

L organisme financier qui octroie de tels dépassements — alors que rien ne 1"y oblige —
doit étre attentif aux raisons invoquées par le client et veiller 4 la réalisation effective des
événements annoncés, telles que les rentrées attendues A date fixe.

L’octroi de telles facilités n’est pas, en soi, fautive, “La tolérance de dépassements ac-
compagnés de pénalités contractuelles n’est pas constitutive de faute™, !

N arrive que les conditions relatives an dépassement ne soient pas clairement convenues
entre les parties: le dépassement est-il 3 durée déterminée ou indéterminée? Quel est le
taux d"intérét applicable? Est-ce le méme que celui en vigueur pour I ouverture de crédit
principale? Y a-t-il une clause pénale? Qu’en est-il des commissions?

Sauf convention particulitre, le dépassement est occasionnel et ne confere & son bénéfi-
cizire aucun droit ni & son maintien n & son renouvellement. Le banquier peut done le dé-

noncer, du moment que ¢ela ne soit pas fajt @ contre-temps, et en exiger ie rembourse-
ment.

Les réglements des opérations et des ouvertures de crédit le confirment souvent: *Tout
dépassement éventuellement autorisé sur un ¢rédit est temporaire, exceptionnel et non
renouvelable” ou encore: “Toute tolérance par la banque d’un-dépassement de crédit ne
pourra jamais étre invoquée comme constitutive d'un droit guelconque au maintien du
dépassement ou & la répétition de la tolérance. Au contraire, la bangue peut, & tout mo-
ment, exiger le remboursement immédiat du dépassement”.

Toutefois, “Celui qui met fin 2 une simple telérance de manidre brusque et susceptible de
nuire de maniére excessive au bénéficiaire de la tolérance peut engager sa responsabilité,
alors que I"octroi d’un délai n’aurait présenté aucun inconvénient pour celui qui révoque
la tolérance et qu’il edlt &vité un préjudice & celui qui subit la révocation™, 2

Dans certains cas et dans certaines circonstances towtefois, les dépassements autorisés
peuvent &ire assimilés 4 de véritables cuvertures de crédit tacites.

1l en est ainsi lorsque les dépassements sont de longue durée, systématiques et renou-
velés et lorsque le banquier n’émet aucune réserve en laissant croire 2 son client qu'ila
un droit acquis & ces avantages. Ceci implique un examen sérieux et approfondi des rela-
tions entre les parties et plus particulidrement, I"évolution du compte au travers duquel le
crédit fonctionnait sur une période significative {positions créditrices et débitrices, durée
et fréquence des débits, débits maximum ...} ainsi que des éventuelles correspondances

1

Comm. Bruxelies, 4 novembre 1987, Pelsser/G.RB. publié par extraits, in R.D.C., 1989, p. 69.
H

Corm. Ligge, 2 juin 1983, R.D.C., 1984, p. 70; cons. aussi Comm, Charleroi, 4 janvier 1984, J.C.5.,
1985, p. 217; conrra: Glansdorff, B., “La responsabilité du banquier qui refuse de consentir un dépasse-
ment de crédit™, Rev. Bang., 1967, p. 699.
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gchangées (mises en garde, mises en demeure ...). Cet examen est laissé 3 1" appréciation
souveraine du juge. 3

Comment déterminer le montant du dépassement taciterment consenti? La question est
importante sur le plan pratique puisque de sa réponse peut dépendre I attitude que doit

Téserver le banquier 2 une demande de paiement d'une facture, d’un effet ou d'un cheque
qui lui sont présentés.

Laméthode dite du “plus fort découvert” antérieurement accordé doit &tre Ecartée, carel-
le ne correspond pas & la volonté réelle des parties et n’exprime généralement qu'une fa-
cilité exceptionnelle sans volonté nécessaire de la maintenir. “Considérer que le ban-
quier qui a toléré une pointe exceptionneile a consenti en permanence un droit i pareil
découvert constitue une extrapolation juridique assez hardie™, 4 On retient parfois la
moyenne des soldes pendant une certaine période. Mais les difficuliés sont nombreuses:

sur quelle base calculer la moyenne (par jour? par semaine? par mois? ...) et sur quelle
période de temps?

On trouve aussi des méthodes mixtes, Ainsi, dans up cas d’espéce, le Tribunal de com-
merce de Paris écarte d’abord les montants des déconverts exceptionnels qui constituent
des opérations ponctuelles pour retenir je montant des découverts habiuels. 3

Quoi qu’il en soit de la méthode retenue, il nous semble un pew rapide 4" affirmer, comme
le fait la décision commentée, que lorsque des dépassements de crédit ont 616 octroyés de

manigre constante et substantielle, le client n’a avcur droit contractuel & de tels dépasse-
ments.

18. Voorzitter van de Rechtbank van Koophandel te
Kortrijk

18 maart 1993

KREDIET - KORT GEDING
Krediet - Opzegging — Onherroepelijk karakter van de contractbreuk — Bevoegd-

heid van de rechter in kort geding — Onmogelijkheid om het opgezegde krediet te
herstellen

De eenzijdige opzegging van een kredietovereenkomst brengs, definitief, een einde aan
het contract. Daardoor is elke gedwongen uitvoering van de overeenkomst uitgesloten en
kan er enkel schadevergoeding gevorderd worden indien de opzegging onrechtmatig was.

Bijgevolg kan de rechrer ten gronde of de rechter in kort geding niet de gedwongen uit-
voering var de overeenkomst bevelen, door een opgezepd krediet te herstellen of door de
uitwerking van dergelijke opzegging op te schorten.

-

3 “Cen'estque Jorsquon observe des positions débitrices fréquentes et d”une durée suffisamiment impor-

tante pendant une période assez longue que I"on peut parler de découvert {constituant un véritable engage-
ment par la banque)” (Versailles, 9 mai 1984, Rev. jur.comm., 1986, p. 227).

* Gavalda, Ch., Stoufflet, 1., “Chr. droit bancaire™, J.C.P., 1978, 1, 2006, n° 46.

* Comm. Paris, 1 juillet 1992, Bangue, 1992, p. 1169.
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CREDIT - REFERE
Crédit - Dénonciation - Caractére irréversible de la rupture - Compétence dn juge
des référés - Impossibilité de rétablir le crédit dénencé

La résiliation unilatérale d’une convention de crédit met fin au contrat, de maniére dé-
Jinitive, Ceei exclut toute exécution forcée de la convention er donne droit tout au plus é
des dommages et intéréts, en cas de dénonciation abusive.

Un juge de fond ou de référés ne peut dés lors pas ordonner ' exécution forcée du con-
trat, en rétablissant un crédit dénoncé ou en suspendant les effets d’une telle résiliation.

(N.V. Wyvan, N.V. Tricotagewerk Wydooghe /N.V.B.B.L.)

Met dagvaarding van 8 maart 1993 vorderen de eisende partijen dat wij in kort geding
zeggen voor recht dat de verweerster niet gerechtigd was van welbepazlde kredietover-
eenkomsten te verbreken en zodoende geen beslag kon leggen op haar handelszaak zodat
dit laatste derhalve nietig moet worden beschouwd. In bijkomende orde vorderden de
eisende partijen in het dictum van de dagvaarding dat wij zeggen voor recht dat alle bij
de tweede eiseres icpende orders mogen worden uitgevoerd mits de betalingen gebeuren
via de bestaande rekeningen.

Uit de vermeldingen op het zittingsblad van de pleitzitting van {5 maart 1993 blijkt dat de
eisende partijen bij monde van hun raadsman hebben verklaard dat zij niet langer handha-
ven wat in hoofdorde werd gevraagd in de dagvaarding en daaropvolgende conclusies en
dat zij alleen nog vorderen: de rechterlijke “opschorting” van de uitwerking van de begin-
diging van de kredieten, te weten het pandbesiag op de handelszazak, totdat zal zijn beslist
over de grond van het geschil, minstens voor de duur van 1 maand, waarvan akte.

Behoudens andersluidende bepaling, ten dezen niet voorhanden, kan “elke” overeen-
komst van onbepaalde duur, waarvan de prestaties over de tijd zijn gespreid, op elk ogen-
blik worder betindigd, zelfs indien een beding bepaalt dat de overeenkomst onmiddel-
1ijk kan worden beéindigd in bepaalde gevallen en slechts met inachtneming van een op-
zeggingstermijn in andere gevallen zoals in casu. De eenzijdige begindiging sluit elke
“gedwongen” vitvoering van de oversenkomst uit en geeft hoogstens recht op vergoe-
ding voor de schade die het gevolg is van een eventueel onrechtmatige bedindiging (cf.
Cass., 9 maart 1973, Pas., 1973, 1, 640).

Nu uit wat voorafgaat blijkt dat de rechter ten gronde de gedwongen uitvoering van een
eenzijdig begindigde overeenkomst van onbepaalde duur niet kan bevelen, kunnen wij dit
als kort geding-rechter evenmin (cf. Dieux, X, “La formation, I'exécution et la dissclution
des contrats devant le juge des référés™, R.C.J.B., 1987, p. 250, in bijz.: p. 265, 2° lid en
p- 270). Zo er geen beperking bestaat voor de rechter in kort geding om het geschil te onder-
zoeken, moet hij niettemin rekening houden met de beperking op het vlak van de maatrege-
len die hij kan bevelen zodat hij geen sanctie kan opleggen die de rechter ten gronde niet
zou kunnen toepassen (cf, Nelissen-Grade, noot, 7.8.H., 1988, p. 186, or. 6 en Strubbe, R,
“De voorzitter i kort geding en de eenzijdige opzegging wegens grove tekortkoming in de
naleving van concessieovereenkomsten”, R.W., 1988-89, 751, in bijz.: p. 753. laatste lid).

Dat de tijdelijke voortzetting van de overeenkomst eventueel de enige mogelijkheid is

om te verhinderen dat de eisende partijen verzeilen in een precaire toestand, wijzigt niets
aan het feit dat de eenzijdige begindiging van ¢en overeenkomst van onbepaalde duur
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hoe dan ook het einde van deze laatste betekent, zelfs al zou de bedindi ging onrechtmatig
zijn, terwijl een overeenkomst die beindigd is niet meer kan worden “opgewekt” (cf.
Van Ommeslaghe, R.C.J.B., 1988, p.3%.1id2en R.C.J.B., 1986, p. 33, nr. 96).

Het voorgaande is te dezen des te meer van tocpassing nu er tussen de bank en de clint
een bijzondere vertrouwensrelatie bestaat welke moeilijk kar worden “opgelegd” door
de rechter wanneer die is verbroken.

In het geval waarin de overeenkomst van onbepazlde duur op “rechtmatige”™ wijze werd
begindigd zou de rechter bovendien het beginsel overeenkomst-wet schenden wanneer
hij ze deed herleven, (art. 1134 BW)

In dit laatste verband stellen we vast dat de verweerster in haar aangetekend schrijven
van 4 maart 1993 de overeenkomst heeft begindigd omdat gepoogd was de publikatie te
verhinderen van het protest van een wisselbrief, welke door de verweerster was verdis-
comteerd, alsook wegens het niet nakomen var de verplichtingen jegens de R.8.Z. en
t.a.v. de eerste eiseres bovendien ook nog wegens het verlenen van zakelijke zekerheden
aan derden zonder het geschreven akkoord van de bank, terwijl deze concreet omschre-
ven gevallen in art. § van het bindend algemeen reglement der kredieten als gronden van
oumiddellijke befindiging van de overeenkomst zijn vermeld zodat de bewering van de
eisende partijen dat deze redenen miet zwaarwichti & genoeg zijn, niet dienerd is vermits
de partijen ze bij het sluiten van de overeenkomst gezamenlijk hebben beschouwd als af-
doende gronden van onmiddellijke beindiging van de overeenkomst “op zich”,

De eisende partijen beseffen her voorgaande vermits ze beroep doen op de theorie van
het rechtsmisbruik, Hun bewering dat twee kwartalen achterstand bij de R.S.Z. niet vol-
doende zou zijn om beroep te doen op bovengenoemd art. 8 is strijdig met de opstelling

van dit art. en bovendier blijkt m.b.t. de tweede eiseres dat er niet alleen achterstand was
déch dat z¢ al is gedagvaard,

Dat het “eigen” vermogen van de tweede eiseres anderzijds zou zijn verhoogd met 20
miljoen is strijdig met haar bewerking dat dit bedrag gestort is op de rekeningeourant van
de betrokken bestuurder vermits dit vreemd vermogen is. Hoe dan ook blijkt uit niets dat

de eiseres daarvan kennis had. Ten slotte doet dit niets af aan het bestaan van de gronden
waarep de bank beroep doet.

De bewering van de tweede eiseres dat de verweerster kennis had van het bestaan van een
hypothecair mandaat ten gunste van een derde bank wordt door deze laatste ontkend en
door de tweede eiseres niet waar gemazke (art. 870 Ger. W.). Overigens moet er volgens de
overeenkomst een “geschreven” akkoord zijn van de bank terwijl de tweede eiseres geen
dergelijk akkoord overlegt. Het is precies om zo'n betwistingen en discussies te vermijden
dat de bank bij het sluiten van de overeenkomst het “geschreven” akkoord heeft bedongen.

Dat de eisende partijen verder geen bedriegelijk inzicht hadden bij de niet-betwiste verhin-
dering van de publikatie van het profest van een acceptwissel is cen verkeerde vraagstel-
ling. Vaststaat dat de wisselbrief werd geprotesteerd omdat hij niet betaald was en dat de
weftelijke vereisten i.v.m. de publikatie van dit protest betrekking heeft op de cambiaire
verbintenis terwijl de barik als derde-houdster op het moment van de verhindering niet was
betazld. De poging om de publikarie van het protest van een aceeptwissel te verhinderen is
hier van belang omdat de wetgever deze verplichte publiciteitsmaatsregel in het leven
heeft geroepen opdat derden kennis zouden kunnen krijgen van betalingsmoeilijkheden
wat in het raam van de bijzondere vertrouwensrelatie tussen de partijer: en het krediet dat
door de bank aan de clignt wordt gegeven van doorslaggevend belang kan zijn, reden waar-
om die grond op zich al ais voldoende wordt geachtin betrokken art. § van het reglement,
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In art. 9 van bovengenoemd reglement ten slotte is bedongen dat uit het enkele feir dat de
bank niet onmiddellijk ingrijpt wanneer zich ¢en van bovengenoemde feiten voordoet,
niet mag worden afgeleid dat zij afstand zou hebben gedaan om _znch nog op die _grond te
bercepen. Uit niets blijkt dat de bank hier niet heeft gehandeld vit voorzichtigheid.

Ongeacht bovengenoemde onmogelijkheid om al een be'éincli_gde ov‘e_rechomst van (}nbe-
paalde duur te doen “herleven™ tegen de wil van gen der partijen, blijkt vit wat voorafgaat
dat in dit kort geding hoe dan ook niet “zomaar” kan worde_n gezegd f!at de bank ogcl:n;
schijnlijk™ (kort geding) rechtsmisbruik heefr gepleegd, d.i. d_a:t de mtgefcmng van hef

recht van de bank (art. 8) zoals aanvaard door de VErweersier bij het sluiten van de over-
eenkomst, te dezen geschied is op een wijze die “kel_-meh_]k” de grenzen van een normale
uvitoefening ervan door een voerzichtig persoon te buiten gaat. Hierbi mag niet vit hetoog
worden verloren dat de bank ook aansprakelijk kan worden‘gcs_teld jegens derder voor
ogenschijnlijke kredietverschaffing en derhalve dubbel voorzichtig moet zijn.

Bij de becordeling binnen het raam van deze summiere rechtspleging in kort g_ec;(mg
moet ook rekening worden gehouden met het feit dat wo‘r.d: aangenomen dat een in grt
geding verliezende, maar ten gronde zegevneren.de partij, niet méér kan verkrijgen dat
netdoen verdwijnen “van dan af” van de destijds in kort gedn:lg bevolen maatregel. V_oor
de schade die voortvloeit vit de nakoming van de in kort geding ngcl.egde opschorting,
zoals ondermeer eventuele moeilijkheden ten aanzien van d.erden (zie hogcr} zal deze
partij slechts aanspraak kunrnen maken op sc}{adcvergoegilng in geval van tcnunvoe_r]gg-
ging van een “kennelijk” onjuiste beslissing in kort geding '(cf. Van Ot.:vglcn en Lmbe-
maxns, “Het kort geding, Herstel van schade bij een andcfsluldende beslissing van de bo-
demrechter”, T.P.R., 1985, p. 1051, in bijz.: p. 1059, 2°lig).

Op deze gronden,

Ontzeggen de eisende partijen hun vordering;

()

D.d. I8 maart 1993 — Kortrijk (Kort geding).
Zet.: H. B. Gyselinck, Voorzitter. )
Pleit: Mrs. A. Van Tyghem, R. Honore, L. Cornelis en P, Vergote.

Observations
I Aucun appel n"a été interjeté de cette décision.

2 Cette ordonnance nous parait &tre la premiére décision judiciaire gui Se prononce en
faveur de I"incompétence des juges du fond et des référés pour rétablir ou suspendre les
effets d'un crédit dénonce.

Dars notre précédente chronique, nous avions fait valoir les arglxmenrs'qu‘i plaidaient en
faveur de cette solution’, en nous référant expressément i 1'arrét de principe de la Cour
de cassation du 9 mars 1973, cité dans la décision commentée.

' RD.C.,1992,p.939.
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2.2. La garantie a premiére demande — De garantie op eerste
verzoek

19. Tribunal de Commerce de Bruxelles
10 janvier 1992

SURETES

Garantie 3 premidre demande — Réduction — Echéance
Siune garantie prévoir & la fois une date de réduction et un fait entrainant une réduction
du montant garanti, la date prévisionnelle n'a qu'une simple valeur indicative par rap-
port au fait envisagé.

Lorsqu'une garantie de bonne Fin est libérable par moitié & la réception provisoire et par

mozfte a.la Jjéceptmn définitive, seule la survenance des dewx événements prévus entrgi-
ne lexpiration de la garantie.

ZEKERHEDEN

Garantie op eerste verzoek — Vermindering - Vervaldag
Wanneer een gar:.]rzrie tegelifkertijd een datum van vermindering bepaalit en een feit be-
paalt dat de vermindering van het gewaarborgde bedrag ten gevolge heeft, dan heeft de

;ohoropgestelde datum slechts een aanwijzende waarde ten aanzien van het overwogen
eit.

Wanneer cen garantic van goede afloop voor de helft betaalbaar is bij devooriopige
ontvangse @n voor de helft beraalbaar is bij de definitieve ontvangst, dan heeft enkel de
verwezenlijking van de twee gebeurtenissen de verstrifking van de garantie ten gevolge.

(3.A.Fabricom / §_A. CC-Bangue Belgique)

1. Objet de ’action

Arten_d}l qu’elle tend A condamner la défenderesse 3 honorer la garantie irrévocable et in-
conditionnelle quelle 2 donnée 4 1a demanderesse A concurrence de 285.000 F pour
compte de la S.A. Diesel Electric, Parc Industrie] a Grice Hollogne, somme de
285.000 F & majorer des intéréts depuis le 11 octobre 1990: o

2. Les faits
Attendu qu’il ressort des €léments de la cause que:

— En da’te du 20 juin, la demanderesse passait commande 4 la S.A. Diesel Electric d’une
groupe électrogéne selon bon de commande n® 582.306,
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— En date du 10 novembre 1989, 1a défenderesse émettait une garantie bancaire 2 sa de-
mande s’élevant 2 285.000 F et libellée de 1a fagon suivante:

"2 la demande et pour compte fournisseur, nous nous portons garants par la présente. I-
révocablement et inconditionnellement, 3 concurrence de maxirum 285.000 F de la par-
faite exécution des obligations contractuelles audit fournisseur™.

La garantie sera libérable par moitié & la réception provisoire prévue pour le 30 juin 1990
et par moitié 2 la réception définitive prévue pour le 30 juin 1991.

La présente garantie sera exécutable 4 1a premiére demande de votre part.

Tout appel 2 la garantie devra parvenir par lettre recommandée adressée a notre banque
au plus tard 8 jours aprés la date d’expiration de cette garantie,

— Parlettre du 21 juin 1990, Fabricom écrivait 2 Diesel Electric ... nous vous signalons
que la date prévisionnelle de 1z réception provisoire &tait fixée au 30 juin 1990. Nous
vous prions de noter qu'a ce jour, cette situation ne peut &tre attendue qu'a la date prévi-
sicnmelle di 30 aofit 1990. Il vous appartient d’en informer votre banque ..™;

~ Endate du 27 juiller 1990, Diesel Electric informait la demanderesse qu'elle cessait
ses activités: elle fut déclarée en faillite par jupement du 23 aofit 1950; .

— Par lettre du 10 septembre 1990, 1a demanderesse informait son fournisseur qu’une
nouvelle date de réception provisoire pouvait &tre prévue pour le 30 décembre 1990. Vau
Ia garantie souscrite, il appartenait & Diesel Electric et NON i la demanderesse d’en in-
former son banquier;

— Parletire du 14 septembre Euro Electric informait 12 demanderesse qu'elie n”avait
rien & voir avec Diesel Electric;

— Par lettre du 11 octobre 1990 adressée au curateur de la faillite de Diesel Electric, Fa-
bricom écrivait “... nous nous voyons obligés, comte tenu de Ia situation de carence gue
Tious rencontrons suite 4 la faillite et 4 titre conservatoire compte tenu du dommage que
nous subisons de faire appe] 4 1a garantie bancaire émise par CC-Banque™;

— Par courrier du 29 novembre, la défenderesse refusa le versement de sa garantie,
3. Quant an fond

Attendu que la garantie 4 premitre demande a un caractére irrévocable et inconditionnel: elle
estabstrajte en ce sens que I’engagement de garantie du banquier est détaché de sa cause et sa
faveur est fondée sur |a seule promesse faite par la banguier (Recueil Dalloz, 1983, p. 369);

Attendu que I"abstraction consiste en ce que [z garantie est due i la demande du bénéfi-
ciaire dés lors que les conditions limitativement énumérées a I"acte de garantie lui-méme
sont réunies et ce sans que le garant soit tenu d’effectuer un examen approfond: du droits
des parties (Bruxelles, 25 février 1981, J.C.B., 1981, p. 350};

Auendu que ce caractére abstrait découle en d’autres termes du fait que I'appel 3 garantie
ne doit nullement &tre zotivé: le banquier pour se dérober A son engagement ne peut in-
voquer ni exception ni objection résuitant du rapport juridique entre les parties;

Attendu que tant en France qu’en Belgique, es Cours et Tribunaux donnent générale-
ment & la clause “2 1% demande” I"effet d'une présomption juris rannum d'indépendance
difficilement renversable (R.G.D.C., 1989/6, Principes d’interprétation et de qualifica-
tion des garanties indépendantes “a 1 demande™);

E. Stocy-Seientiz 1993 - 1053



REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

Attendu que ¢'est & tort que la défenderesse veut soutenir que la garantie telle qu'elle I'a

souscrite n’est pas exigible an motf que la date prévisionnelle de sa libération n’est pas
connue;

Attendu en effet que 1a faillite ou fournisseur Diesel Electric rend "exécution des obliga-
tions de cette derigre définitivement caduque et donc toute réception impossible;

Attendu que la date prévisionneile donnée dans la garantie bancaire du 10 novembre
1989 n'a qu'une simple valeur indicative par rapport 2 1"événement qui est la réception
provisoire, mais cette clause est parfaitement valable;

Axutendu que I"expiration de garantie telle que prévee dans la lettre du 10 novembre ne
peut s¢ concevoir que lors de Ja survenance des deux éléments prévus, ¢’est-a-dire 1a ré-
ception provisoire et la réception définitive, il ne s’agit manifestement pas d’une prise
deffet mais au contraire de la cessation d’effet;

Attendu qu'en vertu de I"article 2015 du Code civil le cautionnement ne peut &tre 6tendu
au-del des limites dans lesquelles il a 1€ contracté-a fortiord de méme dans le cas de la
fourniture d’une garantie bancaire: 2 noter que le cautionnement n’est en rien i confon-
dre avec la garantie 2 premigre demande, car I'engagement de la caution est subsidiaire
par rapport au contrat de base, il porte sur la dette d’autrui dont i1 est I"accessoire tandis
que la garantie 4 premidre demande a ce caractire abstrait déja soulign€ gui la détache
entiérement de la convention intervenue entre parties;

Artendu que tant la doctrine gue Ja jurisprudence soulignent que I"obligation du banguicr
est littérale dans le sens ol la Jettre de garantie en énonce les termes et en circonscrit le
contenu (Comm. Bruxelles, 21 novembre 1979, LC.R., 1980, p. 140);

Attendu qu’il s’agit 13 d"une application des principes directoires de tout engagement: en
effet tant le principe de la convention-lot {art. 1134 C.civ.) que celui de Iz foi due aux ac-
tes €crits (art. 1319-1320 et 1322 C.civ.) interdisent au juge de s'écarter des termes clairs
figurant dans une convention pour en donner une interprétation inconciliable avec les
termes en question;

Attendu que si1'on devait suivre I’argumentation de la défenderesse, on devrait recher-
cher la raison ¢'étre d’une garantie 3 premitre demande ce qui va i 1'encontre de son ca-
ractére abstrait: sil on admettait son raisonnement, le délai d’appel 2 garantie serait li-
mité 4 § jours de laréception qui ne pourra avoir liew en cas de faillite;

Attendu que le terme 2 échéance certaing n'est pas un terme qui suspendrait I"exigibilité
de I"obligation de la défenderesse &tant donné que le caractére abstrait de I"engagement
de la banque déccule de I"indépendance du rapport contractuel existant entre fonrnisseur
etclient. Les effets du caractére abstrait de la garantie sont une inopposabilité des excep-

tions qui eussent pu &re invoquées dans les rapports contractuels concernant les parties
en cause dans {a convention fondamentale.

Par ces motifs,

Le Tribunal,

Declare la demande recevable et fondée, en conséquence, condamne la défenderesse 3
payer & la demanderesse la somme de deux cent quatre-vingt cing mille francs, majorée
des intéréts caleulés depuis le 11 octobre 1990, des intéréts judiciaires et des dépens, Ii-
quidés & seize mille sept cent dix francs;
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Condamne la défenderesse A payer une somme de ¢ing cents francs par jour de retard
dans le réglement dans les 15 jours de la significatior du présent jugement.

(.-

Du 10 janvier 1992 — Bruxelles.

Siég.: M. Van Lierde, Juge, MM. Roch et Robert, Juges consulaires.
Piaid.: Mes Schuermans et Donckier de Donceel.

Observations

Cf. les observations reprises apres la décision n® 20.

20. Tribunal de Commerce de Bruxelles
15 décembre 1992

SURETES
Garantie & premitre demande — Conditions de ’appel - Echéance de 1a garantie

L'obligation du banquier garant & premiére demande est littérale. L'appel doit étre
strictement conforme aux termes de 'engagement.

5i une garantie stipule & la fois une date &’ expiration et un fait entratnant expiration, el-
le prend fin dés gue survient le premier de ces dewx événements {art. 22 R.U.G.).

ZERERHEDEN

Garantie op eerste verzoek — Voorwaarden van het verzock — Vervaldag van de ga-
rantie

De verplz’chi‘ing van de bankier als garant op eerste verzoek is letterlijk. Het verzogk
moet strikt overeenkomstig de bewoording van de verbintenis gebeuren.

Indien een garaniic tegelijkertijd een datum van verstrijking bepaalt en een feit bepaalt
dat de verstrijking ten gevolge heeft, dan neemt de garantie een einde van zodra de eer-
ste van beide gebeurtenissen in vervulling komt (art. 22 R.U.G.).

(5.A. Fabricom et S.A., Lavrent Bouillet Ingeniérie / $.A. Générale de Banque et
S.A. Acec Union Minigre)

Attendu que, par contrat du 20 mars 1984, Acec s'est engagée en qualité de sous-traitant
des demanderesses 3 foumnir et 4 installer un turbo alternateur desting 4 équiper le oisia-
me four de I'usine d’incinération d'immondices de ICDY, le maitre de I'ouvrage;
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Que, fe 13 juillet 1984, une garantie bancaire irévocable et inconditionnelle a &t émise

par la Générale de Banque pour garantir [a bonne exécution des engagements contrac-
tuels d" Acec envers les demanderesses;

Que la garantie prévoit que la Banque se porte garante des obligations contractuelles i
concurrence de 5.3935.880 F, la garantie étant iibérable pour 50% 2 1a réception provisoi-~
re de I'ensemble de entreprise prévue pour le 31 Juillet 1987 et pour 50% aprés compli-

te exécution et expiration de la période de gerantie du contrat, prévue pour le 31 juillet
1988;

Qu’k la demande d”Acec, diverses prolongations de la garantie ont €16 accordées parla
Banque;

Que le montant de la garantie 2 été ramené 3 2.697.940 F aprés la réception provisoire en
septembre 1988;

Que, par lettre recommandée du 16 mai 1991, les demanderesses invitérent Ja 5.G.B. 2
leur verser le montant de 1a garantie, ce que cette dernidre refusa;

Attendu que la $.G.B. soutient qu’ la date de I’appel 4 1a garantie, celle-ci était expirée,
la garantie n’ayant pas été prorogée an-dela du 31 mars 1990 et I"appel 2 la garantie
n’ayant pas été fait régulidrement; (...}

Attendu que 5ila garantie 4 premidre demande a un caractére autonome, ie banguier n’est
tenu de I'exécuter que lorsque les conditions énumérées A acte de garantie sont réunies;

Que I"cbligation du banquier est littérale; qu’elle résulte de Ja letire de garantie qu’il a

signée et adressée au bénéficiaire, laquelle en énonce les termes et en circonserit le con-
tenu;

Attendu gue la lettre du 13 juillet 1984 de 1a S.G.B. prévoit que “La présente garantie,

exécutable A premier appel de votre part, transmis par lettre recommandée, précisant la
ou les obligations contractuelles qu’ Acec n’a pas exécutées, ...

Tout appel & cette garantie devra parvenir par lettre recommandée adressée 2 notre ban-
que au plus tard 8 jours apres la date d’expization de cette garantie™;

Que la lettre du 30 mars 1990 n"a pas €€ envoyée par recommandé; que, ne contenant
aucune demande ferme de paiement, elle ne constituait pas ur appel 4 la garantie;

Que l¢ premier appel 3 la garantie par recommandé date du 16 mai 1990; que cet appel ne

précise cependant-pas quelles sont les obligations contractuelles que Acec n’a pas exé-
cutées;

Que les demanderesses ne se sont donc pas conformées strictement aux obligations im-
posées par la letire de garantie;

Que 2 8.G.B. est dés lors en droit de refuser sa garantie;

Atxtendu en outre que les deux dernitres lettres de prorogation de )’ échéance envoyées
apres la réception provisoire (celles du 25 octobre 1989 et du 29 décembre 1989) ne font

plus allusien i Ia compléte exéeution et expiration de la période de garantie de la comman-
de;

Que a dernitre lettre de prorogation de I'échéance (lettre du 29 décembre 1989) est ré-
digée en ces termes:

“D’ordre et pour compte de notre cliente, la 8.A. Acec i Charleroi, nous reportons
I"échéance de notre susdite garantie au 31 mars 1990.
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Tous les autres termes de nos lettres des 13 juillet 1988 et 14 octobre 1988 restent in-
changés™.

Que 12 $.G.B. y limite ains: I'octroi de sa garantie ququ‘h une dat.e précise, le 31 mars
1990, sans plus de référence 3 1'achévement de la période de garantie;

Que la dernigre phrase “Tous les autres termes de nos lettres des 13 juille§ 1988 et 1’4 oc-
tobre 1988 restent inchangds” ne porte pas sur "échéance, d?: laquelle traite prémsemm}t
la premigre phrase, mais sur les autres modalités de la garantie (I'engagement, les condi-
tions d'appel, le montant garanti);

Attendu en outre que, 1 1a date reprise dans I'engagement du 13 juillet 1988 n' était qu’in-
dicative, les parties n’auraient pas pris la peine de proroger cette seule date 3 5 Teprises
(lettres du 1 octobre 1987, 22 mars 1988, 13 juin 1988, 25 octobre 1988 et 20 décembre
1988);

Que la pratique des parties démontre bien que ]a date reprise dans 1’engagement est bien
une date d’échéance de cette garantie;

Aztendu par ailleurs que si une garantie stipule 2 la fois une date d’expiration et un fait
entrainant expiration, eile prend fin d2s que surviendra le premier de ces deux événe-
ments (art. 22 des régles uniformes de la C.C.1.);

Attendu qu’il ne résuite d’aucune piéce que la défenderesse aurait accepté de proroger sa
garantie au-delz du 31 mars 1990;

Que la demande 'de prorogaticn par lettre du 30 mars 1990 des demanderesses n’enga-
geaitenriena$.G.B.;

Que la 5.G.B. ne prelongeait 1’échéance qu’a la demande expresse de sa cliente, les
Acec, ce qu’elle précisait dans toutes ses lettres de prorogation;

Qu’2 défaut d’instruction des Acec, la 5.G.B. n’a pas prolongé sa garantie;

Attendu par conséquent que, la garantie étant échue le 31 mars 1990, I’appel du 16 mai
est tardif;

Attendu que, 1a demande principale n’étant pas fondée, la demande en intervention de-
vient sans objet;

Par ces motifs,

Le Tribunat,
Dit iz demande principale recevable mais non fondée;

(.0

Du 15 décembre 1992 - Comm. Bruxelles. )
Si&g.: Mime Rubinstein, Juge, Mme Patrick et M, Petit, Juges consulaires.
Plaid.: Mes Schuermans, Poelmans loco Buyle et Roger loco Salmon.
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Observations
I Tesdeux décisions sont frappées d’appel.

2 LaChambre de Commerce internationale a adopté le 3 décembre 1991, des régles
uniformes relatives aux garanties sur demande {en abrégé: R.UG. ou RU.G.D)!

1l s”agit d’une codification privée, qui n'a pas la force obligatoire d’une convention in-
ternationale, d’une loi ou d*un réglement.

L'article 1 R.ULG. prévoit que Iesdites ragles s"appliquent 3 toute garantie sur demande

qui stipule qu’elle est soumise aux R.U.G. et lie toutes les parties & cette garantie, sauf
convention contraire dans la garantie. '

Ces regles sont done d"application volontaire. Ceci n’exclut cependant pas que, comme
& propos des rigles et usances uniformes relatives au crédit documentaire?, les parties ou
les tribunaux puissent en faire état A titre de régles consacrant un usage préexistant ou
devenant, avec le temps, un usage s’imposant méme en 1absence de toute référence ex-

presse, dis lors qu’elies n’ont pas été éeartées sur un point donné par la convention des
parties.

Ces régles peuvent aussi, le cas chéant, &tre prises en considération pour déterminer la
norme raisonnable permettant d'apprécier le comportement adopté par les parties.® C’est
sans dowte parce que I'article 22 R.U.G. relatif 4 la détenminabilité de I"échéance d une
garantie affectée d’ur double terme consacre un usage préexistant que, dans sa décision
du 15 décembre 1992, le Tribunal de commerce de Bruxelles se réfire expressément i
cette regle, alors quen 1'espéce, les parties n'y avaient pas adheré.

Lorsqu’une garantie A premitre demande combine deux stipulations, & savoir une date
précise d'expiration et un fait entralnant I"expiration, celle-ci prend fin d&s que se réalise
'une des branches de I’ alternative.

La solwtion était, des avant I'entrée en vigueur des R.U.G., consacrée en Jjurisprudence et
en doctrine.*

3 Quant aux clanses de dégressivité prévoyant Ia réduction du montant de 12 garantie
sur base de circonstances extérieures, elles sont classiques. L'un des cas habituels de ces
garanties dites “glissantes” est de prévoir une libération ou une réduction partielle au
moment d¢ la réception provisoire des travaux. Le Tribunal de commerce de Bruxelles,
dans son jugement du 10 janvier 1992, interpréte correctement Iz modalits de la garantie

libérable par moitié 4 la réception provisoire des travaux, dans le sens &’ une “réduction”
de la garantie.’

! Publication C.C.L n® 458, reproduite in R.D.C., 1993, p. 329

* Comm, Bruxelles, 16 novembre 1978, Rev. Bang., 271980, p. 249; Cass. fr., 13 octobre 1981, D.5.,
1982, p. 301 et obs. M. Vasseur; Cass. fr., 5 novembre 1991, D.S., 1992, p- 304 et obs, M. Vasseur; Comm,
Paris, 8 janvier 1976, Rev. jur. comm., 1977, p-72.

* Vasseur, M.. "Les nouvelles rigles de la chembre de Commerce Internationale pour les “garanties suc
demande™, RD.AL, 1992, p, 244, n° 5.

4 Comm. Paris, 8 juiliet 1983, D.5., 1984, LR., p- 92 et obs, M. Vasseur; Mattout, P., Droir Bancagire In-
ternational, Banque, 1983, p. 256.

3 Ence sens: Dubuisson, M., “Les garanties bancaires, les risques couvert, leur durée et leur mise en cu-
vre™, Colloque de Tours, 19 et 20 juin 1980, in Les garanties bancaires dans les contrats internationac,
Paris, 1981, p. 119 et s.; Comm. Bruxelles (réf.), 26 novembre 1987, R.D.C., 1989, p. 97.
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ITI. LES OPERATIONS DE BOURSE
BEURSVERRICHTINGEN

21. Rechtbank van Koophandel te Brussel
27 april 1992

BEURS

Mondelinge orders — Bewijs — Rekeninguittreksels — Afwezigheid van protest — In-
stemrning

D praktijk van mondelinge beursorders wordt algemeen erkend. Een schrijven is niet
vereist om het bewijs ervan aan te voeren, zelfs indien deze orders van niet-handelaars
uitgaan. Hun bestaan kan bewezen worden door de verzending van rekeninguittreksels
die de verrichting vaststellen en waartegen de cliént gedurende meer dan een jaar niet
heeft geprotesteerd.

BOURSE

Ordres verbaux— Preuve — Extraits de compte - Absence de protestation —Acquies-
cement

La pratique des ordres de bourse verbaux est unanimement reconnue. Un écrit n'est pas
requis pour en apporter la preuve, méme si ces ordres émanent d'un nOR-CORMETCant.
Leur réalité peur étre Stablie’par I envoi d’extraits de compte constatant I'opération et
r’ayant pas fait "objet de protvestation du client pendant plus d’un an.

(Van Steen en Baert/ N.V. Generale Bank)

.

II. Defeiten

Overwegende dat verweerster, op 27 juli 1987, één call Generale Maatschappij heeft ge-
kocht voor een prijs van 26.006 F en op 30 juli 1987, 49 andere call’s Generale Maat-
schappij voor cen prijs van 1.252.178 F;

Dat de rekening rr. 293-0269006-86 van eisers, op 28 augustus 1987, gedebiteerd werd
met die sommen;

- Dat eisers, op 28 augustus 1988, schriftelijk bij verweerster desbetreffend hebben gepro-

testeerd;
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IT1. Bespreking

Overwegende dat eisers inderdaad ten stelligste betwisten aan verweerster ooit enige op-

dracht te hebben gegeven om voer hun rekening over te gaan tot de aankoop van kwes-
tieuze call’s Generale Maatschappij.

Dat zij desbetreffend doen opmerken dat verweerster in gebreke blijft het bewijs te leve-
ren van de aankoopopdracht;

Dat zij inderdaad stellen dat, daar waar het over meer dan 3.000 F gaat, het bewijs dient
te worden geleverd door esn onderhandse akte:;

Dat nu een dergelijke akte niet aanwezig js;

Overwegende echter dat verweerster desbetreffend doet opmerken dat het bestreden or-
der mondeling werd gegeven;

Dat eisers inderdaad, zoals duidelijk blijkt vit de stukken van de bundel, regelmatig mon-
delinge orders gaven;

Dat eisers immers, in het jaar 1987, 22 orders hebben gegeven waarvan slechts één
schriftelijk;

Dat de praktijk van de mondelinge beursorders daarenboven unaniem wordt erkend door
de rechisprazk en de rechtsleer en dat een geschrift niet vereist is;

Dat deze regeling ook op de niet-handelaars wordt toegepast;

Overwegende dat verweerster vervolgens eveneens terecht doet opmerken dat artikel
1341 B_W. niet van openbare orde is;

Dat de partijen de bewijslevering in hun contract mogen Organiseren;

Dat nu eisers een stuk hebben ondertekend stellende: “geopend onder de voorwaarden
van het Reglement der Verrichtingen waarvan ondergetekende erkent een exemplaar te
hebben ontvangen en verklaart alle bepalingen te aanvaarden™; :

Dat artikel 5 van dit Reglement der Verrichtingen expliciet stelt: “De clignt ontvangt bij
iedere boeking op de rekening een dagschrift. Hij dient de Direktie van de Bank onmid-
dellijk in kenais te stellen van de vergissingen die hij vaststelt™

Dat artikel 5 van het Reglement der Verrichtingen, stellende dat het bewijs van de opera-
ties door bankuittreksels wordt geleverd, zodoende afwijkt van artikel 1341 B.W.;

Dat daarenboven diert te worden opgemerkt dat artikel 1348 B.W. een uitzondering
voorziet op artikel 1341 B.W. ir die zin:

Overwegende verweerster eveneens terecht doet opmerken dat eisers gedurende meer
dar én jaar geen enkel protest hebben geuit;

Dat verweerster desbetreffend rechtspraak aanhaalt: “son silence, 3 ce moment, vaut rati-
fication de I’opération conclue par son mandataire”, en “que pareilles protestations for-
mulées plus de quinze jours aprés réception de ’avis est tardive et inopérante: qu’elle pa-
raft incontestablement provoguée par la situation de la bourse des valeurs qui, dépassant
toutes les prévisions, avait, en septembre 1939, cessé son mouvement de baisse et
s’crientait & 1a hausse™, evenals: “La réception sans protestation d’un avis dopération

vaut preuve de consentement méme A 1’encontre des particuliers. Une protestation faite
un mois apres la réception de I"avis est tardive™;
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Overwegende dat eisers niettemin stellen dat zj in ket jaar 1987, jaar waarover de be-
twisting gaat, geen enkel rekeninguittreksel zouden hebben ontvangen;

Dat zij ter staving daarvan een schrijven voorleggen van de administrati.evc zetfl Aalst,
van 3 juni 1988, aan de dienst opzoekingen van de Generale Bank Inidend: “Betreft
269.020 ten name van Richard Van Steen, Baert Godelieve. Deze cliénten hebben geen
enkel vittrekse!l over 1987 _.";

Dat echter, zoals verweerster terecht doet opmerken en zoals door ei§crs daaz:er{boven
niet wordt ontkend, de rekening 269.020 niets te maken heeft met huidige betwisting:

Dat de borderelen van 27 en 30 juli 1987 hen werden overgemaakt alsmede het rekening-
uittreksel 017/011 (nieuw saldo op 1 september 1987):;

Dat eisers zodoende, gezien het aanzienlijk bedrag van de operatie, niet kunnen beweren
dat zij deze operatie niet hebben gezien;

Dat verweerster desbetreffend terecht aanhaalt: “que I"habitude des affaires de bourse
rend cette ignorance bien improbable™;

Dat het desbetreffend eveneens terecht is dat verweerster doet opmerken dat eisers, op 9
oktober 1987, 40.000 obligaties Common Bank Austraiia hebben verkocht voor een be-
drag van 1.178.151 F;

Dat dit bedrag werd aangewend voor de aanzuivering van het op dat ogenblik bestaande
debetsaldo van 219.810 F; '

Dat hiet restant van dit bedrag via twee loketcheques opgenomen werd;
Dat eisers zodoende duidelijk de staat van hun rekening kenden of dienden te kenaen;
Dt zij op dat ogenblik echter geen enkel protest hebben geuit;

Dat zij zodoende hebben ingestemd met het geheel der operaties,

Om deze redenen,

De Rechtbank
Verklaart de vordering ontvankelijk doch ongegrond,

)

D.d. 27 april 1992 — Kh. Brussel. ]
Zet.: Mevr. Hooiser, Rechter, HH. De Smedt en Verhelst, Rechters in handelszaken.
Pleit.: Mrs. Van Goethem en Philippe.

Observations

Cf. les observations reprises aprés la décision n® 24.
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22. Rechtbank van Eerste Aanleg te Antwerpen
29 april 1992

BEURS
Beursorder — Bewijs — Begin van bewijs door geschrift — Vermoedens

Het bestaan ven een beursorder kan bif middel van een begin van bewijs door geschrift en
vermoedens bewezen worden. Het door de cliént getekende ontvangstbewijs van effecten
en de verzending van een aankoopborderel en rekeninguittreksels aan de cliént, zonder
dat daarop onmiddellijk protest volgde, gelden als een begin van bewijs door geschrifs.

BOURSE
Ordre de bourse — Preuve — Commencement de prenve par écrit — Présomptions

La réalité d’un ordre de bourse peut étre prowvée par un commencement de preuve par
écrit et par des présomptions, Constituent un commencement de preuve par écrit le récé-
pissé des titres, signé par le cliens, et envoi au client d’un bordereau d’achat et des ex-
traits de compte, sans protesiation immédiate.

(B.V.B.A. Beurs Vennootschap Goldwasser Exchange / Barbieux)

De vordering strekt tot betaling van de som van 422 361 F meer kosten van wederver-
koop, verwijlintresten, gerechtelijke intresten en gerechtskosten wegens niet-betaling
van bestelde effecten aangekocht door eiseres voor rekening van verweerder.

Verweerder betwist ter zitting de kwestieuze effecten Maxwell te hebben besteld en ont-
kende zelfs een regelmatig cliént van eiseres te zijn.

Er wordt een rekeninguittreksel overgelegd waaruit duidelijk blijke dat verweerder zeer
zorgvuldig sedert januari 1990 pakketten aandelen bij eiseres kocht en hiervoor een lo-

pende beursrekening bij eiseres had, waarop praktisch om de vier & vijf dagen debet- en
creditverrichtingen voorkomer.,

Verweerder tekende telkens af voor ontvangst wanneer hij de aandelen kwam afhalen,
zoals hij uiteindelijk niet ontkent ter zitting,

Het blijkt op grond van overgelegde stukken dat de aan- en verkoopborderellen na jedere

transactie aan verweerder verzonden werden met aanduiding van de vigerende stand van
zijn beursrekening bij eiseres.

Verweerder bewijst niez onmiddellijk na de toezending van het aankocopbordere] van de
kwestieuze Maxwell aandelen bij eiseres geprotesteerd te hebben,

De zandelen Maxwell waren op het ogenblik van de aankoop speculatieve aandelen,
waarvan de koers enkele dagen na de aankoop ineenstortte, zodar deze slechts voor
210.000 F konden wederverkocht worden door eiseres.
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Er is ter zake alleszins een begin van bewijs door geschrift aanwezig in toepassing van
artikel 1347 B.W. — namelijk de handtekening bij de athaling der effecten en de toege-
zonden rekeninguittreksels — en er zijn ter zake gewichtige, bepaalde en met eﬂf?a: aver-
eenstemmende vermoeden, zoals volgt uit hogere uiteenzetting, zodat het bewijs van Qc
aankoop door verweerder van kwestieuze Maxwell aandelen voldoende geleverd is (zie
onder meer Cass., 26 oktober 1950, Pas., 1950, L, 96).

De samenstelling van het gevorderd bedrag wordt ondergeschikt niet betwist.

Om deze redenen,

De Rechtbank,
Verklaart de vordcring ontvankelijk en gegrond, zoals hiema bepaald.

¢.)

D.d. 29 april 1992 — Rb, Antwerpen.
Zet.: Mevr. Vanstraelen, Rechter.
Pleit.: Mrs. De Soete loco Broder.

Observations

Cf. les observations reprises aprés la décision n° 24,

23. Rechtbank van Eerste Aanleg te Dendermonde
14 september 1992

BEURS
Opties — Exceptie van spel

De exceptie van spel mag niet opgeworpen worden in verband met d.e .ver:werv:'n g van
opties, wanneer de cliéns, op de hoogte van zulke verrichtingen, er de risico's van kent en
wannieer de beursvennootschap enkel als commissionair is tussengekomen en geenvoor-
deel heeft kunnen halen uir de verwezenlijking van de kans.

BOURSE
Options — Exception de jen

L'exception de jeu ne peur éire invoquée & propos d’acquisitions d ’oprian:s‘, lf)rsque le
client, initié & de telles opérations, en connait les risques et alors que la sociéié de bour-
Se n’est interveniue que comme commissionnaire et qu’elle n’a pu tirer d'avantage de la
réalisation de la chance.
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(N.V. De Maertelaere & Co/ Van de Walle en Auman}

Verweerders hebben met eiseres een overeenkomst gesloten op 15 juni 1988 waarbij zij
haar opdracht gegeven hebben tot het verrichten van optie-transacties op de optiebeurs
(European Options Exchange).

Deze overesnkomst werd aangegaan onder de trading rules en de trading regulations van
de E.O.E. en de General Conditions van de 1000 Interational Options Clearing Corpo-

ration B.V. te Amsterdam en de European Stock Options Clearing Corporation B.V. te
Amsterdam.

Ingevolge verrichtingen in het kader van hogervermeld contract vertoont de rekening

van verweerders een debetsaldo van 171.513 F per einde 1988 meer de intresten en eise-
res vordert hiervan betaling,

Verweerders beroepen zich vooreerst op de exceptie van spel.

Overwegende dat verweerders de exceptie van spel niet kunnen Inroepen aangezien zj
met kennis van zaken en van het bestaande risico optie-transacties verricht hebben.

Dat eiseres daarbij enkel optreedt als tssenpersoon in de hoedanigheid van commissionair.

Eiseres is als wisselagent en als POM (Public Order Member) wel aznsprakelijk ten aan-

zien van de E.O.E. doch het is niet eiseres die voordeel haalt uit kel realiseren vag de
kans.

Mct _l?ctr§kking tot de door verweerders geformuleerde opmerking dat zij geen beroeps-
lui zijn dient de rechtbank vast te stellen dat eiseres in haar besluiten stelt dar eerste ver-
weerder reeds jaren actief is op de beurs en op zijn werk bij de BRT een investeringsclub

heeft opgericht. Dat dexe stelling var eiseres noch in besluiten noch in termen van plei-
dooien door verweerders wordt tegengesproken.

Dat de exceptie van spel in casu dan ook niet kan weerhouden worden.

(.)

Om deze redenen,

De Rechibank,

rechtdoende op tegenspraak, alle andersluidende, meeromvattende en tegenstrijdige be-
sluiten verwerpende:

Verklaart de vordering ontvankelijk en gegrond.

()

D.d. 14 september 1992 — Rb. Dendermaonde.
Zetel: M. Devestel, Rechter.
Pleit.: Mrs. Dambre loco Baert en: Dilles.
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Observations

Cf. les observations reprises aprés la décision n® 24.

24. Cour d’Appel de Bruxelles

3 novembre 1992

BOURSE
Ordre d’achat d’actions sans stipulation particuliére — Exécution hors bourse
avant cotation en bourse desdits titres — Absence de responsabilité du banquier

Un banguier ne commet aucune faute lorsqu'il procéde & achat rapide d’actions avant
leur cotation en bourse, sur le marché “gris” de Genéve, en exécutant ainsi un ordre de
bourse donné par un client sans stipularion particuliére de conditions ou de limites
d’achar, & I'occasion d’une opération dont le mécanisme était connu par le donneur
d’ordre, en ralson de son expérience professionnelle.

BEURS
Aankooporder van aandelen zonder bijzonder beding — Uitvoering buiten de beurs
v6ér de beursnotering van de effecten — Geen aansprakelijkheid van de bankierx

Een bankier begaat geen enkele fout wanneer hij tot de snelle aankoop van aandelen
overgaat voor de beursnotering ervan, op de “grijze” marki van Genéve, in uitvoering
van een beursorder dat door de cliént zonder bijzonder beding van voorwaarden of aan-
koopgrenzen gegeven werd, en dit ter gelegenheid van een verrichting waarvan het me-
chanisme de opdrachigever om reden van zijn beroepservaring bekend was.

(Hubot / S.A. Banque Paribas Belgique)

Attendu que 1"appelant fait grief au jugement entrepris de 1’avoir débouté de son action
tendant  obtenir condamnation de 1'intimée an paiement de I’équivalent de 36.250 F
suisses qui représenteraient la préjudice qu’il aurait subi suite & I’exécution, selon lul
fautive, de son ordre d"achat de cing aczions de la banque privée Edmeond de Rotschild;

que cette somme représente la différence entre le cours de souscription unitaire de
5.250 F suisses, annonceé dans 1 offre publique de souscription de cette banque et qui, se-
lon 1'appelant, aurait di: étre respecté par I'intimée, et la valeur unitaire de 12.400 F suis-
ses, & laquelle I'intimée fit procéder i 1'achar sur le marché “gris” de la place de Genéve
et & concurrence de laquelle son compte aupres de 1'intimée fut débité;

que I’appelant demande ainsi le bénéfice de sa demande originaire;
que I'intimée conclut 2 1a confirmation du Jugement dont appel;

Attendu que la Cour fait sien le résumé général des faits du premier juge;
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que 'ordre d'opération de I'intimée, signé
tournaisien de cette banque dont I"appelant
tres: 5 banque privée E. Rotschild s/Gengy
tions particulitres” ne soit complétée;

par I'appelant le 16 octobre 1987, au si¢ge
avait £t¢ le directeur, porte sur: “achat de ti-
€”, sans que la case des “remarques-instruc-

qu'il résulte des pidces et exphications fournies que I'appelant avait &té informé par son
fils, sous-directeur de la banque Rotschild a Luxembourg, de I'offre de souscription pu-
blique d’actions au prix unitaire de 5.250 F suisses et qu’il avait connaissance des condi-

tions de cette souscription particulitre, telles que figurant sur un prospectus produit aux
débats;

que I'intimée fit procéder

» $ans aucun retard, & I'achat des actions, sur le marché “eris”
de iz place de Genave; '

que cet achat se fit 2 1a valeur un
I’appelant fut débits;

qu'il résulte des pidces produites que I"appelant a lui-méme éi€ directeur de I'agence de
I"intimée 2 Tournai, auprés de laquelle il plaga I’ordre de bourse litigieux et gu’en ceite
qualité, il avait eu la signature sur les opérations de titres;

itaire de 12.400 F suisses dont le carnet de dépdts de

que ¢'est vainement que "appelant tenterait de minimiser sa connaissance des mécanis-
mes boursiers en faisant vajoir qu'en fin de carridre, il aurait éié placé 2 un poste subal-
terne au siege de I'intimée, alors que — docteur en droit — il fit précisément intervenir son
conseil pour maintenir le niveau des fonctions qui Jui taient configes 4 cette occasion:

qu’ainsi que le reléve I'intimée, ¢’est
tion du 28 octobre 1987 aupres de I'f

ding” sur lequel I'achat effectif avai
ses & Gengve;

'appelant Ini-méme qui, dans sa lettre de profesta-
ntimée, fit spontanément référence ay marché “tra-
t été réalisé sur les instructions.de Pintimée, transmi-

que I"extrait du 20 octobre 1987, adressé 3 I"appelant et détailant I"opération réalisée

avec 'indication de la valeur totale de I"achat en francs suisses, ne fit Pobjet d'aucune
protestation de la part de I”appeiant qui, au surplus, compléta le compte de dépdt insuffi-
samment provisionné sur lequel I'intimée devait se faire payer, double attitude qui est in-

conciliable avec la thése actuelle de I"appelant et qui ne saurait s’expliquer par le seul
soucl d’éviter des intéréats débiteurs sur ce complte;

que I'appelant n'émit aucune protestation immédiate,
s1, comme il le soutient actuellement, la bangue avaj
reprocher et qui n’est pas établie;

ce qu'il n’et pas manqué de faire
1 commis la faute qu’il prétend luj

qu'il appartenait, en effer, 4 1'appelant, personne initice dans le mond

lement informée de I opération annoncée, de donner & Pintimée des instructions précises

¢t limitatives s’il souhaitait mertre un plzfond ou des conditions 4 I'exécution de son or-
dre dont la portée général ne powvait pas lui échapper;

¢ bancaire, spécia-

que I"appelant était d”autant plus an courant du caractire général — et done dépendant des
variations du marché — de cet ordre que, dans sa lettre explicative susvisée, il indique
qu’il considérait que I"exécution de son ordre devait 2u maximum lui coditer 9G0.000 FB,
somme qui se trouvait sur le compte bancaire par lequel son paiement allait se faire, alors
que le coilt total de I"achat  la valeur fixe unitaire de 5.250 F suisses aurait représents
659.250 FB, les frais de bourse ne pouvant pas atteindre cette différence de 150.000 FB;

que, dans ces conditions, I"appelant reste en défaut d°

€tablir une faute quelconque de
T"intimée qui indique, 2u de

meurant, que les actions en cause connurent ensuite un cours
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encore plus élevé avant de suivre le mouvement 2 la baisse que conurent toutes ]_ef a<t:-
tions, situation qui n’est sans doute pas étrang&_re ala demamie dc? 1 E.lppclant-qm ente
vainement de fai-'(e supporter cetle mjuvaise conjoneture boursiére i sa banque;

que I"appel n’est pas fgnde.

Du 3 novembre 1992 — Bruxelles. )
Sigg.: MM. De Riemaecker, Collin et Simons, Consetllers.
Plaid.: Mes Des Cressionnieres et Van Gehuchten.

o

Observations
1. Ces quatre décisions sont coulées en force de chose jugée.

i ions juridi isti :1a preuve des ordres de bourse (déci-
Elles soul&vent trois guestions juridiques cl_ls_tmctcs o de bourse (dé
sions n *21 et 22}, I’exception de jen (décision n® 23) et les conditions d’exécution d’un
ordre de bourse {décision n® 24),

2. Lapreuve des ordres de bourse

Les ordres de bourse n’exigent avcun formalisme. Iis ne rél?ondent pas_)tou_]g}.\r; :1;;32:
cept d’écrit signé (art, 1341 C.civ), soit que les ordres ne soient pas rev:,tlxrls u i~ ,\,mic
ture manuscrite, ce qui est le cas pour les ordres donnés par télex, pzr hax cup yoie
électronigue, soit qu’ils solent donnés qralement, par exemple par téléphone, ce q
généralement le cas pour les clients habituels.

Pans son jugement du 27 avril 1992, le Tribunal de commerce de Bruxelles releve, zlz bfm
droit, que la pratique des ordres de bourse verbaux est unanimement reconnue par la ju
risprudence et la doctrine.!

Les contestations sur I'existence méme d'un o_rdnj, (décisions n‘“,21 et ZdZ}'B ou piills :1;233-
ment sur ses conditions, comme dans 1 espéce jugée par la Cour d’appel de ruice g,;l 2
novembre 1992 (décision n® 24), ne sont pas excepuonn_elles, surtout lorsque la

tion de 1’opération se révéle déficitaire dans le chef du client.

i iti : la recevabilité des éléments de
ux questions se posent traditionnellement: guelle est :
gf:uvg disponib]csf)d’une part? Quelle est Ia force probante des moyens de preuve dé
clarés recevables, d*autre part?

La matidre de la preuve n’étant pas d"ordre public?, Ics. parties réglent sou\.'t:mi211:3-1';1111‘:;1;-t
tration de la preuve dans la convention appelée i régir leurs rlz_lpports futs;z.rc ;pé ; gm-s
i Ediai i i ompte i leurs clients qui a
des intermédiaires financiers font ouvrir un ¢ I i ‘
© 7} conditions générales, lesquelles contiennent genéjraiemcnt plusicurs amcles_cops:c\rrif
\ aux opérations de bourse et aux questions probatoires. Ces clauses sont, en princip a:teur
lables, & condition qu’elles ne limitent pas les moyens de preuve que le consomm

! Cons. notarament Heenen, J., Bruyneel, A.. Van Overbroek, A., Droir bancaire et boursieor;Jura.EurT-

pae, 20 §3 2; Legeais, D., “Ordre de bourse™, Jurisclusseur. Bangue et Bourse, Fasc.}; 675, ' ..g fu;a;;z :
ssage bancai & pa jur dence™; Vasseur, M., Droit et Economie ban X

*d"usage bancaire largement consacre par la jurispru B L s

Fase. Is\;/ Les cours d: droit, Paris, 4e éd., p. 1748; Comm. Bruxelles. 17 juin 1927 et Bruxeiles, 20 avril

1928, S.C.B., 1928, p. 212, ) o

* Cons. Verheyden-Jeanmart, N., Droit de la preuve, Larcier, 1991, p. 148 et réf. citées.
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peut utiliser. $i tel était le cas, ces clauses seraient réputées non écrites, en vermz de 1 arti-

cle 32, 18°, de laloi du 14 juillet 1991 sur les pratiques de commerce et sur "information,
¢t [z protection du consommateur,

A défaut de convention spécifique, I"on invoque généralement les articles 1347 ou 1348

du Code civil, pour échapper 3 Iexigence de I'éerit prévue par I'articie 1341 du Code ci-
vil pour Jes ordres supérieurs 3 15.000 F.

Le commencement de preuve par €erit visé A article 1347 peut par exemple, résulter
&’un récépissé des titres commandés par le client. Tel ne nous semble pas &tre le cas des
extraits de compte comptabilisant le PriX, le cotit ou le profit de I"opération envoyés par
Uintermédiaire intervenant, comme I"indique Ie Tribunal de premidre instance d’ Anvers
dans sa décision du 29 avril 1992, ceux-ci n’émanant Pas de la partie 2 qui on les oppose.

La jurisprudence et la doctrine ont, par ailleurs, reconnu et consacré l'usage de ne pas ré-
diger d’€erit, au moment ot I"ordre est donné (art. 1348 C.civ.), lorsqu’on est en présen-
¢e de clients habituels qui ne sont pas étrangers aux affaires boursidres, qu’ils soient ou

non commergants, Cel usage est généralement justifié par la rapidité des opérations de
bourse.?

Les moyens de preuve disponibles sont souvent des documents relatifs 2 I'exécution de
I’ordre émanant de 1'i

intermédiaire, des présomptions et plus rarement des témoignages.
Le plus souvent, il $"agit de bordereanx constatant I'opération et des extraits de compte
que I'intermédiaire doit envoyer ou mettre & la dispx

osition du client, dans les meilleurs
délais. Ce devoir d'information est extrémement important, Le bordereau doit atre établi
sur un support erit.4

L’article 24, §3, de 1a loi du 4 décembre 19

90 relative aux opérations financitres et aux
marchés financiers prévoit dorénavant un

délai endéans lequel ce bordereau doit &tre
communiqué au client: au plus tard le jour ouvrable sujvant ou, pour les transactions exé-

cutées i I'étranger, au plus tard le jour ouvrabie suivant la réception, par ["intermédjaire,
dela confirmation de I"exécution de la transaction.

L’absence de contestation 2 la réception du bordereau, de I"avis d°
de ’extrait ou du relevé du compte canstatant ["exécuti
consentement du client sur la réalité de I” ordre et
cation de la théorie dite de I'approuvé implicite.

opéré ou d’exécution,
on de I"opération vaut preuve du
sen contenu ainsi enregistré, par apphi-

* Heenen, I, Bruyneel, A, Van Gverbroek, A.. Droit bancaire er boursier, 0.c., 20.93.2; Van Ryn, J.,
Heenen, 1., Principes de droit commercial, tIV.2eéd. p. 184, n° 255,

* Art.24.§ 3, delaloi dud décembre 1990 et expy
Parl, Ch. repr., 1950-91, 1156/1. p. 23.

> Cf Tyteca, 1., "De verhandeling van effecten, andere fina
we beursweigeving, Biblo, 1991, p. 242, n® 68 et 5.

® En ce sens: décisions n* 20,21, 23: Gand, 6 décembre 1903, J.T,, 1904, p. 49: Gand, 9 janvier 1504,
Pas., 1904, 11, 149 qui parle de “pratique habituelle™ Comm, Bruxelles, 17 Juin 1927 qui qualifie cette
pretve de “compléte” et Bruxelles, 20 avril 1928,/.C.8., 1928, p.212; Lidge, 13 février 1942, Pas., 1942,
1L, 77, qui se réfire 3 un “usage™; Cormm. Bruxelles, 3 avril 1990, Van Heuven/Générale de Banque, inédit,
R.G. 12.375/88; Cour d'appel de Luxembourg, 11 décembre 1991, Bulletin droir et banque, 1992, n° 19,
p- 43; Reims, 9 juin 1975, D.S.. 1976, Somm. 50; Paris, 13 janvier 1976, F.C.P., 1977, &d. G, 11, 18576;
Colmar, 30 juin 1982, Rev.rrim.dr. com., 1982, p. 600, Bangue, 1982, p- 1262; Cass. fr., 9 décembrs 1986,
J.C.P, 1988, éd. G. I1. 20918 et note H. Croze; Paris, 29 octobre 1990, D.S., 1991, p. 236; Antoine, J,,
Broquet, C., Capiau-Huart, M.C., Titres et bourse, 1.1, p. 245; Legeais, D.. Ordre de bourse, L., n° 45;

Les Novelles, v° Bourses de commerce, agents de change et courtiers, p. 367, n° 197: contra: Litge, 12
mmars 1913, Pand.pér., 1914, p. 350.

0s€ des motifs cu projet de loi du 4 décembre 1990, Do,

ncigle instrumenten en deviezen®, in De niew-
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Le délai de protestation peut étre prévu dans le contrat. L’e'xamen‘ d:: tfh::::; iCa(:ZdX
tions générales montre gu’habituellement 1a réacum} du c{xent doit étre mmédate. &
défaut de convention, le délai doit nécessairement étre trés bref, pour pc1 ettre une
éventuelle rectification rapide, compte tenu notamment des ﬂuc:'m’auon.f: _ets_on s des
titres et des monnaies. En cas de contestation, ce déla est laissé 4 1"appréciat

bunal.

C’est ainsi que, dans son jugement du 27 avril 1992, le Tribunal ge comgrc; ;iz ?rex;)l(le;
i u i iron un an apres la réception du border
les retient qu'une protestation effectuée environ 1 bordereay ¢t
i ive’ la Cour d’appe] de Bruxelles estime,
des extraits de compte est tardive’ et qoue I a s son
Ecisi ‘une contestation relative aux conditio
arrét du 3 novembre 1992 (décision n® 24}, qu'une : refal | Sondinions
. ite 8] . i ient du décompte relatif 4 I'ordre n’est pas wo

de 1"ordre faite 8 jours aprés I'envoi au client du d : dre
protestation immédiate, alors qu’entre-temps le client avait couvert le prix d’achat et prs
les titres en possession.

La jurisprudence se montre généralement trés stricte suc laobgéw{;té dgs ct!.élaisld: ézalc;
i igre @’ décision n° 3). Une réaction plu
tion, en matitre ¢”ordres de bourse (comp. supra, dé : e réal plusde 15
jours apr i *avisd'opé insi été jugée rardive et inopérante.® Dan,
apres la réception de I"avis d'opéré a ainsi €] : g L ;
ﬁi?espving, les jIxJJ:idictions bruxelloises ont méme copsxdé_ré qu _Lmeg protestation faite
le 2e jour ouvrable apsis 1 envoi du bordereau justificatif était tardive.

Le point de départ du délai est 1a date de la réception ou c_le la mise & disposition du ¢client
(ou de son mandataire) du document établissant I opération.

Les décisions commentées montrent aussi que les ma%‘iist_rats gfm\éentﬁ et;edzﬁ?giléizsﬁi
i i ité ou les conditions d’exécutiol -

d’autres €léments de fait pour établir Ja réali : ¢ Je ordre I
igieux: [ i i articulzer, e soit pas néophyte (aun vu de P

tigieux: le fait que le client, bien que p 02 0 vy de sa profes
i i é centres d’intéréts ...} et ait ]a pratiq

sion, de sa connaissance des marchés, _dv.? Se5 ¢ ; ] jue o

V' habitude des affaires boursizres (décisions n® 21 et 22); le fait pour le ch&’:}';t d :1;2:;

couvert sans contestation un solde négatif provenant d'un ordre de bourse qu’il con

par la suite ... {(décision n® 24).

3. L’exception de jeu

Lorsqu’on client contracte sur le marché A terme et que 1'évolution desb ::)ox:;s; 11‘1.;1 f;tteriiil’z-

1 id rte et de ne pas rembou -

orable, il est tentant pour lui d’échapper & la pe: e ne pa > r Uintermé-

Siaire intervenant, en invoquan L"article 1965 du Code civil qui prévm_f’qu:? la 1Otlj n a:i.:e

corde aucune action pour une dette de jeu ou pour le paiement d un part 1L e;cic‘;ep .;fx e
jeu {ou plus exactement de pari) fut, en son temps, souvent accueiliie par les tribunaux.

Le bénéfice de cette exception de jeu fut refusée aux acheteurs A terme de tiEres gotés, 1::31;
que "opération était conclue par I'intermédiaire d'un agent de change ou d'un banquier.

Plusieurs opérations échappaient cependant au champ d’a.pp]jcafion de cette réglementa-
tion et "on vit plusieurs spéculateurs réinvoquer I'exception de jen.

o

3

7 Dans le méme sens, cons. Gand. & décembre 1903, J.7,, 1904, p. 49, Ga_nd, ’:_)janvier }92'45/‘;’5 1904,
11, 149; Comm. Bruxelles, 3 avril 1950, Von Heuver/Générale de Bangque, inédit, R.G., 12.3 -

3 Lizpe, 13 février 1942, Pas., 1942,1L,77. )

? Co:im. Bruxelles, 17 juin 1927 et Bruxelles, 20 avril 1928, J.C.B,, 1928, p.212. © e Hoenen. 1. Prim.
0 SurIhistorique de cette jurisprudence et les critiques A y apporter, c&r V::x;llinét ;cn eenen, .,

cipes de droit commercial, t. IV, 2e €d., p- 209, 1° 293 et De Page, K., 1V, 0™ 312 et s

AR n° 10 du 15 octobre 1934,

1993 -1069

E. Story-Scientia



REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

Ainsi, en matitre d’opérations i terme sur devises 12

Le jugement du Tribunal de

] premizre instance de Dendermonde dx 14 sepn é-
cision n® 24) concerne une e o e

autre catégorie particulizrs d’opérations & terme: les options.

Les options sont des titres donnant A leur détenteur, pendant {2 durée de vie ou 4 Iz date

d’expiratifm du contrat d"option, le droit d’acheter (option cail) ou de vendre (option
Put), an prix d'exercice, Ia valeur mobiljere visée par I"option.'?

Les’options. nétant pas des “titres cotds en bourse™, elles ne rentrajent pas dans le cadre
de 1_ exception prévue par PAR. n® 10 du 15 octobre 1934. Le Tribunal a toutefois, 2 bon
d'rou, rejeté I'exception de jeu, en retenant que agent de change n’était in[erve‘nu en
I espice, que comme intermédiaire sur la bourse deg options d* Amsterdam et qu'il n"au-
TaIt pas pu tirer d*avantages de la réalisation de la <hance. Le donneur d”ordre, méme s'il
exerait Ia profession de secrétaire, étajt injti& et actif en bourse depuis plusienrs années
ayant fondé lui-méme sur son lieu de travail un club d'irvestissement. T} avait done con:
¢lu les transactions querellées en toute connaissance des risques existants,

Actuellement, article 30 de la Toi dy 4 décembre 1990
c_le 1965 du Code civil n’est pas applicable aux transactions sur valeurs mobiligres, réa-
lisées a I'intervention des intermédiaires visés par 1 loi, conformément aux disposi’tions
légales, méme si les transactions sont liquidées par le paiement de la différence de prix
Les .valeurs mobilitres sont celles définies al'article 1, §1°, de laloi du 4 décembre ]99(5
(actions, obligations, droits dans des indivisions, droits de souscriptions ...).

prévoit expressément que 1"arti-

L'inapplicabilité de I’exception de Jjeuest devenue généralisge, 1915
4. L’exécation des ordres de bourse

_Une _fois en possession d’un ordre, intermédiaire est tenu 4 une obii
il doit procéder aux vérifications d’usage (capacité et
transmettre I’ordre dans les meilleurs délajs, 6

tenu ¢ gation de diligence:
identité du client ...) et exécuter on

I:En outre, l‘intermédi?jrc doit procéder de 1a manidre la plus avartageuse pour le ciient
€tant tenu par une obligation de meilleur .

e exécution'”, obligation (i se prolonge par une

—_—

2 !’rés: Comm. Bruxelles, 12 mai 1987, Rev. Bang., 4/1989, p. 265 et obs, €. Martin et Coram. Bruxelles

?,5 _gl:wcr 1989. R.5.C., 1990 et obs. A B, TR, V., 1989, p. 552 et note Kupen. )
- hotamment: Vap Ryn, I. et Heenen, 1., o.c., p. .1 281; i

o Monmmcn');c g p- 201, n® 281; de Juglart, M., Ippolito, H., Bangues et

" Bruyneel, A., "Lz réforme financiére de 1990, loi du 4 décembre 1990 relative aux opérations financis-
“fsft aux rnarchés financiers™, £.7., 1991, P. 553, n° 14; Valschaerts, D.. “Les fransactions sur valeurs mo-
biliéres”, in Le nowveau droir des marchés financiers, Larcier, 1992, P- 108: Tyteca, J., *De verhandeling
van effecten, andere financizle instrumentzn en deviezen™, in De niguwe beurswergeving, Biblio, 199ID
P- 252: 0™ 90et s Keppenne, J, et Stempaierwsky, Y., “La réforme financiére de 19907, livre iI Lcs.
?;artfh?s scr:c.mdmrcs “sur valeurs mobilidres et aurres instruments financiers™, 1.7, 199] .p- 57T )

) S11'cn suit Jes arguments proposés par la meilleure doctrine citée en note 10, I'en peut se demander si
Part. 1965 C.civ. serzit encore applicable pour les opérations réalisdes sur le marché A terme méme sans
respecter les régles imposées.
*® Vasseur, M.. Droit er Econoimie bancaires, Fase. IV, Les cours de
" Azt 22 101 4 décembre 1990 Gollier, S M., Valschaerts, D., "L
co(éf_:s ou nen cotées™, R.P.S., 1992, P- 39, n° 30; Valschaerts, D,
[es”,in Le nouvean droir des marchés financiers, Larcier, 1992,
ling van effecten, andere financiéle instrumenten en deviezen”
1991, p. 231, n° 50.

droir. Paris, 1988, e éd., p. 1748.

€S fransactions sur valeurs mobilidres
- “Les transactions sur valeurs mobilis-
P- 104, n®5.1; Tyteca, I.. “De verhande-
.in De nicuwe beurswetgeving, Biblo,
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obligation de “meilleur conseil”, 18
o

Les faits qui ont donné lieu 3 1"arrét de la Cour d"appel de Bruxelles du 3 novembre 1992
(décision n® 24) étaient les suivants.

Un particulier donne & son banquier I’ordre @ acheter 5 actions de la banque privée E.
Rotschild s/Gengve”, sans aucune autre mention ou modalit. Le Jjour méme, I'agence
tocale répercute I'ordre au sidge de Bruxelles qui Ini-méme I"envoie per télex 2 son cor-
respondant suisse qui achete lesdits titres et adresse, toujours le méme jour, le décompte
& Ia banque belge. Le décompte de I'achat est adressé au client qui veit son compte dé-
bité de la contrevaleur en francs belges du prix payé, que le client apure trés rapidement.

En ce qui concerne 1" obligation de diligence, 1" intermédiaire financier ne peut se voir
adresser que des éloges. La réception, la vérification, la transmission et I’exécution de
1"ordre international se sont déroulées en un seul jour,

Par contre, le client reprochait 4 son banquier la maniere dont ' ordre avait &€ exécuté.

Tl prétendait, en effet, d’une part, qu'il avait donné un ordre de souscription (et non d’achat)
A un prix inférieur au prix payé et, d”aure part, que si un achat devait avoir liew, 1l fallait at-
tendre que lesdits titres soient cotés en bourse. Les actions avaient, en effet, ét€ achetées
par I"intermédiaire “hors bourse™, au marché “gris” de Genve'?, juste avant le crash bour-
sier et & un prix nettement plus élevé que le prix de souscription.

Le Tribunal de comuzerce et la Cour d’appel de Bruxelles n'ont pas suivi I'argumenta-
tion du client. Les juridictions ont d’abord relevé que I'ordre donné ne comportait aucu~
ne mention et aucune précision (prix maximum, délai d’exécution ...) €tayant la thése du
client. En outre, 1¢ client était parfaitement au courant des affaires financidres et des con-
ditions particulires relatives aux titres en question: le donneur d’ordre avait Jui-méme
€1¢ employé pendant 15 ans auprés de La banque intervenante, dont il avait assumeé la di-
rection de I'agence concernée pendant plus de 7 années avec des responsabilités particu-
lidres en matire &’ opérations sur titres et 5" étzit ainsi familiarisé avee les bordereaux uti-
lisés. Il avait été informé de "onverture et des conditions trés précises de souscription
des titres litigieux par son fils, lui-méme directenr et vice-président d’une succursale de
la banque privée E. de Rotschild & qui il était interdit de participer personnellement 2 cet-
t& souscription, sans les transmetire i son propre banquier. I} avait I"expérience de ges-
tion de portefeuille. Il avait connaissance de I existence d’un marché de professionnels,
actifs avant 13 cotation en bourse desdites actions ...

Aucune faute ne pouvait done &tre reprochée an banguier intervenant. Celui-ci ayant ap-
paremment choisi la meiileure voie d’exécution de I’ ordre donné par un ¢client non profa-
ne, ne pouvait &re tenu responsable des conséquences préjudiciables dues zu crash bour-
sier imprévisible qui s"en est suivi.

'® Brayneel, A., “La loi da 4 décembre 1990 relative aux opérations financidres et au marché financier:
premidres réflexions”, Rev. Bang., 4/1991, p. 207, n° 3: “La réforme financidre 1990, 10i du 4 décembre
1990 relative aux opérations financidres et aux marchés financiers™, livre 1. /. T., 1591, p. 549, 0° 14,

** Le domaine des services financiers est décidément bicn coloré. L'on connaissait déj2 le marche “noir”
et le blanchiment. Le marché gris de Gendve est un marché organisé entre professionnels, lors de chaques
nouvelle £émission. D&s que les professionnels financiers saisses et le grand public ont connaissance des
conditions d'une nouvelle émission, ils peuvent se porter acquéreurs des titres i des conditions préféren-
tielles avant I"admission en bourse desdits titres. Le marché est accessible i tout candidat acheteur, & 'in-
termédizire d’un professionnel financier.
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