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REACTION (SUITE DE LA PACE 1)

Responsabilite de proteger: I'intéret du concept
a I'aune des conflits armeés actuels

ais il n’entre pas dans
notre propos de nous
exprimer plus longue-

I ment sur ces conflits
car ils nécessitent un regard
particuliérement nuancé tenant
compte de 1'éclairage politique
et des relations internationales.
De plus, il ne peut étre occulté
que le « motif humanitaire » peut
en cacher bien d'autres, hélas
moins honorables... L'intervention
armée de la France au Mali relance
d'ailleurs le débat. ..

Cependant, a 'aune de cette
actualité, il nous est permis de nous
demander si le concept de souve-
raineté, qui interdit toute forme
d'ingérence de la part d'un autre
Etat ou d'une organisation, doit
toujours prévaloir ou gl y a place
pour la mise en ceuvre du concept
de responsabilité de protéger*?

Celui-ci a été consacré par les
Nations Unies en 2005°. Bien qu'il
ne fasse 1'objet d’aucune conven-
tion internationale, le Conseil de
sécurité s'y est toutefois référé
dans plusieurs résolutions. Il y a été
expressement fait référence pour la
premiére fois lors du conflit du Dar-
four®, et plus récemment lors des
interventions en Libye et en Cote
d’'Ivoire.

La responsabilité de protéger
conduit a penser la souveraineté
comme une responsabilité et non
plus comme un droit absolu. La
responsabilité se veut triple: il
s'agit de prévenir la Commission
des crimes de guerre, génocide et
crimes contre I'humanité, de les
réprimer lorsque la prévention a
échoué et de reconstruire le pays
pour s'assurer que de tels évene-
ments ne se reproduisent plus.

Laresponsabilité de protéger est
avant tout du ressort de I'Etat sur le
territoire duquel les conflits ont lieu.
Cen'est que sil'Etat ne parvient pas
a protéger sa population, soit par
manque de volonté, soit par impos-
sibilité (ce serait le cas d'un Etat en
déliquescence qui ne parviendrait
pas a mettre fin aux affrontements),
qu'il revient a la communauté inter-
nationale d’agir.

L'intervention militaire, qui ne
pourrait en principe étre décidée
que par le Conseil de sécurité sur
la base du chapitre VII de la Charte
des Nations Unies, en raison d'une
menace a la paix et a la sécurité
internationales, est le reméde
ultime | Avant d'y recourir, la Com-
munauté internationale dispose
d’'un ensemble de mesures (sanc-
tion diplomatique, embargo,...)
qui sont de nature a faire pression

sur le gouvernement défaillant.
En outre, des balises rigoureuses
(dont la juste cause, la proportion-
nalité des moyens,) doivent étre
respectées dans la mise en ceuvre
de la responsabilité de protéger.

Le sujet est éminemment déli-
cat et dépend, pour une grande part,
de la volonté politique des Etats, et
particulierement des membres per-
manents au Conseil de sécurité qui
pourraient ne pas avoir de réel égard
au respect des droits de 1'homme
ou qui auraient des intéréts straté-
giques et/ou financiers avec I'Etat
sur le territoire duquel ont lieu les
exactions.

Nous pouvons espérer que la
mise en ceuvre de la responsabi-
lité de protéger permette, dans
les prochaines années, de contri-
buer a servir la paix et la justice

face aux violations graves du droit
international humanitaire. L'avenir
nous le dira...
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