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ACTUALITE

LE CATECHISME DE L'EGLISE CATHOLIQUE DE ROME ET LA QUESTION DE
LA PEINE DE MORT - CONSIDERATIONS ACTUELLES
AUREGARD DES EVOLUTIONS RECENTES par Réginald de Béco et Albert Evrard

Le débat sur la peine
de mort n'est -il plus d'actualité ?

Sien Belgique la peine
de mort a été abolie par la loi
du 10 juiller 1996, alors qu'elle
n'éaait plus appliquée, en temps
de paix, depuis 1863, la ques-
tion de son rétablissement
revient réguliérement. Chez
nous, suile 4 "l'affaire Dutroux”,
des voix se sont élevées pour la
réclamer.

Dans certains pays,
des propositions de loi demandent son rérablissement, alors
que dans d'auues, ol elle se pratique, le nombre d'exécu-
tion croit encore. (1)

(1) Aux Elats-Unis, prés de 7 500 détenus anendraient dans les
"couloirs de la mon". Dans 'Elat de Califormie a eu lieu le 22 avnl
1992, une exécuuon par le gaz, la premitre depuis 20 ans (ir La
Documenurion Catholigue du 7 juin 1992, 1. IOOIX n® 2051, p.
563). Au Texas, le nombre des exécuions bat des records {in le
Soir, 27-28 décembre 1997). En Lowsmune, la premére exécution
dare de 1722. Environ 1000 autres ont suivi jusqu'd nos jours
(Déclariuon des Evéques de Louisiane, "La peine capuale : une
plongée dans une culure de violence", in La Documentaifon
Catholique du 4 au 18 septembre 1994, 1. XCI, n° 2100, p. 787-
789). Au Brésil, aux Philippines, le rézblissement es! demandé
(Brésil 1'épiscopat contre la peine de mon, in La Documentmaton
Catholique du 1 au 15 septembre 1991, t. LXXXVIII, n° 16, p. 812
ou encore la déelamuon du Conseil Nanonal des Eglises du Brésil
(CONIC) contre la perne de mor, in La Documenmtion Catho-
lique du 2 mai 1993, t XC n® 2071, p. 446 ; Philippines : Episcopa-
10 Filippino, "Conuro il nprstine della pena di mone”, in Magi
Episeopale, Lettere Pastorali, Bologna, 1992-1993, coll. 1121 1
1124}. En Slovaquie, les EvEéques se prononcent aussi conire le
rétablissement de la peine de mon (11 La Documentation Catho-
lique du 17 avril 1994, 1, XCI, n® 2092, p 398) En France, voir |'edi-
torial de Mgr Marcel Herriot, Evéque de Verdun, "Abolition de la
peine de mon, Viglance", in La Documentation Catholique du
21 mai 1995, 1. XCI, n° 2116, p. 476-477.

{2) Voir A ce supet, pour quelques expressions récentes : le "Messa-
ge du Couseil des Eglises ehréliennes en France® (Eglse catho-
lique, les Eglises de la Reforme, les Eglisees onhodaxes et 'Eglise
arménienne apostolique), 171 La Dhox ton Catholique du 5
janvier 1992, 1. LXOXXIX n® 2041, p 29-30 ; Letre Pasiorale du Car-
dinal Danneels, *Belgique  aprés la "marche blanche™, in La Docu-
mentaton Catholique du 2 févner 1997, 1. LXIIV n® 2153, p. 120,
Quanl 3 la différence entre les Eghses pariculiéres et 'Eglise uru-
verselle, elle est exprimée de la maniére suivante par le droit cano-
nique, aux canons 358 du Code de Droit Canonique promulgué
par le Pape le 25 janvier 1983 : * Les Fglises particulidres dans let-
quelies existe ('Eglise catboligue une ef unigque soni en prewer liew
lex diocéses. " et au canon 369 : ¥ Le diocése est iz portton du peuple

Les Eglises locales
réagissent dans certains cas, au
coup par coup, en mappelant le
principe fondamental du res-
pect de la vie, qu'un événement
ne peut i lui-seul ébranler, fit-i
d'une particuliére importance,
d'une intense gravité. {2

Et voild que pour I'Egli-
se Catholique de Rome, le Pape
adopte et promulgue un Caré-
chisme le 15 aodr 1957. (3)

C'est le Cardinal Rar-
zinger, en sa qualité de Président de la Commission interdi-
castérielle chargée de la préparation du Catéchisme qui a
présenté au Pape Jean-Paul 11, le lundi 8 seprembre 1997, le

de Dieu confide d un dvéque pour qu'il en sou . le pasteur .." Cene
ponion du peuple de Dieu est en principe crconscnte en une por-
tion de lerritoire (canon 372). L'¢véque, maitre de docuine exerce
fa fonction magsiétielle au mveau paruculier (canon 375). Au
niveau de PEglise universelle, cene fonction est exercée par le
Pape er par la Cune. Alors que le magistére paniculier peut rendre
comple de situauons concrétes dans un pays ou une région préa-
se, le magistére universel doit donner un enseignement valable
pour l'ensemble de I'Eglise répandue 4 rravers le monde.

(3) Vorr Jean-Paul 11, Lewre Apostolique "Laetamur Magnopere" du
15 aolr 1997, fére de I'Assomplion, in Catechismus Catholicae
Ecclesiae, Cind del Yaticano, Librena Editnce Yaticana, 1997, p.v1l
iXx.

(4) La Commission interdlcastérielle faic partie de la Cune
Romaine 4 cité des 6 dicasteres. 1l s'agic d'un organisme qui a la
forme d'une commision *ad hoc" permanents ou non constimée
"afin de traiter les questions pour lesquelies une consultation
mutuelle et fréquente st nécessaire” (Const. Apost. "Pastor Bonus®
n° 21.2). Rappelons que la Cune Romaine est ¢c dont se sert haby-
tuellement le Pape "pour traiter les affaires de FEglise toul emiére®
{canon 360 du Code de droit canonique du 25 janvier 1983). L'or-
gamsation de la Cusie est prinespalement régie par fa Constituuon
Aposwelique "Pastor Bonus® du 28 juin 1988 en vigueur depuss le 1
mars 1989. La Curic est formée de 6 groupes ou types d'organismes
: des dicastéres (la Secrémirerie d'Eaas, les 9 Congrégations, les 3
Tribunaux, les 12 Conseils Pontificaux, les 3 Services admanistran{s,
ains: que 2 autres organismes). L' e Extraordinaire du
Synode des Evéques est un mode particulier de réunion du Syne-
de des Evéques convoqué par le Souverain Portife "pour traiter
draffaires qui demanden) une décwsion rapide”. Ses membres sonc
les représentants de la hiérarchie des Eglises orientales, les prési-
dents des conférences nationales des évéques, les cardinaux pré-
fets ou présidents des dicascéres de la Curie romaine et trois reli-
gieux élus par 'Union des supérieurs généraux (canon M6 et
réglement du Synode des Evéques).
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premier exemplaire imprimé du résulat définitif des travaux
menés depuis 1985 3 la demande de l'assemblée Extraordi-
naire du Synode des Evéques.{4) Les Evéques souhaitaient
que voit le jour pour 'Eglise wute entiére un compendium
de toute la doctrine catholique tant pour la foi que pour la
morale, Le dernier catéchisme datait du Concile de Trente
(de 1545 4 1563).(5)

A l'occasion de cer événement, il nous a paru inié-
ressant de relever une série d'inlerrogations que pose le
Catéchisme acuellement proposé comme texte définitif e
normatif 4 propos de la peine de mort.

Pourquer une position de 'Eglise sur la peine de
mor ? Que nous apprend le Catéchisme ? Le caractére défi-
nitif signifie<-il que la position actuelle de I'Eglise ne chan-
gera plus, qu'l ne faut anendre aucune condamnation abso-
Iue er définitive de la peine de mort ? Qu'entendre par
caractére normatif ?

La réflexion améne 3 constater qu'un document tel
que le Catéchisme, {comme d'auues d'ailleurs) s'élabore et
chemine dans |'Eglise Catholique d'une fagon qui est large-
ment ignorée, comme s la connaissance de l'organisauon e

Le Synode es. une réunion d'év@ques rassembilés 'afin de favonser
I'étrone union entre le Pontife Roman et les Evéques et d'aider de
ses consels le Pontife Romain pour le maintien et le progrés de la
foi e1 des inoeurs, pour concerver et affermir lu discipline ecclésus-
tique, et aussi afin d'érudier les questions concemant Paction de
I'Eglise dans le monde* {canon 342) Il semble que les Eveques
américains se soienl mouveés A la base de cene demande d'un caré-
chisme pour |'Eglise universelle

(5) En fan '&tymelogie nous renvoit au grec, alecheir, qui signific
parler pour érre entendu. Cela renvoil 2 l'instruction orale qui n'est
pas spécifique 2 'éducation catholique. C'est & un usage allemand
et anglais que l'on doil la désignauon d'un manuel de la doctnne
chrétienne (pour plus de dérails, voir Batrert, RJ., "The normative
status of the Carechism®, in Periodica de re canonica, Roma, Pon-
tificiae Universitatis Gregorianae, 1996, vol. LXXXV, fasc.1, p.$-15;
Le Caiéehisme est un élément essenuel pour I'Eglise. Pour relever
cette importance, le Code de droit canouique indique au canon 756
qu' "en ¢e qui concerne I'Eglise toute entitre, la charge d'annoncer
I'Evangle est confiée principalement au Pontife Romaimn et au Col
l2ge des Evéques” (§1). * En ce qui conceme ['Eglise particulidre
qui lui est confiée, chaque Evéqne y exerce ¢elte eharge en mnt
qu'il est modérateur de tout le ministére de la parole..." (§2). 1l
l'exerce avec ses collaborateurs, les prétres et les diacres {canon
757) et les laics auquels cela peur ére demandé {canon 759). Le
canon 761 mer bien en évidence la place cenrale de la formation
catéchétique : "Pour annoncer la docinne chrétienne, on unlisera
les divers inoyens dispombles, tour d'abong la prédicaiion et la for-
mation catéchéuque que gardent loujours fa place poncipale...”. Le
canon 773 précise : "C'est le devoir propre et grave des pas-
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du foncuonnement de I'Eglise ne faisait plus partie de noge
culture, voir de nofre curiosité.

C'est la raison pour laquelle chaque terme ulilisé
est ici brievement défini. Autant que possible, référence est
faite au texte normatif.

Cela ne doit pas installer dans l'esprit du lecteur
l'impression d'une Eglise dominée par le droil. C'est en réa-
lité un dle iremplagable mais essentiellement subsidiaire
qui lui est assigné. (6)

¥ers un Catéchisme de I'Eglise Catholique

L'oeuvre a &té longue.
En 1086 se réunissait une Commussion composée de Cardi-
naux et d'Evéques qui allail initier les ravaux devant mener
i la rédaction en langue originale frangaise du Catéchisme
de I'Eglise Catholique tel qu'il est paru en 1992, aprés avour
été approuvé et promulgué par le Pape Jean-Paul 1T le 11
octobre 1992, 30 ans exactement aprés l'ouverture du
Concile Vatican I1.{ 7)

Disséminé i travers le monde, notamment pour
une consultation de l'ensemble des Evéques, le Catéchisme,
"traduit dans différentes langues pour 'usage des peuples”,

teurs...d'assurer la cathéehése du peuple ehréuen afin que, par
l'enseignement de la doctrine el l'expérience de la vie chréuenne,
la foi des fidéles devienne vive, éclawée el agissance”.

(63 * ...il apparait clawrement que le Code n'entend aucunement se
substiruer 3 la fos, 3 la grice et aux charismes dans la vie de I'Eglise
ol des (idéles. Au contrawre, son but est pluldt de ¢réer dans la
société ecelésiale un ordre (el que, menant d la premidre place
tamour, la grice et les charsmes, il rende en méme 1emps plus
facile leur épanouissement dans la vie de la soci&té eeciésiale com-
me dans celle des personnes qui en fort parie. 11 fawt regarder le
Code en tanl que docoment législauf principal de I'Egiise, fondé
sur I'hériage juridico-législalif de la Révélauon et de la Tradition,
comune un nstrument mdispensable pour assurer l'ordre ausst bien
dans la vie individuelle et sociale que dans I'acuvité de I'Eglise elle-
méme. C'est pourquoi en plus du far qu'il conuenc les lignes fon-
damentales de la structure hiérarchique et orgamque de Eglise,
tetle qu'elle fut voulue par son divin Fondateur ou 1elle qu'elle se
fonde selon la tradinon extrémement ancienne, et ourre les prin-
cipes fondamentaux qui réglent I'exereiee de la triple fonction
confite 3 Bghse, le Code doit définir auss: certaines régles et
nonnes de comperement. ¥ (Constitution *Sacrae disciplinae
leges® du 25 jaovier 1983, promulguant le Code de droit Canonique
el ordonnant qu'il prenne force de loi dans toute 'Eglisc larine)
Yoir aussi Mgr Benone Tarcisio, "A propos de la réeeption des
documents du Magwstére et du désacord public*, in La Documen-
uthon Cathollque du 2 février 1997, ©. XCIV, n° 2153, p. 108-112.

(7) Jean-Paul II, Consiituion Apostolique "Fider Deposimm® du 11
octobre 1992




a entrainé dans tous les milieux des réactions qui ont ensui-
te é1é acheminées vers Rome d'une fagon ou d'urie autre.

A partir de 1993, la Commission interdicastérielle
créée A cet effer examine les différentes propositions de
medification arrivées du monde entier en provenance des
différents secteurs de 1'Eglise Certaines sont sourmses a des
experts Les changements s5us de cel examen sont ensuite
proposés au Pape qui les approuve.

I ne parait donc pas exact de dire qu'il y a eu deux
versions successives. Il faut plutdt voir une évolution
menant i un texte définitif et normatif 4 la sunte d'une
réflexion 4 l'intérieur et a l'exténieur de I'Eglise e1 peut-étre
aussi de changements de nature géo-politique.

1 parait probable que le paragraphe consacré i la
peine de mort avait en 1992 trouvé sa formulation sur ['insis-
tance de nombreux Evéques de I'Est et d'Orienr, qui souhai-
taient que soit pris en comple la situation politique et sociale
de leurs pays. Ainsi les changements en cours auraient
contnbué 4 un climar favorable 4 la poursuite de [a réflexion
sur ce point.

Différents critéres ont guidé l'examen des proposi-
tions de modifications. Outre la fidélité aux principes théolo-
giques et aux fondements du christianisme et dans le respect
de 12 hiérarchie de la vérité, il importait de faire choix d'une
position équilibrée qui tienne compte de différents éléments
- une juste proportion des différents aspects en queston, une
conunuité de la Tradition pluriséeulaire, 'anention du men-
de modeme pour ceftaines questions thémariques, l'existen-
ce de différents contextes sociaux, culturels et religieux et
enfin e souci de limiter au munimum indispensable les chan-
gements du texte de 1992 déji approuvé et promulgué. (8)

Nul doute que les changements relatifs 4 la peine
de mort répondent 4 ces critéres, ce qui permet aussi d'en
mesurer I'importance.

(8) Voir l'Osservatore Romano, merc. 10 sen 1997, Ciua del Vari-
cana, n° 208, p. let 5.

() Cene Commussion sera reprise par la Constxunion Apostolique
"Pastor Bonus* sous le nom de Consel] Pontifical “Jusura er Pax® 1l
s'agir d'un de ces 12 Conseils Pontificaux qui constituent un dicas-
rere de la Curie (Annuario Pontficie 1997, Cittd del Vaucano,
Llibrena Editrice Vaticana, 1997, p. 1833)

(10) Jean-Paul II, *Discours au Corps Diplomatique®, in A.AS.,

ACTUALITE

JOURNAL DES PROCES M- 42 - & FEVRIER 1998

La peine de mort

Si 'Eglise Catholique de Rome entend s'exprimer
au sujet de la peine de mor, c'est dans le cadre de la fonc-
tion d'enseignement qu'elle considére comme appartenant
4 sa mission propre : "I appartient 4 'Eglise d'annoncer en
tout temps et en lout lieu les principes de la morale, méme
en ce qui concerne l'ordre social, ainsi que de porter un
jugement sur toute réalité humaine, dans la mesure o l'exi-
gent les dreits fondamentaux de 1a personne humaine ou le
satut des dmes" (canon 747 § 2).

Concemnant la peine de mort, les expressions sont
multiples rant au niveau de I'Eglise toute entiére que des
Eglises particuliéres L'expression au mveau des Eglises par-
ticulires permet de rencontrer différents contextes sociaux,
culturels et religieux alors que pour I'Eglise toute entiére,
principes et valeurs doivent éue affirmés de fagon clair out
en tenant compte des changements et des avangées pos-
sibles au niveau des situarions locales.

Ainsi dés 1676, l'opposition i la peine de mort est
exprimée dans un document émanant de la Commission
Pontificale "Justitia et Pax*( 9). Lz Pape Jean-Paui II a spécia-
lement demandé des mesures de clémence pour les
condamnés & mort. Ainsi dans son discours au Corps Diplo-
matique le 15 décembre 1583 a-t-il affirmé que "la tumique
sans couture de la vie "recommande "la clémence, et aussi le
parden, pour les condamnés 4 mort” (10).

Depuis 25 ans, différentes Conférences Episco-
pales ou des évéques a titre particulier ont écrit contre la
peine de mort, Quire les déclaration diverses déjd mention-
nées, relevons encore qu'aux Erats-Unis, en 1974, 1978,
1980 et 1984, la Conférence Nationale des Evéques Catho-
liques a diffusé des déclarations contre la peine de mort. En
1584, les évéques de la Floride se sont unis aux représen-
tants religieux de 14 dénominations dans une déclaration

1983, n® 5, p. 377. Les Acta Apostolica Sedis équivaut au Moniteur
Belge, 1l s'agn du bullenn offieiel du Saint Siége. Reprenant les
1extes normatifs promulgués en vue de leur entnte en vigueur
aprés publicanon, il condent également le texte d'interventions
diverses du Pape, de la Secréaine d'Etar par #Xemple, La publica-
uon existe depuis le début de ce siécle Avanr cela, les normes
frmient rendues publiques par I'envoi aux mréressés ou par I'affi-
chage 4 l'entrée de la Basibque Saini-Pierre ou de Sainl-Jean-de-
Lawran par exemple (voir Annuario Pontificlo 1997, op.cit., p.
1814).

oecuménique contre la peine de mort. (11) A rous niveaux
les.oppositions et les demandes d'aboliticn sont nom-
breuses et rien n'empéchera i |'avenir 'expression de nou-
velles manifestations d'oppasition sur la question, méme en
présence du Catéchisme.

L'articulation de la réflexion développée aux diffé-
rents niveaux de 1'Eglise doit apporter une réponse 4 la
question souvent posée : qu'attend 'Eglise pour condamner
de fagon définitive 12 peine de mort?

Si le Catéchisme constitue le point de référence
par excellence, il ne faut pas perdre de vue d'autres élé-
menis qu'il importe de passer en revue.

Le catéchisme dans sa verslon diffusée en 1992

1a peine de mort est abordée en 1992 ainsi qu'elle
le sera en 1997, dans la partie consacrée 4 légitime défense,
iraitée 3 cdté de I'homicide volontaire, 'avortement, l'eutha-
nasie et le suicide, au titre du respect de la vie humaine,
comme premier aspect de 'exposé du cinquiéme comman-
dement "Tu ne tueras point”, 4 cOté du respect de la dignité
de la peronne.

Le texte du catéchisme de 1992 est ains: rédigé

§ 2265 " La légitime défense peut Sire non seulement un
drowl, mais un devoir grave, pour celui qui est responsable de
ia vie d'autu du bien commun de la familie ou de la cité *.

§ 2266 " Préserver le bien commun de la sociélé exige la
mise hors d'étal de nuire de l'agresseur, A ce tilre l'enseigne-
ment traditionnel de I'Eglise a reconnu le bien fondé du
droit et du devoir de l'autorité publique légitime de sévir par
des peines proportionnées @ la gravité du délit, sans exclure
dans les cas d'une extréme grawitd la peine de mont. Pour des
ratsons analogues les détenteurs de I'autorité ont le droit de
repousserpar les armes les agresseurs de la cité doni iis ont la
charge.”

" La peine a pour premier effet de compenser le désordre
introduit par la fawte. Quand cette peine est volontairement
acceptée par le coupable, elle a valeur d'expiation. De plus,
Iz peine a pour effet de préserver Vordre public et la sécuritd

(11) Vescovi della Flonda {USA), "E tempo di spezzare il ciclo della
violenza” (traduit de |'anglais . "Time 10 Break the Cycle of Violen-
ce"), 6 Lugho 1990, 1n Magisiero Episcopale, Lettere Pasworall,
Bologna, 19%0-1991, coil. 146 a 148. Pour les interventions déja
menuonnées, voir les noles 1 et 2 et 12.
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des personnes. Enfin, la peine a une valeur médicinale, eile
doit, dans la mesure du possible, contribuer @ Pamendement
du coupable.”

§ 2267 " 51 les moyens non sanglanis suffisent @ défendre
les vies bumaines contre l'agresseur et 4 protéger l'ordre
public et la sécurité des personnes, l'autorilé s'en tiendra 4
Ces moyens, parce que Ceux-ci correspondent mieux aux
condinons concrétes du bien commun et sont plus
conformes G la dignité de la personne bumaine”.

Ce texte a fait 'objer de nombrcuses critiques,
émanant tant d'autorités ecclésiastiques que de milieux
chréuens concernés. Ainsi, la Fédération Internationale de
I'ACAT (Acrion des Chrétiens pour I'Abolition de la Tortre),
par la voix de son Président, I'avocat Guy Aurenche (12), ou
encore tes Professeurs de droit pénal de 'UCL et de la KUL
dans une lettre inédite au Pape.

L'essentiel de ces crrtiques porte sur la justfication
donnée i la peine de mort dans le catéchisme par l'argu-
ment de la légitime défense de la société.

Or, la légitime défense est une situation exception-
nelle dans laquelle se rouve la victime d'un agresseur qu
n'a pas d'avtre chowx immédiat que de subir cette agression
ou d'y réagir de maniére proportionnée, si nécessaire par ta
violence, méme extréme.

1a peine de mort n'a strictement rien 2 voir avec
cette situarion exceptiomnelle puisqu'elie est une violence
extréme, imposée comme sanction par ja justice d'un Etat
un condamaé qui ne présente plus d'autre danger que celu
d'une hypothétique récidive. De plus, certe sanction indigne
de I'homme intervient la plupart du temps dans des condi-
tions d'exécution horribles, de nombreuses années aprés les
Faits, sans tenir compic de 'évolution du condamné, de ses
prises de conscience ou de son remords. (13)

Par ailleurs, l'argumentation utilisée par les rédac-
teurs du catéchisme renvoit a la "préservalion du bien com-
mun de la soci@g® qui est précisement celle qu'invoquent
expressément les partisans du recours i la lorture comme
moyen de défense "exceptionnel”, i n'utiliser qu'en cas
d'extréme gravité,

Acceprer que des situations exceptionnelle puis-

(12) Guy Auranche, "En touse liberté", in Témoignage Chrétien, 21
novembre 1992, p. 13.

{13) A ce sujet peuvent étre citees les demandes d'nntroduction
d'une cause de beatification de Jacques Fesch, guillouné le er
octobre 1957 et qui en pnson a mené un remarquable chemin de
conversion.




sent permettre d'autoriser le recours 3 des violences
extrémes, c'est ouvrir une voie sans limite 4 tous les excés.

Enfin, de nombreux détracteurs soulignent i juste
tire qu'il se vérifie que la pene de mort frappe avant tout
les plus pauvres de notre sociBté.

La Lettre Encyclique "Evangelium Vitae™ de 1995

Dans la Lettre Encyclique “Evangelium Vitae" du
25 mars 1995 {14) 4 laquelle le Catéchusme fait directement
référence, le Pape Jean-Paul Il inscrit |a question de la peine
de mort dans la perspective d'une légitme défense o "4
arrive malbeureusement que la nécessité de mettre 'agres-
setr en condition de ne pas nuire comporte parfois sa sup-
pression”(n® 55§ 2) 1l le replace aussi dans ”le cadre d'une
Justice pénale qui soit toujours plus conforme 4 la digniié de
I'bomme...", et aprés avoir assigner 4 la peine des finalités, il
précise que "la mesure et lg qualité de la peine doivent étre
anentiverment évaluées et délerminées; elles ne doivent pas
conduire d la mesure extréme de la suppression du cou-
pable, 51 ce ii'esi en cas de nécessité absolue, forsque la défen-
se de g s0ciélé ne peut étve possible autrement. Aujourdbui,
cependarni, 4 la suite d'une organsation toufours plus effi-
ciente de l'institution pénale, ces cas sont désormais assez
rares, si non méme pratiquement inexistanits *(n° 56 § 2).

Le Pape a indiqué qu'a propos de cette question
"...on enregistre dans I'Eglise comme dans la sociéié civile,
une tendance croissante 4 en réclamer une application trés
limitée, vore méme une Iotale aboliton " (n° 56§ 1)

(14) Jean-Paul I, Letwre Encyclique *Evangelum Vitae”, Pans, Assas
Ediuons/Tesclée de Brouwer, 1995, 122 p.

{15) Le texte officiel en langue latine devrar connalire une wradue-
tion en langue frangaise dans le courant de ceme année 1998 (pro-
bablement ¥ers le mois d'awnl). Nous en donnons une traduction
libre .

§ 2265 " Legitima defensio potest esse non solum ius.
sed grave officium e1, qui vitam ahorum praesiare debet Dgfendere
commune bonum poSCIF uf insushis aggressor extra passibilitatem
nocendi coflocetur. Hoc hiulo, qun legrtime auctoriiaiem deniner,
ius habent etiam armis utendi ad repellendos agyressores civlis
communilatis concredilae Wsorum responsabililait”

§ 2256 " Exigentiae bonum commune tuendi correspon-
def nixus Stalus ut propagalicuem coeced! modorum dgendi qui
homins wura alque crvilis commercit normas fundamentales lae-
dunt. legitimae publicae auctorilates ius est e! officium ul poenas
gravitati delicti proportionalas infligal Poena lamguam primunt
babert scopum inordinationem a culpa iniroductam reparare Cunt
Poena voluntarte a cuipabih accpirur, valorem acquirt expiatio-
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L'exposé relatif 4 la peine de mont dans la Lerre
Encyclique "Evangelium Vitae" semble constitwer une char-
ni¢re entre le Catéchisme tel qu'il est diffusé en 1992 et rel
qu'il apparait en 1997 dans la version définuive. Il s'opre
comme un glissement d'une tolérance en raison de la néces-
sité vers une exclusion pratique au regard de situations
concréles.

La peine de mort explicitement envisagée en 1992
corume une peine propormionnée  la gravité du d&lit en
réaction 4 l'anaque d'un agresseur, dans le cas de légitime
défense (voir § 2265 et 2260), s'inscrit en 1997 dans le §
2267,

1l y est encore guestion de se défendre contre
l'agresseur mjuste pour protéger les personnes, mais dans le
cadre d'une politique criminelle générale,

Elle parzit alors se justifier dans les seules situa-
uons concréles ol elle constitue "l'unique voie praticable
pour défendre efficacement de l'agresseur injuste la vie des
étres humains® (§2267 de 1997) el non plus "dans les cas
d'une extréme gravité" (§2266 de 1992).

Le catéchisme dans sa version officlelle et définitive
de 1997
Le texee du caéchisme de 1997 est ainsi récligé : (15)

§2265 " 1a kgitume défense, pewt éire non sewlernent un drow,
mats asst un graze devorr, pour ceh qui et respansable de bz vie
dautrui. [a déferise du bien commun exige que lagresseur inste
ot mis bors detas de mutre. A ce tére, les ddtenteurs legitimes de fau-
torité ont ig droit dvuniliser ausst les armes pour repousser ks agres-

nis. poena deinde, praeter ordins pubhci defensionern atque secu-
ritans personarunm {lelam, scopum intendii medicinalem, ipsa
debet, guantum fier: polest, ad culpabiis emendationem conferre®.
§ 2267 " Tradinonalis doctring Eccieswaa, suppasiia plena
deter identi et responsabil llius qus culpabli
est, recursum ad poenam moriis non exciudit, st baec und sit pasa-
bilis via ad vitas bumanas eb miusho aggressore efficaciter defen-
dendas

51 autem insitrumenia incruenta sufficiunt ad persond-
runt securitatem ab aggressore defendesidam alque prolegendarr,
auciorias bis solummodo utarur instrumenns, utpore qude melins
respondeant concretis boni communis condicionibus et sinl digni-
tati personae & magis co X

Revera nosinis diebus, consequenter ad pagsibilitates
quide Statul praesio suni ul crimen ¢fficaciler reprmarur, Hlum qui
bax commissit, inRaxtum efficiendo, quin Jii definstive passitnliras
substrabatur ut sese redimat, casus in quibus absolute necessanium
U uf rews supprimarur, “admodum maro (...) intercidunt (...), 51 qui
omnAInro fam reapse gocidunt. ™

ACTUALITE

seurs dela communawté civile confide 4 leur resporsabililé” .

§2266 " Correspond d une exigence de la twtelle du bien
commun Veffort de l'Etas en vue de comtenir la propagation
des comporiements attentatoires aux droits de M'bomme et
aux régles fondamentales régissant la communaulé civile.
L'aurortté publigue logitime a le droit et le devoir d'infliger
une peine proportionnée @ la gravité du délit, La peine a
duant tout pour objectif de réparer le désordre introduit par
la faute. Quand elle est volontairement accepiée par le cou-
pable, elie a valeur d'expiation. Ensutie, outre qu'eile serve d
défendre Fordre public et a sécunté des personnes, la peine
vise un objectif médicinal . dans la mesure du possible, celle-
cf doit coniribuer 4 l'amendement du coupable.”

§2267 * L'enseignement traditionnel de I'Eglise n'exclut
pas, étant supposée la pleine certitiude quant 4 lidentité et la
responsabilité du coupable, le recours a la peine de mori,
quand celle-ci constitue la seule voie praticable pour
défendre efficacement de Vagresseur injuste la vie des étres
bumains.

f Si au contraire, les moyens non sanglants sont suf-
fisanis @ défendre les vies bumaines contre l'agresseur et &
brotéger la sécurité des personnes, l'autorité s'en tiendra d
ces mayens, Parce que ceux-Cs rEpOndens migwx gux condi-
Horns concretes du bien commun ef soni plus conformes 4 la
dignité de la perssnne bumaine.

Aufourd'bui, en effet, en raison des possibilités
dortt I'Etat dispase pour réprimer efficacement le crime,
endant innofensif celul qui V'a commis sans lut relirer défi-
nitivement la possibilité de se racheler, les cas d'absolue
nécessité de suppression de l'auteur " sont désormais assez
rdre, 5 non méme praliquement \nexistanl.”

(16) Yoir L Documentation Catholique du 4 mai 1997, (. XCIV
n® 2159. p. 440-441. Il s'agu d'une autre manifestation de I'Eglise en
tant que membre de la conumunawé internationale er dun sujer 4
part enlére selon le droit international public.
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C'est celte position qui est par exemple développée par
Mgr Renato Martino, Nonce apostolique et Observateur per-
manent du Saint-Siége auprés des Nations Unies, le 24 mars
1997 lors d'un colloque portant sur l'ouvrage “Délits et
peines" de Cesare Beccaria et son impact actuel.(L6)

Le catéchisme de 1997 inscrit toujours la peine de
mort dans le cadre de la légitime défense, ou 1 semble en
limites M'application i des cas d‘absolue nécessité, sans pour-
tant les spécifier.

11 ne répond cependant pas aux critiques fonda-
mentales, exprimées notaument quant 3 ia référence
inexacte 4 la notion juridique de la légitme défense, et 3
celle dangereuse de l'exigence de la préservation du bien
commun de la sociéé.

1 renvoit toutefois i l'obligation reposant sur les
Etats de se donner les inoyens de réprimer efficacement Je
crime autrement que par la peine de mort.

En insistant sur *ia nécessité de ne pas retirer défi-
nitivement (au condamné) la passibililé de se racheter” | le
catéchisme de 1997 rejoint le souci de permenre d tout hom-
me et woute femme d'évoluer, de changer et de retrouver
une place dans la société.

Clest |3 une évolution signiticative.

Il n'est pas interdit de penser qu'un jour, 'Eglise
Catholique, en condamnant purement et simplement 12 pei-
ne de mort, affirmera pleinement la primauré du respect
absolu de la personne humaine.
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