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Avant-propos

Dans le domaine des opérations en compte (I}, on pointera I'arrét de la cour d’appel de
Bruxeties (décision n° 2) selon lequel la cldture dy compte n'empéche pas la banque de
revendiquer I’application di taux d'intérét conventionnellement prévu.

“Rayon transferts™ Je moment du paiement par virement 2 donné liew 2 un arrét de la

cour du travail d” Anvers (décision 1 3) dont Penjen pratique n’échappera pas aux débi-
teurs de cotisations sociales.

La période écoulée connait aussi son lot d’incidents en matigre de chaques et d’euro-
chiques.

'y a des questions classiques comme celle de Ia responsabilité du titulaire de formules
eurochéques délivrées sans carte de garantie (décision n° 7).

D’autres sont plus neaves: ainsi Je Jjuge de paix &’ Anvers (décision n° 5) a-t-il refusé au
banquier tiré Je droit d’invoquer, contre son client, I"absence de contrale qui résulte du
non-échange de chéques, La décision mérite d’Gtre signalée car ¢’est tont le probléme
de I'effet des réglements interbancaires vis-d-vis des tiors qui se trouve posé,

Les opérations de crédit (I) et singulitrement les saranties & premidre demande, n’ont
pas connu de grands bouleversements (cf. décisions n° 9 et 10}, alors que la matidre deg
opérations de bourse (I, outre des décisions portant sur Ia prewve des ordres {décision
n° 13) ou les conditions de leur exécution (décision ne 14} s’enrichit d’un Jjugement dy
tribunal de commerce de Bruxelles (décision po 11} et surtout d’une sentence arbitrale
(décision n° 12). Le premier considére que le gestionnaire de fortune est tenu d'une
obligation de moyens tandis que Ia seconde (publi¢e par extraits en raison de sa lop.
Sueur) sancticnne ta fante Jourde du gestionnaire qui n’a pas diversifié le portefenille et

n’a pas respecté les recommandations d"investissements données par I"organisme finan-
cier dont il fait partie.

se substituer un tiers pour I'encaissement d’un billet 3 ordre (décision n° 16). On Ie voit,
le métier de banquier a de muitiples facettes ... qui sont autant de responsabilités poten-
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Voorwoord

In het domein van verrichtingen met rekeningen (1), merken we het arrest van h_et Hof
van Beroep te Brussel op (beslissing o, 2) waarbij, bij het afstuit_cn van de rekening, de
bank niet belet wordt de toepassing te eisen van de intrestvoet die oorspronkelijk over-
eengekomen was.

M.b.t. overdrachten wordt het moment van de betaling per overschrijving behandeld in
“en arrest van het Arbeidshof te Antwerpen (beslissing nr. 3), waarvan de praktische ge-
volgen voor de debiteuren van sociale bijdragen van een nict te onderschatien belang
zijn.

De verlopen periode vertoont ook heel wat problemen bij cheques en eurocheques.

Er zijn de Klassieke vragen zoals die van de aansprakelijkheid van de houder van euro-
cheques zonder garantiekaart {beslissing nr. 7).

Ook zijn er nieuwere vragen: zodoende heeft de vrederechter te Antwerpen gbes[_issing
nr. 5) aan de betrokken bank het recht ontzegd om tegen haar clignt de afwemghe:_d van
controle resulterende uit de niet-nitwisseling van cheques in te roepen. De_ze beshssng
dient benadrukt want ze betreft de hele problematiek van de gevolgen van interbancairs
reglementen tegenover derden.

De kredietverrichtingen () en meer bepaald de garanties op eerste Vt:fzoe:k, hebben
geen grote veranderingen gekend, in tegenstelling tot alles wat beursvemchm}gqn aan-
gaat (IID), waar naast beslissingen betreffende het bewijs van _de orders (beslissing mr.
13) of de uitvoeringsvoorwaarden (beslissing nr. 14), een vOnDis van de l}echtban_k van
Koophande! te Brussel (beslissing nr. 11), en vooral een scheidsrechterlijke beslissing
(bestissing nr. 12), de materie verrijkt hebben. De rt_:chtl{ank is van oordeel dat de ver-
mogensbeheerder gehouden is tot een midde[envc:_’bmtems terwijl het scheidsrechtertijk
college (wegens haar lengte is de beslissing enkel m_frag:penu_:n gepubliceerd) de zware
fout van de beheerder sanctioneert die de portefeuille niet diversificert en de investe-
Tingsaanbevelingen van de financisle instelling waartoe hij behoort niet volgt.

Andere verrichtingen (IV): de Rechtbank van Koop_hagnde_l werd ertoe geb_rac.h: de aan-
sprakelijkheid te verduidelijken van de bankier d_ie inlichtingen geeft {bgshssmg or. }5)
of zich in de plaats stelt van een derde voor de Inning van een orderbriefie (beshsg{pg
nx. 16). Het beroep van bankier kent aldus vele facetten ... die dan ook vele potentisle
aansprakelijkheden met zich meebrengen,
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I. LES OPERATIONS EN COMPTE
VERRICHTINGEN MET REKENINGEN

1.1. LE COMPTE / DE REKENING

1. Tribunal de Commerce de Li¢ge

31 janvier 1995

BANQUE — CONCORDAT
Compte — Concordat — Clause d’unicité de comptes

La cloture du compte courant et la résiliation des ouvertures de crédit, & la suite du
dépbr d'une requéte en concordat, ne constituent qu’une faculté pour la bangue. Les
parties peuvent valzblement convenir dans cette hypothése du droit pour lz bangue de
suspendre les effers du comtrat. Une clause d’unicité de comptes conclue avant le
concours ¢réé par le dépét d’une requéte en concordat est apposable aux tiers.

BANK - AKKOORD
Rekening ~ Gerechtelijk akkoord — Clansule van eenheid van rekeningen

De afsluiting van de rekening-courant en de opzegging van de kredietopeningen, tenge-
volge van een aanvraag ot gerechtelifk akkoord, zijn slechis een mogelijkheid voor de
bank. De partijen mogen in deze hypothese de bank machtigen om de gevolgen van her
contract op e schorten. Een clausule van eenheid van rekeningen bedongen v6or de
samenioop gecreéerd door de neerlegging van de aqnvraag rot gerechtelijk akkoord is
tegenstelbaar aan derden.

{(Mes P. Cavenaille et A. Pauquay, q.q. faillite S.A. Sodemeca / S.A. B.B L)

Les faits — objet du litige

Les faits qui sous-tendent le litige peuvent ainsi &tre résumés:

* Le 16 juin 1978, la S.A. BBL consentait 2 la S.A. Sodemeca une ouverture de crédit
de 150 millions de francs utilisable sous différentes formes dans divers comptes ou-
verts en ses livres.

Cette ouverture de ¢rédit étaft soumise au “Réglement Général des ouvertures de crédit
de la BBL” et il était précisé la possibilité pour la BBL de fusionner, & tout moment,
tous ou certains de ces comptes constituant an “compte courant unique”.

= Le 12 décembre 1979, cette ouverture de crédit, entre-temps ramenée & 130 millions,
était portée A 160 millions utilisables aux conditions antérieures sous la précision de
I'édition du Réplement Général des ouvertures de crédits (1978 et non plus 1976),

- La 8.A. BBL consentait ensuite 2 la S.A. Sodemeca un erédit de 30 millions destiné a
financer la fabrication du transfert de combustible 2 intégrer dans la centrale nucléaire
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Doel IV.

Ce crédit devait &tre utilisé dans Ie compte 340-0000133-54 rubriqué “Doel IV dont il
était précisé qu’il formait avec les aumes comptes, un compte courant unique soumis A
Ia m&me possibilité de fusion que celle dont question ci-dessus.

— It n’est pas contesté que ces ouvertures de crédit et leurs conditions ont &té acceptées
par la 8.A. Sodemeca.

—Le 23 septembre 1980, la S.A. Sodemeca déposait une requéte en concordat par aban-
don ¢’actif avec poursuite provisoire d’activité.

—Le 24 septembre 1980, la S.A. BBL indiquait 4 la S.A. Sodemeca que, vu la demande
en concordat, “} titre de premidre mesure”, en exécution de Iart. 8 de son Réglement
Général des cuvertures de crédits, elle suspendait “dés A présent” ['utilisation des cré-

dits lui consentis en précisant se réserver “de prendre ultéricurement toutes autres me-
sures”.

— Par jugement du 29 octobre 1980, le Tribunal de céans, constalant que la S.A. Sode-
meca renoncait 3 poursuivee la procédure concordataire, la déclarait en faillite et repor-
tait an 23 mars 1980 Iz date de la cessation des paiemen

— Les demandeurs qualitate qua poursuivent Ia condamnation de la S.A. BBL leur
rembourser le montant de 19.987.260 Frs en principal représentant les sommes versées
sur les comptes ouverts en ses livres au nom de la société faillie entre le 23 septembre
1980 et le 29 octobre 1980, et compensées selon enx, au mépris des principes régissant
le concordat judiciaire, avec le découvert de Tadite société.

— La S.A. BBL prétend que Je contrat d’ouvertare de crédit n'a pas &té résilié par le
dépOt de la requéte en concordat.

A titre subsidiaire, elle oppose 1 1a curatelle Iz convention de compensation visée aux
articles 4 et 78 de son Reglement Général des ouvertures de crédits,

A titre toat 2 fait subsidiaire, elle estime que le montant de 3.283.253 Frs imputé sur le
débit du compte 340.0000113.54 provenant de I’encaissement d’une créance gagée A
son profit n’est pas dil.

Discussion

Attendu qu'il convient de préciser d’emblée, ainsi qu’il est actuellement admis, que le
dépot de la requéte en concordat fait naftre un concours, les créanciers ayant *un droit
acquis & ce que I'un d'entre eux ne soit pas payé dans une plus grande proportion
qu’eux-mémes™

(v. Trajté Pratique de Droit Commercial Belge Tome 2 p. 565 et suivantes Ed. Story
Scientiz — les nombreuses ré&férences citées et la critique de I"opinion selon laquelle le
concours pe nait qu’en cas d’abandon d’actif et au Jjour de I'homologation);

a) Quant 4 Ia cldture du compte courant

Astendu qu’en cas de concordat, tout comme en matizre de faillite, la rdgle est ka conti-
nuation des contrats en cours sauf si la Iof prévoit expressément lear extinction;

Qu’en ce qui concerne les contrats conclus intuitu personae, comme en Iespéce, selon
Ienseignement classique, la requéte en concordat entrainerait de plein droit leur disso-
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lution, certains aurenrs semblant estimer cependant qu’il conviendrait que Ia volonté du
cocontractant se manjfeste;

Qu’ainsi, Monsiexr Cloquet précise:

“Lorsque Ia convention a €té basée essentiellernent sur la confiance personnelle, ’aven
d’insolvabilité

quimplique le dépét de Ia requéte permet au créancier de considérer
qu’il est mis fin ay contrat” {c'est Ie Tribinal qui souligne — Novelleg Tome IV n° 670);

Que cette opinion résnite manifestement de 1a transposition au concordat des regles ap-
plicables 3 Ia faillite:

Attendu qu’il convient cependant de souligner que le dépét de la requéte en concordat
n’entraine pas le dessaisissement du débiteur, Iarticle 11 des lois coordonnées ne le

prévoyant pas expressément, les pouvoirs du Jjuge délégué constituant yne simple tutelle
et le débiteur restant 2 1a t2te de ses affaires;

Que, dés lors, ancune impossibilité d’exécution matérielle ou juridique (comme estle
cas en matiére de faillite, en &gard, I3, au dessatsissement) ne Ppeut frapper les contrats
con¢lus intnitu personae qui ne seront dissous que si I'un des cocontractants en mani-
feste la volonté expresse (sur cette question certes coniroversée v. Traité Pratique de
Droit Commercial Tome 2 Op. cit. qui précise: “Ep pratique, le débiteur devrait Eire in-
vité par le juge dé€légué 1 ouvrir un nouvean compte bancaire qui échappe 4 I'applica-
tion des clauses d’unicité (on de fusion) de comptes et ce, dég Je dépdt de la requéte™);

Attendu que 1a clétere du compte courant ¢t la résiliation des ouvertures de crédits, 2 [a
suite du dépét d’une Tequéte en concordat, ne sont qu’une faculté pour la banque en gé-

néral réglementée par les conditions générales (v. Simont et Bruyneel Rev, Banque
1987 et références citées);

Attendu qu’en Pespice, 1a BBL qu: disposait, en vertu de I"art. § de son Réglement G&-
néral, du droit de suspendre les effets du contrat ou ¢’ ¥ mettre fin sans préavis, eu égard
& ]a demande de concordat, n’a utilisé que la premigre mesure, ainsi que I'indique de
fagon non équivoque sa lettre du 24 septemnbre 1980 (sous farde A P- 5 de son dossier);

Aztendu que fes demandeurs qualitate qua font état dun Jjugement du Tribunal de céags
du 5 mars 1986 confirmé Par Ia Cour d”Appel dont I"arrét 2 fait I'objet, par une antre
banque, d’un pourvoi en Cassation qui fut rejeté;

Attendu que les moyens invogués n’étaient Pas similaires 3 cenx de Iz présente cause et
qu’il apparait en outre que le T octobre 1980, cette autre banque avait, elle, notifis par
recommandé la résiliation de Pouverture de crédit consentie {v. sous farde 7 dossiers
des demandenrs qualitate qua);

Attendu que le contrat litigieux n’a ét¢ dissous ni de Plein droit, ni conventionnelle.
ment;

b) Quant ala compensation

Attendu qu’il résulte de ce qui précede que le contrar lirigieux est opposable 3 1a masse;

Que ledit contrat Prévoyzit une clause d'unicité (on de fusion) de comptes (art, 77 do
Reglement Général éd. 76 er art. 6 de I'éd. 78) conclye avant le concours eréé par le
dépdt de la requéte en concordat, sans fraude, et, dag lors, elle ayssi opposable aux de-
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mandeurs qualitate qua;

Attendu que Ja demande n’est pas fondée et qu'il est inutile de rencontrer les argaments
subsidiaires des parties;

Par ces motifs,

()

Regoit la demande et Iz dit non fondée.

Du 31 janvier 1995 — 3¢ chambre . ) .
Siég.: I'\]cIme H. Gillet-Nicolas, juge et MM. M. Malchair et J. Matagne, juges consulaires.
Plaid.: Mes A. Pauquay et L. Simont,

Observations

- Un appel a été interjeté contre cette décision. o ;

;_. léc jgg:ment margue assurément un revirerr’xent de Junsprudence du :nbux;al de ctc;n:s-
merce de Lizge & propos des effets du dépat d’une requéte en concordat sur les contra
bancaires en cours. Le dépét d’une requéte en concordat ne _constitue pas une cause
d’extinction de plein droit des contrats d’ouvergur; _de. crédlt_ct_de compte courant
{comme 1"avaient considérs Jjusqu’a présent les juridictions principautaires). 11 ds agit
d’un événement qui peut légitimement étre considéré par Iz banquz; cm;n.rne étant de na-
ture 3 ébranler gravement sa confiance dans la solyabilité de son client. .
L'enjeu de cette question est important. La these Tetenue par le tribunal de comm;:rcc fc‘t.
Ligge est favorable aux banques puisqu’elle vahc]e 1 enregistrement a lgur senl profi
des remises créditrices intervenues en compte apres le dépt d’une requéte en concor-
gatl_.a convention d’unicité de comptes est traditionnellement déﬁnic_comme étant] celle
par laquelle Jes parties conviennent que les ciifférents comptes qu21 existent entre elles ne
Torment que des subdivisions d'un seul et méme compte courant. , ution d
Dans Ja mesure ot cette clause est conclue 2vant la maissance d'une situation de
concours et oll elle ne présente pas un caractére artificiel on fraudy]e!;x, elle est oppo;
sable aux tiers.® La décision commentée fait application de ces principes, mais elle ne

! ens, cf. not: Comm. Bruxelles, 21 février 1985, R.D.C., 1986, 633 et obs, M Regout-Mas-
son;Elcl{;::sf l'gvuovcmbrc 1987, R.D.C., 1989, p. 508, Rev. Bangue, 5/1988, p- 33; L. Simont, AéfB;%-
neel, Chronique de droit bancaire Privé, les opératiens de banque (1978-1979), Rew fRa_nquei. fa}_u'z ,
p- 684, n° 12; (1979-1986), Rev. Bangue, 6/1987, P- 35, n® 12; Corp. J.P. Renard, le c’redxt ctla v ite,
D.AOR, n° 13, p. 30; contra; Comm. Mons, 30 octobre 1978, J.C.B., 1978, p. 649, réformé par Mons,
14 mai 1980; Hasselt, § septembre 1979, J.C.5., 1980, p. 202; Anvers, 9 septemnbre 1980, Rev, Baréque,
1981, p. 60; Comm, Litge, 5 mars 1986, R.D.C.. 1987, p- 748 et obs. M. Regout-Masson: conﬁrr;:e par
Ligge, 23 décembre 1988, R.D.C., 1990, p. 5% ¢t obs. M. Regout-l\_dasson; EM. Nelissen, .?c rei mr;g
courant, Maarten, Kluwer's, 1976, p. 363, n° 163; A. Bongers, rckc_nmg—couram en g;r;chtelljk akkoord,
Rev. Bangue, 1970, p. 538; P, Coppens, F. 't Kint, Examen de Jjurisprudence, les faillites et les concor-
3 LCLB., 1979, p. 440, 1 105, ) o
;1313}(3 ?\-?!4;;;7ﬁ gpiis’ihilité auJ[: tiers des conventions d”indivisibilité, de compensation f:t-d u_nwi:
de compte, carrefour juridique, 1983; Ch. G. Winandy, Les comptes en banqﬂue ?t les m[t:n:ts} 1;]
banque dans la vie quoridienne, Ed, Jeune Bm-rgm; de fﬂr;lxell;szh 1986, p. 43, o° 35; J. Vaa Ryn, J. Hee-
rincipes de droit commercial, Torse IV, 1988, p- 401, 0° 524, X
?cn’CPf.Tngeliylc. O. Poelmans, obs. sous Bruxelles, 16 mars 1989, ST, 1990, p. 292,00 7.
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distingue pas clairement la convention d"unicité de comptes ave¢ la convention de fu-
sion ou de compensation, dont la nature et les effets sont différents.*

1.2. LES INTERETS / DE INTERESTEN
2. Cour d’appel de Bruxelles

8 septembre 1995

BANQUE - INTERETS
Compte courant - Intéréts conventionnels 3 taux variable - Anatocisme — Tanx
@"intéréts aprés cloture du compte

Aprés la clbture d'un compte courant, les intéréts ne Peuvent plus étre capitalisés en
dehors des conditions prévues & Uarticle 1154 du Code civil.

Si les parties ont prévu un taux d'intérét débiteur sur le découvert, la clbture du compte
re met pas fin & ces intéréts conventionnels.

Un intérét & taux variable est valable dés lors que le principe de la variabilité a été ex-
Ppressément accepté et que la fixation du taux ne repose pas sur une décision purement
arbitraire ou discriminatoire de la banque.

BANK - INYERESTEN

Rekening-courant — Bedongen variabele interest — Anatocisme — Interestvoeten na
afsluiting van de rekening

Na de afsluiting van een rekening-courant mogen de interesten niet meer gekapitali-
seerd worden zonder aan de voorwaarden van artilel 1154 van het Burgerlijk Wetboek
te voldoen.

Wanneer de partifen een interestvoet voorzien hebben in geval van debetsaldo op de re-
kening, maaks de afsluiting van de rekening geen einde aan deze overeengekomen inte-
resten.

Een variabele interestvoet is slechts geldig indien het principe van veranderlijkheid uit-
drukkelijk aanvaard is en indien de bepaling van de rentevoer niet berust op een zuiver
arbitraire en discriminerende beslissing van de bank.

(S.A. Générale de Banque / M. Brichet)

*  Surladistinction entre Iz clause d*unicité et 1a clause de fusion de comptes bancaires, cons. M. Gré-

goire, obs. sous Bruxelles, 3 février 1986, R.D.C., 1988, p. 709, n° 2; Comm. Namur, 6 novembre 1986,
RERD., 1987, p. 287 et note MLF. Antoine; Mons, 23 mai 1990, LLM.EB., 1990, p. 1285 ct obs, C. Par-
mentier.
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Attendn qu’aux termes de [a citation originaire, I'appelante poursuivait la condamnation
de I'actuelle intimée au paiement, avec des intéréts conventionnels, du solde débiteur
d’un compte courant portant ruméro 271-0284868-11, arrdté 4 la somme de 119.178
franes 2 Ia date du 31 aofit 1992;

Que par la décision entreprise, le premier juge a déclaré la demande recevable et par-
tiellement fondée; qu’il a notamment condamné I actuelle intimée au paiement du mon-
tant postulé i titre principal mais n’a alloné Que des intéréts moratoires puis judiciaires
au taux légal A partir du ler septembre 1992 jusqu’au parfait paiement;

Attendu que I'appelante fait grief au premier juge d’avoir considéré quil 0y avait lieu
& majorer le montant principal des intéréts conventionnels fixés 3 un taux de 22,80%, au
motif gue le taux de I'intérét conventiomnel est un taux variable purement potestatif
dans Je chef de la banque et que Pactuelle intimée devrait pouvoir bénéficier des baisses
du taux des intéréts conventionnels pour seldes débiteurs sur compte courant;

Qu'aux termes de son acte d’appel, I’appelante modifie sa demande en pourstivant la
condamnation an paiement de la somme de 116.283 frs & majorer des intéréts conven-
Honnels pour soides débiteurs sur compte courant depuis le, 11 aofit 1992 {sachant que
le taux de ces intéréts a éé de 22,80% Jusqu'en 1994 ef_gst actuellement de 21,60%,
Jusqu’a parfait paiement; co-

Agtendu Qu'il ressort des pidces produites que le montant réclamé eh principal est justifié;

Qu'il apparait en outre de la lettre recommandée adressée A I'intimée le 11 aofit 1992
que le compte a &t€, par application de Iarticle 86 du réglement des opérations, résilié i
cette date, moyennant un préavis d'une semaine;

Antendu qu’il n’est pas contesté, ainsi que le premier juge I’a considéré, qu’en raison de
la résiliation intervenue et de la cloture du compte y afférente, 1'appelante ne peut plus
capirtaliser les intéréts conventionnels, en €égard anx articles 1129, 1174 et 1154 du Code
Jjudiciaire, 2 partir de cette date;

Qu’en effet la capitalisation des intéréts conventionnels sur un solde débiteur du compte
courant ne peut se concevoir que s'il existe un compte courant;

Que par ailleurs la circonstance que Pappelante a pris I'initiative de mettre fin au comp-
te & vue, n"a pas pour effet de I"empécher de se fonder sur I"article 15 du réglement des
opérations, auquel I'intimée a déclaré souserire an moment de Pouverture du compre,
qui prévoit que dans tous les cas of le compte & vue d'un client présente wn découvert,
la banque peroit des intéréts débitenrs au taux qui est, sauf convention contraire, celui
affiché dans les locaux de la banque ou publié par la voie de la presse;

Que cette disposition conventionnelle ne prévoit en effet nullement qu'aprés Ta citture
du compte les intéréts débiteurs conventionnels ne seraient plus d'application:

Que le taux de I"intérét débiteur 2 &6 calculé conformément 4 ces conditions générales;

Que ce taux n’est pas potestatif das lors que Ie principe de la variabilité a &6 expressé-
ment accepté et que la fixation du taux ne repose nullement sur une décision purement
arbitraire ou discriminatoire de la banque;

Que les critdres pris en compte pour la fixation du taux de base sont tributaires de cri-

téres purement objectifs tels que le taux du marché, Je taux pratiqué par les autres opé-
rateurs financiers;

Qu’en I'espace I'appelante précise que le taux de base pris en considération, outre [a
marge de dépassement, est le tanx “Bibor”, taux interbancaire déterminé par le niveau
international des taux et Ia pelitique de la Banque Nationale:
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Par ces motifs,

La Cour,

)

Regoit I'appel , le dit fondé;
()

Réformant,

Condamne I'intimée 3 payer 2 I'appelante 116,283 francs augmentés des intéréts
conventionnels aux taux successifs des intéréts conventionnels pour soldes débitewrs sur
compte courant depuis e 11 aofit 1992 (sachant que le taux de ces intéréts a &8 de
22,30% jusqu’en 1994 et est actuellement de 21,60% I'an) jusqu’3 parfait paiement;

Du § septembre 1995 — Bruxelles
Siég.: M. De Riemaecker, conseiller unique.
Plaid.: M. D. Vaghouche,

Observations

1. La cour d’appel de Bruxelles, par plusieurs arréts similaires rendus en 19957, entend
clairernent réformer la jsisprudence qui s’était forgée an wibunal de premidre instance
de Nivelles et que nous avions dénoncée.? La cour approuve la thése selon laguelle la
clomre du compte n’empéche pas la banque de revendiquer 1'application du taux
‘conventionnel. i

2. Sur les conditions de I"anatocisme aprés 1a ¢loture du compte courant, la cour d’appel
de Bruxelles confirme I’application des principes repris 2 1"article 1154 du Code civil.*
3. Sar les taux d’intéréts variables, on se référera 2 nos observations reprises dans notre
chronigue publiée 4 1a R.D.C. 1993, p. 1012.

Cf. not. Bruxelles 8 septembre 1995 ($itme chambre), $.A. Générale de Banque/Y, Wamrain, inédit,
R.G. 1453; Bruxclles (9iéme chambre), S_A. Générale de Banque/Y. Draye, inédit, R.G. 2886: Bruxelles
{%inae chambre), S.A. Générale de Banque/). Peeters, M. Semael, inédit, R.G. 285 et Bruxelles (9igme
chambre), S.A. Générale de Banque/Ch. Remy, inédit, R.G. 2884.

*  C. nos observations sous civ. Nivelles, 19 avril 1994, R.D.C, 1994, p- 1071 et 5. Outre les décisions
nivelloises réformées par les décisions citées sub. 1, cons.: Nivelles, 17 noverbre 1992, RGD.C,
1993/2, p. 179 et Civ. Niveiles, 8itme chambre, 30 janvier 1995, S.A. Génémle de Banque/Di Tlio, iné-
dit.
*  La jurisprudence est en Ia matidre constante. Cons. not: Civ, Namur, 28 mai 1985, R.R.D., 1985,
p- 279; Civ, Lidge, 16 septembre 1987, J.LM.B., 1989, p. 406 et obs. C. Parmentier; Civ. Ligge, 28 sep-
tembre 1989, JLM.B., 1990, p. 3F et obs. C. Parmentier; Mons, 27 février 1990, J.7, 1991, p- 193;
Bruxelles, 8 mai 1990, £.7., 1990, p. 675; Likge, 14 janvier 1993, J.LAM.B., 1954, p. 364

En doctrine, on citera une énde récents en la matitre: X. Dugardin, “L’application de Yarticle 1154 du
code civil aux comptes bancaires™, RR.D., 199, 0° 77, p. 11-37.
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1.3. LE VIREMENT / DE OVERSCHRIIVING
3. Arbeidshof te Antwerpen

14 november 1995

OVERSCHRIJVING
Ogenblik van betaling — Creditering bankrekening

Het ogenblik van betaling bij een overschrijving is deze waarop de bankrekening van de
begunstigde 1.b.v. het getransfereerde bedrag gecrediteerd word,

De debiteur die het overschrifvingsorder uitschriift binnen de gestelde termijnen heeft
zich geldig bevrijd van zijn verplichting tot betaling ten aanzien van de schuldeiser

VIREMENT
Moment dn paiement — Crédit du compte de banqguiexr

Le moment d'un paiement par virement est celui oi le compte de la bangue du bénsfi-
ciaire est crédité du montant transféré (solution implicite).

Le débiteur qui émet un ordre de virement dans les délais requis s'est valablement ac-
quinté de son obligation de paiement vis-d-vis du créancier.

(Fonds voor Arbeidsongevallen / APRA en NV, Generale Bank)

()
De eerste rechter motiveerde zijn vonnis als volgt:

“Pat blijkt uit het neergelegd vereffeningsblad van de Verrekenkamer te Antwerpen d.&. 31
maart 1987 dat op die datum effectief het bedrag in kwestie werd goedgeschreven aan het
Postcheckambt hetwelk in casu de bankier is van eiser, het Fonds voor Arbeidsongevallern.

Overwegende dat een financiéle instelling bij de nitvoering der financitle verrichtingen
nooit “in positie” kan staan, hetgeen wil zeggen dat zij nooit “eigenares” wordt van de
fondsen die zij voor rekening van haar cliénten overschrijft of ontvangt.

Dat derhalve, waar in casu vaststaat dat de Generale Bank op 31 maart 1987, voor reke-
ning van APRA, e¢n bedrag van 28.188.909 BF overmaakte voor rekening van het
Fonds voor Arbeidsongevalien, zulks ipso facto inhoudt dat op diezelfde datuyn eiser ju-

ridisch eigenaar is geworden van gezegde som, dus op de uiterlijke datum van het ver-
schuldigd zijn en derhalve tijdig,

Overwegende dat, volledigheidshalve, de beschouwing van eiser dat hij op 31 maart
1987 niet kon beschikken over het genoemd bedrag totaal buiten kwestie staat; dat deze
sifiatie slechts een gevolg is van de overeenkomst die ter zake bestaat tussen hemzelf
en ziju financiéle mandataris, het Postcheckambt, en niet kan verweten worden aan de
opdrachtgever van de gestelde financile transactie.

Overwegende dar er dienvolgens geen reden is tot toepassing van de bij artike! 9 van
het K.B. van 30 december 1976 voorziene opslag en verwijlinterest”.
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De eerste rechiter oordeelde als volgt:

“Verklaart de hoofdvordering ongegrond en de vordering in tussenkomst en vrijwaring
zonder voorwerp.

Legt alle gedingkosten ten laste van eiser op hoofdvordering: deze begroot in hoofde
van verweerster op hoofdvordering op 6.200 frank rechtsplcgngsvergoemng, van ver-
weerster in tussenkomst en vrijwaring op 5.940 frank rechtsplegingsvergoeding en aan
de zijde van eiser op 4.950 frank rechisplegingsvergoeding.

Verklaart dit vonnis vitvoerbaar, nietiegenstzande alle verhaal en zonder borgstelling,
noch kantonnement.”.

.
V. Ten Gronde
1. De Feiten en Retroacta

Gezien appellant op 14 december 1987 eerste geintimeerde dagvaardde bij toepassing
van artikel 9 van het Koninklijk Besluit van 30 december 1976 tot betaling van
2.826.614 frank, 2ls bijdrage-opslag en verwijlintresten.

Dat, in uitvoering van de bepalingen van hoger vermeld artikel, de schu]c_lenaar die de
bedragen bedoeld in artikel 59, 8 van de Arbeidsongevallenwet (thans artikel 59_bzs, 20
van deze Wet) niet binnen de vastgestelde termijn stort, 2an het Fonds voor Arbeidson-
gevallen een bijdrage-opslag 1s verschuldigd van 10% van het verschuidigde bedra'g als-
mede een verwijlinterest van 10% per jaar, te rekenen vanaf het verstrijken van die ter-
mijn tot de dag waarop de betaling plaats heeft.

Dar artikel § van het koninklijk besluit van 30 december 1976 bepaalt met betrekking
tot de overeenkomstig artike! 59, 8 van de Arbeidsongevallenwet (huidig artikel 59bis,
2° van deze Wet) verschuldigde bedragen:

“Voornoemde instellingen doen binnen de twes maanden na het verstrijken van jeder
jaar aan het Fonds aangifte van bet bedrag van de op 31 december van dat j a4r gevestig-
de wiskundige reserves. Deze bezorgen aan het Fonds het bedrag van de bijdrage uiter-
lijk op 31 maart van het jaar waarop zij betrekking heeft.”.

Dat appellant de door eerste geintimeerde verschuldigde bijdrag_c ten bedrage van
28.188.909 frank slechts op 1 april 1987, zijnde één dag te laat, ontving.

Dat eerste geintimeerde volgens artikel 9 van het Koninklijk Bcj,slui_t van 30 december
1976 op voormeld bedrag een bijdrage-opslag van 10% verschuldigd is, zijnde 2.818.891
frank, en een verwijlinterest van 10%, zijnde 7.723 frank, dit is in totaal 2.826.614 frank.

Dat cerste geintimeerde weigert dit bedrag te betalen omdat zij staande houdt dat haar
geen fout kan verweten worden, vermits zij op 31 maart 1987 opdracht aan de (}enerale
Bank zou hebben gegeven om dit bedrag onverwijld zan het Fonds voor Arbeidsonge-
vallen over te maken.

Dat bij brief d.d. 17 2pril 1987 de Generale Bank, Meir 48, Antwerpen, 2an appellant
liet weten dat “ingevolge de onwetendheid van &n van onzc_personeilsleden VOOT-
noemde betaling U slechts werd overgemaakt in datum van 1 april 1987...".

Dat appellant geen rekening dient te houden met de relatie tussen APRA en de financis-
le instelling waarop zij een beroep doet.

Dat bij schrijver van 7 april 1987 eerste geintimeerde dan ook in gebreke werd gesteld.
Dat eerste geintimeerde echier weigert deze bijdrage-opslag en de verwijlinteresten te
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betalen, vermits zij in hoofdorde de mening is toegedaan dat tjdig werd betaald en, in
ondergeschikte orde, haar aansprakelijkheid in deze zaak niet betrokken is, doch wet
deze van haar bankinstelling.

Dat eerste geintimeerde op 1 juni 1987 een verzoek indiende tot vrijstelling van de bij-
drage-opslag en de verwijlinteresten, onder inroeping van de afwezigheid van de laattyy-

dige betaling der bijdragen en in ondergeschikie orde op grond van imperieuze redenen
van billifkheid.

Dit verzoek werd van de hand gewezen bij schrijven van het Fonds voor Arbeidsonge-
vallen van 20 juli 1987, onder inroeping van de argumentatie dat “volgens de huidige
stand van de wetgeving (sic) geen guastig gevolg kon gegeven worden.”,

(-
2. In Rechte

()

Overwegende dat onderhavige betwisting kadert in een vierhoeksverhouding, met aan de
ene zijde de twee geintimeerden en aan de andere zijde appellant en het Postcheckambt.

Overwegende dat zowel tussen de rekeninghouders en hun bank als tussen de banken
onderling de verhoudingen worden geregeld via een rekening-courant,

Overwegende dat zulke rekening-courant gebaseerd is op de schuldvergelijking, bedoeld
in artikel 1289 van het Burgerlijk Wetboek. Deze schuldvergelijking is een toepassing
van de betaling en geschiedt overeenkomstig artikel 1290 van het Burgerlijk Wetboek ia
principe van rechtswege, zeifs buiten medeweten van de schuldenaars; de twee schulden
vernietigen elkaar op het ogenblik dat 2ij tegelijk bestzan, ten belope van hun wederkerig
bedrag. Zulke regeling is niet van openbare orde, zodat hiervan kan afgeweken worden.

Overwegende dat zulks tussen de banken, niet van rechtswege geschiedt, doch er wer-
den (sinds 1908, Vandeputte R., Abraham J.P. en Lempereur, Cl., Her Belgisch Bankwe-
zen, deel 2, p. 74) organismen, de Verrekenkamers, opgericht die deze vergelijking con-
troleren en visexen, wat thans grotendeels op geinformatiseerde wijze verloopt.

Overwegende dat op het tijdstip van de transactic de schuldvergelijking piaatsvindt en
derhalve de wederzijdse schalden temiet gaan.

Overwegende dat er geen twijfe! bestaat dat de gelden véor 1 april 1987 tussen beide in-
steilingen werden verrekend, dit wil zeggen, dat de gelden alleszing v66r 1 april 1987 het
patrimonium van zowe] eerste geintimeerde als tweede geintimeerde hadden verlaten.

Overwegende dat enkel de vraag overblijft of, voor de situering in de tijd van de daad-
werkelijke betaling, vereist is dat eerste gefntimeerde er zorg voor droeg dat tevens de
rekening van appeliant v66r 1 april 1987 gecrediteerd werd.

Overwegende dat de relatie tussen een rekeninghouder en zijr bank geen bewaargevings-
overeenkomst uitmaakt, doch een onbenoemd contract vormt. De rekeninghouder sluit met
zijn bank een overeenkomst, waarbij hij beroep doet op de financiéle diensten die deze
bank aanbied: en in ruil daarvoor de nodige fondsen bezorgt. Deze fondsen dient de bank
niet te bewaren, doch mogen door de bank vrijelijk aangewend worden. In ruil voor de af-
gifte van de fondsen verwerft de rekeninghouder enkel een gelijlowaardige schuldvordering
op de bank, Waar de bank financitle verrichtingen ten behoeve van de rekeninghouders
uitvoert, weerspiegelt de concrete zicht- of depositorekening als rekening-courant tussen
bank en rekeninghouder de stand van deze wederzijdse schuldvorderingen (Ferronitre Jac-
ques en Patsy J.-F., Les Opérarions de Bangue, Sde uitgave, Dalloz, 1976, Hoofdstuk I).

E. Stery-Scieatia

1996 - 1037



REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

Overwegende dat hier wordt afgeweken van de schuldvergelijking van rechtswege en
normaliter schrijft het bankreglement specifieke regels voor over het tjdstip waarcp de
schuldvergelijking plaatsvindt, welk tijdstip op de rekeninguittreksels vermeld wordt bij
de weergave van de debitering of creditering van de rekening.

Overwegende dat het verschil tussen de inontvangstmeming door de bankinstelling van
gelden en de boeking ervan op de concrete rekeningen, derhalve een afwijkende moda-
liteit is binnen de onderlinge contractuele relatie mssen bank en cliént. Dat zutks kan
verschillen van bank tot bank. Zulk verschil in boeking bestaat eveneens tussen het tijd-
stip van een beralingsopdracht er: de daadwerkelijke vitvoering ervan.

Overwegende dat bij het Postcheckambt het verschil tussen deze tijdstippen beinvloed
kan worden door specifieke opdrachten vanwege de rekeninghouder, mits gebeurtijke
betaling van taksen (KB, van 12 januwari 1970, houdende reglementering van de Post-
dienst, artikel 107, B.S., 22 april 1970, .

Overwegende dat een deel van de aspecten van een concrete financile verrichting zich
situeert binnen de contractuele bank-clignt relatie en fen aanzien van derden een res
inter alios acta nitmaakt.

Overwegende dat er, naast de twee bank-clignt relaties en de onderliggende rechtsver-

hovding waarop een schuld is gebaseerd, er een vierde rechtsverhouding is die ter zake
zeker van belang is.

Overwegende dat, door de schuldenazar uit te nodigen zijn schuld op zijn bankzrekening
te storten, de schuldeiser een beding-modaliteit toevoegt zan zijn onderliggende schuid-
vordering. '

In plaats van, volgens de gewone wijze van betaling, de schuld in contanten te iaten be-
talen, komt zulke modaliteit neer op een beding ten behoeve van een derde. De schurld-
eiser vraagt immers de schuld te betalen aan sen derde, dit is de bankinstelling. Dat
deze uitnodiging, zo niets tegenstrijdig bedongen werd, impliceert dat zulke betaling
bevrijdend werkt ten aanzien van de onderliggende schuld.

Overwegende dat appellant nict betwist dat eerste geintimeerde vitgenodigd werd de
betaling via een storting uit te voeren.

Dat appellant 2]dus een beding ten behoeve van een derde asn de onderliggende rechts-
verhouding toegevoegd heeft en ten aanzien van het Postcheckambt een beroep gedaan
heeft op de tussen hen bestaande rechtsverhouding om 2ls lasthebber deze gelden in
Ontvangst te nemen en deze dzarna op de rekening-courant te boeken.,

Overwegende dat eerste geintimeerde geen enkele mogelijkheid had om, na het plaats-
vinden van bovengenoemde schuldvergelijking tussen de bankinsteliingen, deze boe-
king te bespoedigen.

Overwegende dar, door er zorg voor te dragen dat de betaling tijdig aan de aapgewezen
derde verricht werd, eerste geintimeerde zich van haar schuld bevrijd heeft en het ver-
der boekhoudkundig verloop ven de boeking der financidle verrichtingen tussen
Postcheckambt en cliént een res inter alios acta is.

Overwegende dat, daar vaststaat dat eerste geintimeerde de nodige instructies heeft ge-
geven opdat tweede geintimeerde de betaling op 31 maart 1987 zou uvitvoeren, eerste
geintimeerde haar schuld tijdig heeft betzald.

Overwegende dat bijgevolg de door appellant ingestelde vordering als ongegrond dient
afgewezen te worden.
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Overwegende dat alle andere argumenten deor partijen naar voor gebracht niet ter zake
dienend zijn en dus niet verder dienen onderzocht te worden,

Overwegende dat het hoofdberoep en het incidenteel beroep ongegrond zijn.

Op die gronden,
Het Hof,
)

Verklaart het hoofdberoep en het incidenteel beroep ontvankelijk doch ongegrond,

()

D.d. 14 november 1995 — Arbeidshof Antwerpen,
Zet.: De Heer Danneels, raadsheer en H.EL Vangheluwe en Leybaert, raadsheren in sociale
zaken.

Pleid.: Mes Van Der Veken loco Van De Put, Engels en Delbaere loco Stevens,

Observations

1. Certaines décisions ont valeur pédagogique plus par 1'embarras qu’elles traduisent
que par Ienseignement qu’il est permis d’en extraire.

L’embarras domine dans I’arrét de la cour du travail d’Anvers confrontée a la délicate
question: du moment d'un paiement ordonné par virement. L’enjen en 1'espace n'était
pas mince. Le montant dd par APRA soit 28.188.909 francs belges est Hquidé en
chambre de compensation & Anvers au 31 mars 1987, date extréme prévue pour le paje-
ment des cotisations au Fonds des Accidents du Travail. Celui-ci ne peut cependant dis-
poser du montant qae le ler avr 1987 et entend appliquer la sanction légalement pré-
vue en cas de retard de paiement, soit 2.826.614 francs belges de domrnages et intéréts.
Ceci lui est refusé par le premier juge an motif que le paicment dii a &té transféré en
temps utile par la Générale de Banque, banquier du donneur d’ordre 3 I'Office des
Cheques Postaux, banquier du Fonds des Accidents du Travail qui devient ipso facto
propriétaire de la somrme détenue par I"Office des Cheques Postaux au 31 mars 1987.
Cette motivation est contestable: si la gqualification du contrat de compte est discutée?, il
est toutefois acquis que le titalaire du compte est créancier du banquier et non pas pro-
priétaire des fonds inscrits en compte.? Comment d"ailleurs un droit de Ppropriété pour-
rait-il s’exercer sur une chose de genre non encore individualisée par le banquier?*

La Cour de cassation de Belgigue a décidé, dans un aét du 16 septembre 1993 (Rev. Bangue 1994,
p- 43} que le contrat de compte  vie, sans &tre un contrat de dépdt au sens de I'article 1915 du code
civil, impose au banquier une obligation de restitution analogue 2 ceile qui p2se sur un dépositaire, Pour
plus de références, v. notre précédente chronique R.D.C.. 1995/12, p. 1017, note 3.

*  Comp. toutefois Ph. Malarie et L. Aynes, Contrats spéciaux, Cujas, 1938, p. 403. Ces auteurs consi-
dirent que le titulaire du compte est propriétaire d'une monnaie scripturale plus que titulaire d*une
créance, Strictement parlant, le déposant n’est pas propristaire des fonds inscrits en compte, La liguida-
tion de la banque fait d' ailleurs réapparaitre sa qualité de créancier méme si les systémes garantissant les
droits des déposants en eas de difficultés des banques conferent au compte un statut quasi monétaire
(V. 2 ce sujet les pertinentes réflexions de R. Libchaber, Recherches sur la monnaie en droir privé, Paris,
L.G.D.JI., 1992, p. 161 ets.).

’  Comp. G.A. Dal, “La nature Juridique duw compte de dépdt & vue” in Mélanges Daicg, Bruxelies,
Larcier, 1994, p. 63.
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Théoriquement contestable, la motivation sert une solution 2 la fois équitable et oppor-
wne. Elle a pour effet d’avancer e moment du paiement et de l¢ fixer non pas au crédit
du compte du bénéficiaire, solution traditionnelle®, mais au crédit da compte du ban-
quier qui Je regoit pour son client.* Cette solution est appuyée par les meillenrs auteurs’
pour des raisons pratiques. 11 importe de ne pas faire supporter par le donneur d”ordre
les conséquences de I'inertie ou du manque d’empressement manifesté par le banquier
du bénéficiaire alors qu’il est choisi par ce dernier pour Ie représenter” dans Je cormer-
¢e monétaire.

2. La ¢our du travail ¢" Anvers, selon une motivation beaucoup plas confuse d’od émer-
ge également le souci de ne pas faire dépendre le moment du paiement du contenu de la
relation. entre le banquier du bénéficiaire et son client, aboutit & la méme solution que le
tribunal du travaii.

La cour releve justement que le montant dii a définitivement quitté le patrimoine du
donneur d’ordre et de sa banque avant la date fatidique du premier aveil 1987, Nor sans
ambiguité, elle parait en déduize que le dessaisement, opéré dans les délais reguis em-
porte paiement en temps utile, Ce n’est pas nécessairement le cas.

Autre chose est le dessaisissement définitif et irrévocable par lequel le débiteur assigne
les fonds & I"apurement de sa dette et exécute son obligation, ¢’est le paiement-exéeu-
tion, autre chose est le moment ol ¢es fonds sont effectivement mis 4 la disposition du
créancier pour apurer la dette, ¢’est le paiement satisfaction 8

Nous pensons, mais ¢’est une opinton personnelle qui peut &tre appelée A céder devant les
nécessités pratiques, qu’il faut maintenir de fagon rigoureuse la distinction entre le mo-
ment auquel le paiement est effectué entre les banques et celui anquel i est effectud entre
débiteur et créancier 2 "opération de base. Le moment dn crédit du compte de 1a banque
du bénéficiaire et, de fagon générale, le moment auquel la banque du bénéficiaire pent
disposer du montant viré suite 4 l2 compensation ou autrement, ne peut, 4 notre avis, tre
retenu comme moment du paiement vis-a-vis du créancier bénéficiaire de I’ordre.

Cette solution & pour effet, génant, reconnaissons-le, de reporter les risques de I'en-
semble du transfert sur le débiteur amené A supporter I'éventuelie défaillance de la

'3

En doctrine belge, v. not, A, Bruyneel “Le virement” in Lz bangue dens Iz vie guotidienne,
Bruxelles, Eq. Jeune Barreau, 1986, p. 386 et 5. (cet autenr s"iterroge 1outefois sur d'autres solutions):
P Van Ommeslaghe, Les aspects juridiques du paiement, mppont introductif, Rev. dr U.LB., §/1993,
Pp- 26, n* 12; E. Wymeersch, Aspects juridiques de certains nouveaux moyens de paiement, Rey, Bang.,
171995, p. 23, »° 20. En droit frangais, M. Cabrillac, v virement, Juriscl. Banque et crédit, 1990, fasc.
390, n° 81 et s.; Cass. (F), 23 juin 1993, D.S., L., 1994, p. 27: Rew. dr. bancaire et de la bourse, n° 39,
1993, p. 226.

*  Er ce sens, Lidge, 24 janvier 1974, RG.A.R., 1981, n° 10.364; Comm. Nivelles, 16 octobre 1989,
Eeptat q.q. / S.A. Générale de Banque, inédit, R-G. 1571/89.

¢ Renongant 2 une solution unique MM. Van Ryn et Heenen, (Principes de droir < tal, 2e éd.,
T.IV, p. 328 et s.) proposent des solutions différentes suivant le nombre des banguiers impliqués et I'or-
ganisation de leurs relations, $'il 1"y a qu’un seul banquier, le bénéficiaire est gensé {nous soulignonsy
payé au moment du débit du compte du donneur d’ordre, 57l y a deux banquiers opérant par I'intermé-
diaire d'une chambre de compensation, Je virement est accompli lors de la compensation générale. Si le
virement ne passe pas par une chambre de compensation, il est accompli par Tinscription au crédit du
compte da bénéficiaire. (Comp, . Wery, note sous trib. trav. Charjeroi, ler décembre 1988, R.R.D..
1989, p. 193).

7 Ce verbe est utilisé dans son sens ordinaire et non dans un sens technique: il ne paraft pas que le
banquier du bénéficiaire’ puisse Stre sans plus qualifié de mandataire 2 la réception des fonds dus A son
client, C’est en son nom propre que le banquier regoit des fonds dont il est débitenr vis-3-vis du client en
vertu de Ja convention de compte. La position antonome da banquier apparait de fagon particulidrement
ncite dans sa participation aux chambres de compensation.

*  Sur ces deux aspects du paiement, v. en général N. Catala, La nature Juridique du paiement, Paris,
L.GDJ., 1961, p. 147 et 5. En droit bancaire, 5.L. Rives-Lange et M. Contamine-Raynand, Droit ban-
caire, Précis Dalloz, 6¢ Ed., 1995, p. 302, n® 305.
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banque du bénéficiaire que ce dernier a pourtant choisie. Si 'on ne veut pas “gauchir*
les régles relatives au moment du paiement par faveur pour le débiteus®, tout en lui fai-
sant un sort équitable, on pourrait songer 3 faciliter ses recours contre los institutions et
banques intervenantes, méme s°il ne leur est pas contractuellement Jié. 10

Une autre solution retenue par certains textes récents" consiste 2 rendre la bangue du
donneur d’ordre responsable, garante serait-on tenté &'écrire, de 'ensemble du circuit
de paiement, en ce compris des défaillances de la banque du bénéficiaire.

4. Tribunal de Commerce de Bruxelles

13 décembre 1995

BANQUE ~ VIREMENT

Paiement de primes d*asswrances - Discordance entre le numére de compte et le
bénéficiaire désigné

La responsabilité du banquier qui ne vérifie pas la concordance entre le numéro de
compie et le bénéficiaire indiqué par un virement postal ne peut étre engagée que si le
demandeur prouve le lien causal entre le préjudice subi et le manguement du barguier.

Le paiement fait au courtier d'une compagnie d’assurances est valable dans In mesure

ol celui-ci peur ére considéré comme le mandataire apparent de la compagnie (impli-
cite).

BANK - OVERSCHRIJVING

Betaling van verzekeringspremies — Geen overeenstemming tossen het rekening-
nummer en de aangewezen begunstigde

Er kan slechus sprake zijn van aansprakelijtheid van de bankier die de overeernistem-
ming tussen ket rekeningnummer en de aangewezen begunstigde bif cen postoverschrij-
ving niet controleert, wanneer de eiser het causale verband bewijst tussen de geleden
schade en de rekortkoming van de bankier

*  Comp. en droit suisse, la position prise par certaine doctrine choisissant un moment du paiement

(celui de Ia compensation interbancaire) permettant une répartition équitable des risques entre I'émetteur
et le bénéficiaire e ordre. (V, 2 ce sajet, I Eillotte-Tongue, Aspects juridiques du virement bancaire,
Implications des développements informatiques. Schulthess Polygraphischer Verlag, Zurich, 1992, p. 84
et s.). Ce moment a aussi &€ retenu par une certaine jurisprudence belge (trib. trav. Charleroi. ler dé-
cembre 1988, 1T, 1989, Rev. rég. dr, 1989, p- 193, LT, 1989, p. 239).

' En ce sens, H. Schénle, “La responsabilité des banques et de leurs clients en eas d"utilisation abusi-
ve et franduleuse des nouveaux moyens électroniques de paiement et de mayvais fonctionnement du
sysitme automatisé d’opérations bancaires” in Les nouveaux moyens électroniques de paiement {sous Ta
direction de Bernd Stauder), CJR., Payot, Lausanne, p. 71.
" Cf. p. ex. Articie 14 de Ia Joi-type CNUDCI sur les virements internationaux commenté par M, Vas-
seur “Les principaux articles de la loi-type CNUDCI sur les virements intemationaux et leur influence
sur les travaux de la Commission de Bruxelles concemnant les paiements tansfrontaliers™, R.D.A.J,
1993, n° 2, p. 171, Pour un commentaire de Particle 14 au regard des régles du mandat, M.D. Schoder-
meier, “Les droits de I'émetieur d*un virement international manqué par la faute d'une banque intermé-
dizire (émde comparative)”, Rev. dr. bancaire ef de la bourse, 0° 43,1994, p, 107 et 5.
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(8.A. Ardenne Prévoyante / S.A. Citibank)

Aftendu que la demande tend 2 entendre condammer Ja S.A. Famibanque 2 payer la
somme de 1.536.180 F;

Attendu que, Ie 2 aofit 1991, Mehmet Yildirim et Nizan Seyhan ont versé a 1’office des

chdques postaux la somme de 16.857 F au compte $54-6606131-88 ouvert auprés de la
Famibanque;

Que les coordonnées de la demanderesse en sa qualité de bénéficiaire étaient indiguées
sur le bulletin de virement;

Que ce montant représentait Ja prime annuelle prévue par le contrat dassurance incen-
die souscrit par Mehmet Yildirim et Nizan Seyhan auprés de la demanderesse:

Que cette prime venait & échéance le 15 aoit de chaque année;
Que, le 21 septembre 1591, I'immeuble de Mehmet Yildirim et Nizan Seyhan a pris feu;

Que, le 31 octobre 1991, la demanderesse fit savoir & ses assurés qu’elle n’avait pas
reghl le paiement de la prime et gu’elle suspendait la garantie du contrat avec effet rétro-
actif au 15 aofit 1991 & défaut de paiement de la prime dans les 14 jours;

Que la prime avait en effet &6 payée par les assurés au compte du courtier d’assurance
Akin Izzet;

Que, le 18 novembre 1991, la demanderesse a interrogé la Banque sur le timlaire du
compte et k2 destination de la somme versée par ses assurés en aodt;

Que, le 28 novembre, la Banque I’a informée que e compte 954-6606131-88 était celui
de Akin Jzzet, compte 4 découvert & concurrence de 95.728 ¥,

Que, le 5 décembre, la demanderesse expliquait & la Banque que ses assur€s avaient
versé par erreur ke montanz de [a prime sur le compte du courtier; qu’eile i reprochait
de ne s'étre pas rendue compte de 1a discordance entre le numéro du compte bénéficiai-
re et le bénéficiaire;

Que, le 5 décembre, la demanderesse écrivait ¢également 2 ses assurds que, conformé-
ment 3 sz lettre du 31 octobre 1991, la garantie du contrat &tait suspendue mais gu'elle
teur proposait de verser le montant de leur préjudice, ce versement ne pouvant étre in-
terprété comme une reconnaissance d’obligation contractuelle de sa part & leur €gard;

Que, le 11 décembre 1991, la Banque a transféré 2 la demanderesse le montant de la
prime;

Que, le 12 mars 1992, Mehmet Yildirim et Nizan Seyhan ont subrogé la demanderesse
dans tous leurs droits;

Attendu que la demanderesse reproche 4 la Bangue de ne pas g”étre rendu compte de Ja
discordance existant entre le n° de compte et le bénéficiaire indigqué par le virement
postal et d"avoir retenu le montant de la prime sans en avertir les assurés;

Quelle allzgne que cette faute a entrainé la suspension du contrat d’assurances et a dés
lors causé un préjudice A Mehmet Yildirim et Nizan Seyhan;

Qu'elle réclame le remboursement du montant de 1.504.728 F + 1.536.180 F quelle a
Téglé & ses assurés;
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Attendu que la demanderesse ne prouve pas que ses assurés ont subi un préjudice en re-
Iation causale avec ’éventuelle faute de 1a Banque;

Qu’elle n’érablit pas qu’elle était en droit de suspendre le contrat d*assurance:

Qu’elle ne démontre pas que la possibilité de suspendre la garantie avec effet réroactif
avait €€ prévue par le contrat; que les conditions particuligres du contrat ne concernent

que le créancier hypothécaire; qu'elle ne produit pas Ies conditions générales de la poli-
ce;

Qu’d supposer méme quiune telle possibilité ait existé contractucllement, les contrats
s’exécutent de bonne for;

Que ce n’est qu’aprés incendie que la demanderesse a signalé, le 31 octobre 1991, aux
assurés que la prime n'avait pas &€ payée et a menacé de suspendre la police, si la
prime n'était pas payée dans les 14 jours;

Que, suite 2 cette mise en demeure du 31 octobre 1991, les assurés ont réagi rapidement
en indiquant avoir effectué le paiement au compte du courtier; que la demanderesse ne

semble pas alors avoir exigé de ses assurés un nouvean paiement afin d’éviter une &ven-
tuelle suspension;

Qu'au surplus, le courter, qui était le producteur de I'assurance, pouvait apparaitre
corume le mandataire apparent de la demanderesse;

Que la demanderesse ne donne ¢’ ailleurs aucune explication quant A ses relations avec
¢e courtier;

Que, si 1a demanderesse n’avait pas Ie droit de suspendre le contrat, elle avait I"obliga-
tion d’indemmniser ses assurds qui n’ont des lors subi aucun préjudice;

Aitendu en outre que la demanderesse ne prouve pas que la Banque a commis une
faute;

Que Ja demanderesse n’avait pas préimprimé son numéro de compte sur le bulletin,

Que les assurés ont indiqué manuscritement le numéro de compte du courtier d’assuran-
ce, Akkin Izzet, Ie producteur de la police;

Que ce demier n'a pas attiré Iattention des assurés, de la demanderesse ou de Ia
Bangue sur le fait qu’it avait re¢ut un paiement qui ne lui aurait pas £té destiné;

Qu’il n°a pas donné instruction 2 la Banque de reverser la prime sur le compte de Ia de-
manderesse;

Que Ia seule discordance entre le nom du bénéficiaire préimprimé et le numéro précisé

manuscritement par les assurés uw'implique dds lors Pas que e versement au compte du
courtier a été fait par erreur;

Que le versement d’une prime au compte d'un courtier n’était pas un acte anormal de-
vant attirer I'attention de la Banque;

Que, lorsque 1a Bangue a été informée par [z demanderesse du probléme lié au virement

de Ia prime au compte du courter, elle 2 immédiatement crédité le compte en bangue de
la demanderesse;

Que Ja demanderesse ne prouve par conséquent pas que la Banque a commis une faute
en ne contrflant pas la concordanee entre le numéro de compte ef Jes coordonnées du
bénéficiaire;

Quil est dés lors sans intérét d’examiner les arguments des parties quant aux consé-
quences du traitement €lectroniqre du virement Jitigieux par I'intervention de I’ ASBL
Centre d"échange o’ opérations i compenser du systéme belge (CEC);
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Par ces motifs,

Le Tribunal
()
Dit iz demande recevable mais non fondée;

{2

Du 13 décembre 1995 — Comm. Bruxelles
Siég.: Mme Rubinstein, juge, MM. Thays et De Smet, juges consulaires.
Plaid.: Mes F. Scholl et 1.P. Buyle.

Observations

1. Cette décision est coulée en force de chose jugée

2. La matidre de virements exécutés erronément pose de délicats problémes de respon-
sabilité.! Plusieurs banguiers sont parfois requis pour effectuer le transfert de fonds?,
une erreur du donmeur d’ordre peut se combiner 2 un défaut de contréle® ou A une tenta-
tive de redressement malheureux de la ou des banques chargées de I'exéeution de
I"ordre.*

Le traitement électronique des ordres de virement, d'application dans les relations inter-
bancaires, ne simplifie par les choses sur le plan juridigue, car il aménage les contrdles
appliqués par les différents banguiers intervenants. Méme 5'il n'est pas explicitement
tranché dans la décision commentée, le probléme de I"application des réglements inter-
bancalres aux titulaires de compte y est sous-jacent,

Pour les ordres de virement ne dépassant pas 100.000 FB, ce Qui érait je cas en I’espice,
on sait que le réglement do C.E.C. n’impose pas la transcription des indications rela-
tives au bénéficiaire. L'institution destinataire peut se fier exclusivement au numéro de
compte qui lui & été communiqué sans se préoccuper d’une discordance avec les don-
nées d’identification persounelle (2 supposer que celles—ci lui soient transmises). L7ins-
titution financiére présentatrice répond des suites dommageables résultant de I'indica-
ton d’un numéro de compte erroné du bénéficizire

1 y a une différence sensible entre cet aménagement conventionnel des contrdles et la
solution qui résulte des principes traditionnels inspirés par le droit du mandat. Par appli-
cation de ceux-ci, en ¢ffet, le banquier du bénéficiaire doit surssoir 2 I'exécution de

' Sur I'ensembie de la question, cons. A. Braynee! “Le virement” in La bangue dans 1z vie quotidien-

ze, Bruxelles, Ed. Jeune Barreau, 1986, p. 423 et s.; cf. aussi les références citées dans nos précédentes
chroniques, R.D.C,, 1993/11, p. 983 et s.. R.D.C., 1994/12, p. 1083,
2 Vop.ex. Paris 22 septembre 1988, D.S., 1991, Somm., p- 30; Trib. comm, Paris, 18 décembre 1992,
D.5., 1994, Somm.,, p. 331, obs. Vasseur.

Adx-en-Provence, 29 octobre 1991, D.S., 1993, Somm., p. 57, obs. Vasseur; Cass. fr. (com.), 27 fé-
vrier 1996, Rev. rrim. dr. corm., 1996, p. 307, obs. M. Cabrillac.
* V.p. ex. Mons, 13 février 1984, Rew Banque, 1984, p. 49 et 5., commenté par A. Bruyneel, op. cit.,
p- 437 ets.
*  Pour une description de ce systeme, A. Bruyneel, op. cit,, p. 375 et 55 p. 440 et s5.; H. Buckinx et
W. Van Minnebruggesn, “De aansprakelijkheid in het betalingsverkeer” in Financieel recht tussen oud en
nieuw, Ed. E. Wymeersch, Maklu uvitgevers, Antwerpen, Apeldoom, 1996, p. 762, En jurisprudence
belge, Civ. Mons, 2 décembre 1987, D.C.C.R., 1989/5, p. 52 et 5. note M.F. Antoine.
¢ Encore faut-il que celui-ct soit “plausible™. §'il ne Mest pas, {"exécution de ordre est impossible, ce
qui astreint la banque du bénéficiaire i demander de nonvelles instructions.
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Pordre si les instructions données, insuffisantes ou ambigugs, ne permettent pas d’iden-
tifter le bénéficiaire avec certimde.”

Pour les virements inférienrs 3 100.000 FB, le réglement du C.E.C. entraine un déplace-
ment de la responsabilité du banquier du bépéficiaire vers le banguier du donneur
d’ordre.

En Uespece toutefois, ¢"est Iz banque du bénéficiaire qui se rouvait assignée en respon-
sabilité, pour réparer les suites dommageables résultant, selon la compagnie d'assu-
rances demanderesse, du défaut de vérification entre le numéro de compte et le bénéfi-
claire jadiqué par le virernent postal. Une premitre observation s"impose: le tribunal
admet sans difficulté mais aussi sans beaucoup de justification la recevabilité de I’ac-
ton de la compagnie subrogée au donneur d’ordre alors qu’aucun lien contractuel ne
rattache celui-ci & la bangue du bénéficiaire. It faut supposer que le tribunal a, de fagon
implicite, considéré la bangue du bénéficiaire comme un mandataire substitné soumis 3
I"action directe de I'article 1994 alinéa 2* du Code civil.

Seconde remarque: le tribunal n’exclut pas une faate de la banque du bénéficiaire mais
I'absout de sa responsabilité pour défaut de len causal entre cetze faute (possible) et le
dommage consécutif.

1 reste au commentateur 3 espérer gu’un jour pas trop lointain, une décision tranche
plus nettement en matidre de virement la question des effets des réglements interban-
caires sur la siation juridique des titulaires de compte qui o’y sont pas parties.®

It faut bien reconnaitre qu’en cette matizre, la distinction classique entre 1’opposabilité
des conventions et la relativité de leur effet obligatoire devient difficile & tracer. Les
régles souscrites entre banquiers dorment 3 leur responsabilité professionnelle des
contours propres et leur imposent des normes de comporterent dont il se prévalent vis-
a-vis de Teurs clients.

La prise en considération par Ie juge de ces régles va souvent empécher le client de
metire en cause la responsabilité du banguier. Formellement, le prescrit de 1'article 1165
du Code civil est respecté, une obligation n'est pas directement imposée au tiers. En
fait, on ermpéche tout de méme une créance (en responsabilité) de naitre & son profit.

7 En doctrine beige, I. Van Rya et 1. Heenen, Principes de droit commercial, 2¢ Ed., T. TV, Bruxelles,

Bruylant, 1988, p. 332. En doctrine frangaise, M. Cabrillac, Juriscl. Bangue et Crédir, 1990, v* vire-
ment, fasc. 390, n® 74.

®  On écarte ici hypothise que la banque du béaéficinire puisse &ue considérée comme un agent
d’exécution de la banque de donneur d'ordre. Comme le souligne trés justernent un arrét de la cour
d’appel d"Anvers du 26 octobre 1993 (Tijdschrift voor notarissen, 1994/1, P. 79 et s.), Ja bangue du
bénéficiaire ne saurait étre considérée comme un agent ¢’exéeation puisquelle est désignée par e don-
neur d’ordre et non par sa banque.

*  SurI'enserble de la guestion, D. Devos “Les cffets cxtemes des conventions en matitre financidre”,
in Le contrat et les tiers, Les effets externes et la tierce complicité, ABJE., Ed. du Jenae Barreau,
Bruxelles, 1995, p. 185. En ce qui concerne la matiére des ordres de virement, v, }a note de MLE. Antoine
précitée. Comp. A. Bruyneel, op.cit., p. 377. Cet avteur parait considérer que la généralisation du traite-
ment Electronique des ordres de virement incitera Ja jurisprudence 3 exonérer de loute responsabilité le
banquier qui se conforme aux normes C.E.C. En matitre de chique, v. la décision du juge de paix 4’ An-
vers du 12 juillez 1995 (décision n° 5) qui montre que les banques ne saarajent invoquer vis-3-vis de Jeur
clienttle des normes acceptées au niveau interbancaire qui prévoient dispense d"une obligation de vérifi-
cation de signature du titre considérée comme essentielle.
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1.4. LE CHEQUE / DE CHEQUE

3. Vrederechter van het Zevende Kanton Antwerpen

12 juli 1995

CHEQUE

Gestolen cheque — Reglementering eurocheque niet toepasselijk — Dekkingscontro-
le — Controle van de handtekening — Niet-uitwisseling van de cheques — Aanspra-
kelijkheid van de betrokken bankier :

De bankier die een cheque uitbetaalt zonder voorafgaande controle naar her bestaan
van voldoende provisie, begaat een zware fout.

Her garantiesysteem voorzien door her reglement van de eurocheque geldr niet voor
cheques waarvan het bedrag 7.000 BF overschrijdr. De bankier moet bijgevolg eerst de

overeenstemming van de handiekening op de titel controleren, alvorens rot de betaling
over te gaan.

De betrokken bank kan zich niet beroepen tegenover haar clignt op de afwezigheid von
controle van de handtekening die resulteert uit de niet-uitwisseling van de cheques. Her
berreft hier een eleltronische procedure afgesproken onder de banken waarbij ze ket ri-
$ico op zich nemen en die niet tegenstelbaar is aan hun clignr.

CHEQUE
Chique volé — Réglementation eurochéque inapplicable ~ Contréle de provision —
Contrile de signature — Non-échange de chéques — Responsabilité da banquier tiré

Commet une faute grave le banquier qui paie un chéque sans procéder au comtrdle
préalable de la provision.

Le systéme de garantie prévu par lz réglement eurochéque ne s’applique pas au chéque
d'un maontant supérieur & 7.000 FB. Il en résulte que le banguier doit procéder & un
contrple de conformité de la signature portée sur le titre qvanr de procéder au patement.

Le banguier tiré ne peut se prévaloir vis-a-vis de son client de I'absence de contréle de
signature qui résulte du non-échange de chégques. Il s’agit d'une procédure électronique
convenue entre les bangues qui en assument le risque et dont elles ne peuvent se préva-
loir vis-a-vis de leur client.

(Danthine / N.V. Generale Bank)

.)

Gezien de dagvaarding in dato van 13 juli 1994, ertoe strekkende gedaagde te horen
vercordelen tot een bedrag van 43,500 #, te vermeerderen met de intresten vanaf
17 april 1992, de gerechtelijke intresten en de kosten van het geding hoofdens terugbe-
taling uitbetaalde cheque or. 21 1419 van de Krediethank afgehouden van rekening nr.
220-0232175-90 van eiseres op 17 april 1992;
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Geler op de door partijen genomen conclusies, gelet ook op de door hen neergelegde
stukken en op de mondelinge viteenzettingen ter zitting;

Overwegende dar eiseres stelt dat zij op 17 april 1992 vaststelde dat haar zichtrekening
bij gedaagde met een bedrag van 43.500 fr was gedebiteerd;

Dat toen bleek dat een cheque nr 21 1419 van eiseres was ontvreemd geworden, en dat

de onrechtmatige houder deze chegue had vitgegeven zonder bankkaart ter betaling bij
een winkelier;

Dat deze derde begunstigde de cheque op zijn beurt had aangeboden bij de Krediet-
bank, die tot vitbetaling was overgegaan en zich dzaropvolgend tot gedaagde had ge-
richt voor verrekening;

Dat eiseres stelt dat gedaagde, wetende nochtans dat de rekening van eiseres piet vol-
doende geprovisioneerd was, zonder enige controle uit te voeren naar de handtekening
van de trekker tot nitbetaling is overgegaan;

Dat een regeling in der minre niet mogelijk bleef, zodat eiseres rot dagvaarding overging;

Overwegende dat gedaagde stelt dat uit de stukken, onder meer ¢en geseponeerd straf-
bundel, blijkt:

— de cheque werd aangeboden bij de Kredietbank, en tussen de banken verrekend werd
via het elektronisch truncation systeem, zodat gedaagde materieel niet in de mogelijk-
heid was om. de handtekening van de trekker te controleren:

- dat eiseres niet op de hoogte was van de diefstal, en gedaagde dan ook nooit van de
diefstal heeft verwittigd, dan tang na het aanbieden van de cheque;

- dat eiseres houdster was van een Eurocheque-kaart en derhalve £enoot van een auto-
matisch krediet in haar rekening-courant tot een bedrag van 49.999 fr;

—dat de rekening van eiseres gedebiteerd werd per 17 april 1992, en eiseres pas in sep-
tember 1992, hetzij meer dan 4 maand later, met een niet-gedateerd schrijven, heeft
aangemaznd tot terugbetaling;

Overwegende dat het principe van de terzake toepasselijke wetgeving wordt vastgelegd
in artikel 35bis van de Chequewet, principe dat stelt dat de eigenaar van een che-
quebockje aansprakelijk is voor de gevolgen die voortvloeien uit het verlies, de diefstal
of het verkeerd gebruik van de chequeformulieren, tenzij men een grove fout van de
bankier zou kunnen bewijzen;

Dat beide partijen het over dit principe eens zijn, doch eiseres stelt dat in casu een grove
fout in hoofde van gedaagde kan verweten worden, terwijl gedaagde zulks ontkent, en
wel integendee] stelt dat er een fout is in hoofde van eiseres zelve, nu zij bepazld on-
zorgvaldig zou zijn geweest door niet te merken dat 1] het slachtoffer was geworden
van een cheque-diefstal, en derhalve ook geen aangifte heeft gedaan of verzet tegen de
uitbetaling ervan;

Overwegende dat deze [aatste stelling van gedaagde alleszins niet opgaat;

Dat van een houder van een chequeboekje bezwaarlijk kan verwacht worden dat hij
elke dag zijn voorraad cheques controleert om te kijken of hij niet het slachtoffer zou
kunnen geworden zifn van een of andere diefstal;

Dat er dan ook in hoofde van eiseres peenszins een zware onzorgvildigheid wordt be-
wezen;

Overwegende dat de fout die door eiseres wordt verweten aan gedaagde tweevoudig is,
enerzijds het overgaan tot de uitbetaling van een cheque, wetende dat deze niet geprovi-
sioneerd is, en daardoor eigenlijk meewerken aan de voltrekking van een misdriif, en
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anderzijds het uitbetalen van een cheque zonder controle naar de handtekening van de
trekker;

Overwegende dat de eerste stelling van eiseres niet kan gevolgd worden;

Overwegende dat de stelling van eiseres erop gebaseerd is, dat bij de opening van de re-
kening bij gedaagde werd overeengekomen dat eiseres beschikte over een kredietitjn
van 25.000 fr, en dat het feit dat gedaagde unilateraal zou overpegaan zijn tot de verho-
ging van een dergelijke kredietlijn tot 50.000 fr, niet bindend js voor eiseres;

Dat eiseres dient gevolgd daar waar zij stelt dat in casu de Eurocheque-wetgeving niet
toepasselijk is, doch anderzijds wel dient vastgesteld dat ook gedaagde in het meer glo-
bale systeem dan dat van het Eurockequesysteem, blijkbaar is overgegaan tot verhoging
van de kredietlijnen van de houders van Burochequekaarten tot 50.000 fr;

Dat een dergelijke beslissing uiteraard bij de bankinstelling zelf ligt, ¢n dus geen alge-
meen bindend principe is, doch in ¢asu duidelijk blijkt dat gedaagde als emitterende
bank, is overgegaan tot de verboging van deze kredietlijn;

Overwegende evenwel dat dient vastgesteld met eiseres dat de opening van een krediet-
lijn een consensueel contract is, dat derhalve een unilaterale beslissing van de bank zelf
tot verhoging van de kredietlijn, niet zomaar kan beschouwd worden als aanvaard door
de cliént, zonder duidelijke aanvaarding van deze laatste;

Dat in casu van een dergelijke aanvaarding door gedaagde geen bewijs wordt voorgelegd;

Dat immers uit de stukken nergens blijke dat aan gedaagde een dergelijk voorstel tot
verhoging van de kredietliin werd gedaan, of dat gedaagde in kennis werd gesteld van
een dergelijke beslissing;

Dat ook nergens uit blijkt dat iseres effectief ook gebruik zou hebben gemaakt van een
dergelijke verhoging van haar kredietlijn, nu door gedaagde nergens wordt aangetoond
dat eiseres haar normale voorziene kredietlifn van 25.000 fr zou hebben overschreden:

Dat derhalve noch een uitdrukkelijke, noch een stilzwijgende aanvazrding van eiseres
van ¢en verhoogde kredietlijn wordt bewezen;

Dat een Joutere mededeling van de bank in de vorm van een publicitaire folder, daartoe
uiteraard niet volstaat;

Dat er derhalve moet worden van uitgegaan dat bij gebreke aan een vitdrukkelijke of
een stilzwijgende aanvaarding in hoofde van eiseres van een verhoogde kredietlijn, de
tussen partijen geldende kredietlijn beperkt was tot 25.000 fr;

Overwegende dat overigens dient vastgesteld dat de feiten dateren van een eerder korte
tjd, nadat verschillende financi€le instellingen tot een dergelijke verhoging van de kre-
dietlijr hadden besloten;

Overwegende dat de voorgaande vaststelling Ons ertoe leidt te moeten vaststellen dat
het inderdaad in casu gaat om de uitbetaling van een niet-geprovisioneerde cheque, nu
de uitbetaling van het bedrag van deze cheque in casu blijkbaar leidde tot het over-
schrijden van de kredietlijn van 25.000 fr;

Dat met eiseres dient gesteld dat de uitbetaling van een dergelijke cheque in hoofde van
gedaagde als een ernstige fout kan worden aanpezien, gelet ap het feit dat het controle-
ren van de provisie op een rekening voor gedaagde geen enkele moeilijkheid inhoadt;

Overwegende dat ook voor wat de tweede beweerde fout in hoofde van gedaagde eise-
1es dient gevolgd;

Overwegende dat vooreerst dient vastgesteld dat de Eurochequeregeling - zoals die al-
gemeen aanvaard wordt - in deze niet van wepassing is;
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Dat inderdaad blijkt dat de vitgeschreven cheque het bedrag van 7.000 fr overschrijdt,
zodanig dat deze cheque niet dient beschouwd als vallende onder de Eurocheque-waar-
borgen;

Pat dan ook met eiseres dient gesteld dat de verminderde controleverplichtingen die
normaal worden aanvaard met betrekking tor een gegarandeerde Eurocheque, in casu
niet van toepassing zijn, én de cheque in kwestie, weze het op een Eurochequeformu-
lier, dient beschouwd als een gewone cheque, die wel degelijk aan een controleverplich-
ting is onderworpen;

Overwegende dat voorgaande vaststellingen Ons ertoe moeten brengen te besluiten dat
de bankinstelting bij wie de cheque werd azngeboden helemaal geen verplichting had

om over te gaan tot betaling van deze cheque, en een dergelijke uitbetaling enkel kon
verrichten op eigen risico;

Dat immers voor een gewone cheque het principe geldt dat alleen de vestiging van de
betrokkene, waar de rekening van de trekker aan gehouden wordt, de cheque juridisch
kan betalen (zie Liebaert, I., De cheque in de landen van de EE.G., 1982, Brussel);

Overwegende dat ook gedaagde gehouden was tot controle vooraleer over te gaan tot
uitbetaling van de andere bankinstelling omwille van de door deze laatste voorgescho-
ten vitbetaling;

Dat gedaagde wel stelt dat tussen de banken een specifiek systeem wordt gehanteerd
waarbij eigenlifk dergelijke uitbetajingen vereenvoudigd worden, en waardoor eveneens
controlemogelijkheden praktisch onbestaande zijn, onder meer omdar de handtekening
niet kan worden nagegaan;

Dat een dergelijk elektronisch systeem, het zogenaamde truncation systeem, een ge-
bruik is dat tussen de banken words pehenteerd, doch als dusdanig niet tegensteibaar is
aan eiseres;

Dat dit systeem inderdaad wordt gehanteerd op eigen tisico van de gebruskende finan-
cigle instellingen, doch de cliént van een bank nog steeds mag verwachten dat een zeke-

re controle wordt vitgevoerd vooraleer wordt overgegaan tot ujtbetaling van én zijner
cheques;

Dat ook wit dit cogpunt derhalve de verantwoordelijkheid van gedaagde kan worden
weerhouden;

Om deze redenen,

)

Veroordelen gedaagde tot betaling 2an eiseres van de som van drie€nveertigduizend
vijfhonderd frank (43.500 f), te vermeerderen met de verwijlsintrester vanaf 17 april
1992 tot en met 13 juli 1994, zijnde de datum der dagvaarding, en de gerechtelijke inte.
resten sedertdien;

)

D.d. 12 juli 1995 - Vg. Antwerpen
Zet.: M. Castelyns, Vrederechter
Pleid.: Mes Dierickx cn Jespers
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Observations

1. Cette décision est coulée en force de chose jugée.

2. La décision rendue par le juge de paix d’Anvers est intéressante, car elle précise la
portée de deux contrdies traditionnellement imposés an banguier lorsgqu’il paie un che-
que: le contrdle de provision et le contréle de signature. Ces contrdles classiques se sont
toutefois transformeés, voire estompés 3 1a suite de différentes innovations bancaires:

1° tendant & faciliter I'acceptation du chique en offrant au bénéficiaite de celui-ci une
plus grande sécurité de paiement: c’est le syst2me dit du chéque garanti dont la forme la
plus connue est I’ eurocheque,

2° visant 3 diminuer le cofit de traitemnent du chéque pour les établissements financiers:
¢est le systéme dit du non-échange de chiques. 11 s agit dune procédure convenue entre
les bangues selon laquelle les chéques originanx ne dépassant pas un certain montant
(actuellement 300.000 FB) sont conservés par le premier banquier intervenant qui trans-
met par voie automatisée an banguier tiré les donndes essentielles nécessaires au recou-
vrement des chéques (montant, numéro de compte du tireur, numéro du chique ).

3. Dans le systéme du chéque garanti, le banquier tixé souserit un engagement unilatéral
extracamibiaire et abstrait vis-a-vis du tiers porteur' et soblige 2 Je payer méme si le ti-
tulaire des formules ne dispose pas au compte d"une provision suffisante.?

Le paiement du tiers porteur $’opére d’ailleurs préalablement au contréle de provision
par le banquier.? Ceci peut amener le banquier, au cas of la provision est insuffisante, &
prélever au-dela du solde disponible en compte. Ce faisant, le banquier, forcé au crédit?,
exécute un engagement personnel et ne savrait donc commertre ure faute lourde.

Dans ce sysieme plus proche de la garantie bancaire que du chique®, la responsabilits
du banquier vis-3-vis de son client pour défaut de contrdie de provision ne sera que ra-
rement mise en cause.’

Rigoureux pour te titulaire, ce régime est sowmis 3 des conditions d’application strictes
prévues dans les conventions passées entre les banques parties au systéme.3

En I'occurrence, 1"une des conditions requises, relarive au montant maximum soit 7.000
FB faisait défaut prisque le chéque encaissé portait sur un montant de 43.500 FB.?

! G.A. Dal “L’eurochique™, in La banque dans la vig quotidienne, éd. Jeune Bamean de Bruxelles,

1986, p. 316; H. Buckinx et W. Van Minnebruggen “De nansprakelijkhcid in het betalingsverkeer” in Fi-
nancicel recht tussen oud en nieuw (ed. W. Wymeersch) Makle Uitgevers, Antwerpen, Apeldoorn, 1996,
P. 777 ets.

* I Van Ryn - J. Heenen, Principes de droit commercial, 2¢ Ed., T. I, Bruxelles, Bruylant, 198§,
Pp- 434. Ceci est clairement affirmé en jurisprudencs. V. p. ex. Civ. Bruxelles (6e ch.) 18 mai 1984, J.7.,
1984, p. 431.

*  Ceci est souligné par la cour d*appel de Gand dans son arrét du 20 décembre 1984, W, 1984-1983,
col. 2628.

* T s agit du crédit-garantie que le banquier offre au fiers porteur d'un chéque répondant aux condi-
tions imposées (montant...) qui ne doit pas &tre confondn avee le crédit-avance de fonds que le banquier
décide d’octroyer ou non au titulaire de compte. La garantie vis-3-vis des tiers ne se double pas ipso
facto d’une ouverture de crédit.

* En ee sens, O. Poelmans, “Chronigue de Jurisprudence. Vol, perte et uiilisation abusive d'euro-
chéques (1975-1992)7, 1.7, 1993, p. 420, n° 43 et 5.

®  Cf. sur ce point les réflexions de E. Wymeersch, “Aspects juridiques de certains nouveaux moyens
de paiement”, Rev. Bangue, 1995/1, p. 29 et s.

?  Comp. B. Ponet “Naar een meer consumentvriendelijke houding bij diefstal van eurocheques™, R.W,
19871988, p, 1501, n° 29, rendant compte d’une décision du tribunal de premigre instance de Gand du
15 octobre 1979 (Rev: Bangue, 1980, p. 541).

¥ Sur I’ensemble de ces conditions, H. Buckinx et W. Van Minnebruggen, ap. cit., p. 777 et s.

7 Sile maximum est dépassé, le chigue n'est pas garanti et le porteur ne peut prétendre i aucun paie-
ment, méme 4 concurrence du montant garanti, 0. Poelmans, op. cit., n* 23 et s.
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C’est donc fort justernent que le juge de paix d* Anvers a considérs que la banque tirée
en s’abstenant de procéder au controle de provision avait commis une fante grave. !9

En écartant 1’application du systéme earochique, e juge de paix restaure non seulement
le contréle de provision mais aussi les contréles de régularité et de conformité de la si-
gnature applicables au chéque ordinaire. La signature est un élément essentiel de 1" ordre
car elle I"authentifie. Le banquier doit donc ext contrdler la conformité avec le spécimen
déposé lors de I"ouverture du compte.

Certes, on ne saureit faire du banquier tn expert en graphologie™ ni Ini imposer 1" atilisation
de moyens techniques sophistiqués pour déceler les falsifications invisibles 2 I'eeil nu. 12

De 12 2 admettre que les banques s exongrent totalement du controle de signature’®, il y
auy pas... que le juge de paix d’ Anvers n’a pas franchi.

La chose vaut d’autant plus d"&tre soulignée que, pour la premiére fois a notre connais-
sance, uzne banque tirée opposait 4 son client I’ zbsence de contrdle de signature dérivant
de la procédure de non-échange de chiques convenue au nivean interbancaire. Selon le
juge, la banque ne peut se prévaloir des caractéristiques de ce systéme vis-a-vis du tity-
laire des formules de cheque, qui n’est pas partie aux conventions interbancaires (C.civ.
article 1165) et qui est en droit d’attendre du banguier qu’il vérifie I’ordre avant d’en
assurer |'exécution,

L'absence de vérification se fait donc aux risques du banguier tiré, risques qu’il choisit
d’assumer sur la base d’une analyse “cofit-bénéfice” *

Cela étant, le banquier tiré aurail pu, pour fenter de se libérer, tirer argument d’une ju-
tisprudence (discatable) selon laquelle 1a responsabilité d*une banque n’est pas engagée
malgré I'absence de vérification quand I"imitation de la signature est tellement parfaite
qu’un conzrdle normalement attentif n”avrait pas permis de déceler 1a frande,'s

6. Tribunal de commerce de Bruxelles

22 septembre 1995
CHEQUE
Vol de chéque ~ Falsification — Article 35bis de Ia loi sur le chéque

La responsabilité du propriétaire d’un carnet de chégues n'est pas engagée 8°il érablit
que le chique a é1¢ perdy, volé ou altéré aprés sa réception par le destinataire Iégitime.

¥ Ea ce sens, en jurisprudence belge, Civ. Bruxclles, 8 octobre 1985, R.R.D., 1986, p. 438 et s. (faute

fourde d’une banque payant dix-sept chdques sans procéder A la moindre vérification slors que le comp-
fe 1'avait jamais éi€ approvisionné); Bruxelies, 18 décembre 1984, R.D.C., 1985, p. 547, Litge, 7 avril
1995, RR.D., 1995, p. 311; Comp. Bruxelles, 19 novembre 1992, R.D.C., 1993/11, p. 1036 et 5.

! P.De Vroede, De cheque, de posicheque en de reischeque, Anvers, Kluwer, 1979, p. 48; F. Top, “Is
de eigenaar van verloren of gestolen chequeformulicren voldoende beschermd in het eurochesquesys-
teem?”, in Liber Amicorum Jan Ronse, Story-Scientia, 1986, p. 469,

2V Bruxelles, 19 novembre 1992, R.D.C., 1093/11, p. 1036 er s,

¥ V.la discussion de cette question dans notre précédente chronique R.D.C, 1995/12, p-1026 et s,

¥ E. Wymeersch, "Régles professionnelles et tigles standardisées dans les opérations financidres”, in
Le droit des normes professionnetles et rechniques, C.D V.A,, Bruxelles, Bruylant, 1985, p. 0.

¥ Comm. Courtrai, 10 janvier 1967, L.C.B., 1968, P. 324 et 5. Sur cette décision, P, De Vroede, op. cit.,
p- 67 0° 197 et 5,; J. Van Ryn et J. Heenen “Examen de Jurisprudence, titres négociables, opérations de
bourse, opérations de banque™ (1961-1969)" R.C.L.B., 1972, p- 390 et 5.; Comm. Bruxelles (7e chambre),
21 avri} 1993, Lhoas C/ 8.A. Crédit Communal de Belgique, inédit, R.G. 4048/70; Paris, 20 septembre
1994, Bangue et droir, n° 41, 1995, p. 71.
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Le dépdt d'un chigue dans la bolte aux lettres d’une bangue n’emporte pas, par lui-

méme, réception de ce chéque par la bangue au sens de Uarticle 35bis de Ig lo sur le
chégue.

CHEQUE
Gestolen cheque — Vervalsing ~ Artikel 35bis van de Chequewet

De eigenaar van een chequeboekje wordt nier aansprakelijk gesteld indien hii kan be-
wijzen dat de cheque verloren, gestolen of gewifzigd is na ontvangst door de rechimari-
ge bestemmeling.

De afgifte van een cheque in een brievenbus van ¢en bank volstaat niet, op zick, om van

ontvangsi van deze cheque in de zin van artikel 35bis van de Chequewet te kunnen spre-
ken.

(Eredes et projets d’investissement / Sprl Buromath / S.A. BBL / S.A_ Générale de
Banque)

()
Les faits

AT'occasion d'une commande de meubles de bureau, la demanderesse remit 2 la défen-
deresse, en date du 31 mars 1989, un chéque n° 51.0001 d*un montan: de 17.838 FB;

La défenderesse soutient avoir déposé le jour méme, vers ISh30 une série de chéques,
dont celui de 1a demanderesse, dans 1a boite anx lettres de I'agence bancaire aveg [aquelle
elle a I'habitude de travailler, soit I"agence de [a BBL sise 3 Aunderghem, av. Lebon n° 28;

La défenderesse sourient que ces chéques avaient é16 barrés et endossés au moyen d’un
cachet portant son numéro de compte, et qu’ils furent signés par elle; !

Le 5 avril, constatant ne pas encore avoir &8 créditée des différents chéques dont ques-
tion, 1 défenderesse signala le fait 3 son agence de la BBL. La BBL lui signala n’avoir
Tegu aucun de ces chiques;

Le 6 avril, la défenderesse adressa une lettre aux différents clients concernés, faisant
état de la disparition des chéques, et invitant les clients 3 ¥ faire opposition;

Le 19 avril la défenderesse dépose plainte pour vol, par I"intermédiaire de son gérant;
Le dossier répressif fir apparaitre que denx des neuf chéques volés avaient été altérés;

11 ressort également du dossier répressif que le chique émis par la demanderesse fut en-
caissé par un certain Zangamiolama Boomont, Zairois, auprds de I'agence de 1a Généra-
le de Banque de Iz demanderesse;

Le chéque d'un montant initial de 17.838 F fut falsifié de zelle sorte que le montant fut
porté 3 137.838 F;

M. Zangamiclama Boomont ne put étre entendu par les autorités de Jjustice;
Discussion

1. L'article 35bis de la loi du 1 mars 1961 sur le chique stipule que le propriétaire d’un
carnet de chéques est responsable des ordres émis sur les formules de chiques extraites
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de ce camet 3 moins qu'il n°établisse que e chéque n'a &€ perdu, volé ou altérd
qu’apres sa réception par le destinataire légitime;

Cer article précise que si ce demnier administre Ja méme preuve, le préjudice est i charge
du destinataire subséquent et ajnsi de suite:

I mest pas contesté par la défenderesse que le cheque litigieux a €é volé et altéré aprés
sa réception par le destinataire }gitime, soit la défenderesse;

2. La défenderesse soutient avoir elle-méme remis valablement le chéque dont question
4 sa bangue, la BBL, et que le préjudice découlant du vol doit par conséquent &tre mis 2
charge de la BBL;

C’est & juste tize que Ia BBL soutient toutefois que ce n'est qu’apres dépdt et accepta-
ton d’un chigue par elle, que sa responsabilité peut &tre engagée:

Dans le cas d"espece, il faut constater que fa défenderesse ne peut établir par pizces pro-
bantes quelle a déposé le chique litigieux, ainsi que dautres, dans Ia boite aux lettres
de la BBL, ni que ¢’est suite  ce dépdt que le vol s"est produit;

D'autre part, le seul dépét dans la boite aux lettres de Ia BEL ne peunr étre considéré

comme valant dépdt et acceptation, du coursdier déposé, par ta BBL. 11 s*agit d’une faci-
lité accordée par 1a BBL 4 ses clients dont ceux qui T"urtilisent sont sexls responsables;

3. La preuve n’étant pas établie que le chéque litigieux fut remis 2 Ja BBL, et avcune
faute n’étant mise & charge de 2 BBL, aucune responsabilité quant au dommage occa-
sionné par le vol du cheque ne peut &tre imputée A ]a BBL;

4. En ce qui concerne la Générale de Bangue, il n’est pas contesté que le cheque liti-
gieux a été touché par un jeune Zairois 2 Pagence de la Générale de Banque od se trou-
v& ouvert le compte de la demanderesse;

C'est & juste titre que la défenderesse et 12 BBL soutiennent que la Générale de Banque
a commis une fante lourde en payant le c¢héque au porteur qui lui avait été présenté sans

s'informer au préalable auprés de sa propre cliente du bien-fondé de la demande de
paicment;

En effet, plusieurs §léments avraient di attirer ["attention de son employé:

— le cheque présents, émis par la demanderesse, comumergante, donc dans fe cadre de
ses activités commerciales, était au porteur et aon barré;

= ce chéque fut touché en liquide, par un jeune Zairois, zlors que ce cheque devait &tre
émis dans le cadre des activités commerciales de la demanderesse,

— le montant indiqué en lettres faisait apparaitre deux écritures différentes, et I"inscrip-
tion commence A un endroit inhabituel. De plus Ie “Trente” présente une majuscule
alors qu’il n’est pas en début de phrase:

~le “1” du montant indiqué “137.828” est coincé entre Je début de la case et Ig 3 du
37.838,

Par contre, il n’était pas décelable que le 1 de 17.838 avait &té falsifié en un 3. De plus
1a majuscule du mot “Trente” laisse Supposer que c¢ mot avait £t inscrit avant I'ajout
du mot “cent”, en début de phrase;

Compte tenu de ces Eléments particuliers, et du fait gue la demanderesse devait étre
conrue i I"agence ol ¢e chique fut touché puisque c’est I"agence avec laquelle collabo-
re Ia demanderesse et oit son compte est ouvert, il y a lieu de considérer que la Générale
de Banque a commis une faute lourde en payant le chéque dont question;

5. Compte tenu de la responsabilité de la défenderesse, comme précisé ci-dessus, mais
€galement de Iz faute lourde commise par la Générale de Banque, le dommage décou-
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lant du vol et de [a falsification du chéque litigieux sera mis & charge de la défenderesse
A raison de 37.838 F et charge de la Générale de Banque A concurrence de 100.000 F;

Pour ces motifs,

Le Tribunal,
)
— déclare |"action introduite par [a demanderesse recevable, et fondée,

— dit pour droit que la facture 892553 de la défenderesse g valablement été acquittée par
la remise du chéque n° 51.0001 de la demanderesse;

— condamne la défenderesse & payer 2 la demanderesse le dommage résultant de la falsi-
fication da cheque litigieux, soit 120.000 F, augmentés des intéréts moratoires au taux
1€gal depuis le 31 mars 1989, et des intéréts judiciaires:

~ condamne la Générale de Banque 2 payer 100.000 F 3 Ia défenderesse, majorss des
intéréts moratoires au taux [égal depuis le 31 mars 1989, et des intéréts judiciaires;

Du 22 septembre 1995 — Comm. Bruxelles
Siég.: Mme R. Boone, Juge, MM. Van Der Plassche en Janfils, juges consulaires,

Flaid.: Mes E. Peiffer, Cherpion loco P. Vanderhasselt, S. Ryelandt loco B. Hanotiag et
O. Poelmans loco J.P. Buyle.

Observations

1. Cette décision est coulée en force de chose jugée.

2. Voyez mos précédentes chroniques Comm. Bruxelles, 19 fanvier 1992, R.D.C.,

1993/11, p. 1008 et 5.; Comm. Bruxelles, 24 septembre 1993, R.D.C., 1994/12, p. 1085
ets.

7. Cour d’Appel de Bruxelles

6 octobre 1995

CHEQUE
Vol de chéques - Fante du titulaire — Faute de la banque — Partage de responsabili-
tés

Commet une faute contractuelie le client qui ne rastitue pas les formules de chéque en
sa possession & la cloture du compte bancaire.

Une bangue commet une faute lourde en adressant d*autorité & son client des formules
eurochéques au lieu de lui envoyer des formules ordinaires,
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La réglemeniation eurochéque n’érant pas applicable & des formules eurochdques dili-

vrées sans carte de garantie, il §'ensuit que le banguier doit procéder au contréle de si-

gnature des chéques encaissés.

En cas de débits frauduleux résultant de Jautes d’'une méme gravité, le partage de
responsabilités s'opére par moitié entre la bangue et le titulaire des formules.

CHEQUE
Diefstal van cheques — Font van de titularis — Fout van de bank — Verdeling van
aansprakelijkheden

De cliént die de formulieren van de chegues in zijn bezit bij afsluiting van de bankreke-
ning niet teruggeeft, begaat een contractuele Jfour.

De bank die eigenmachtig eurochequeformulieren naar haar clignt stuurt in plaats van
haar normale formulieren op te sturen, begaat een zware four.

De reglementering van de eurocheque geldt niet voor eurocheques uitgegeven zonder
garantiekaart, waaruit volgt dat de bankier de handiekening van de uitbetaalde che-
ques moet controleren.

In het geval van frauduleuze debitering volgende uit even zware fouren, wordt de aanspra-
kelijkheid verdeeld tussen de bank en de houder van de Jormulieren, teder voor de helft,

(Dekoninck / S.A. Générale de Banque)

€.
Attendu que I"appel, régulier en Ia forme, est recevable;

Attendu que la demande originaire formée par la S.A. Générale de Banque, actuelle in-
timée, 2 pour objet la condamnation de Frangoise Dekoninck au paiement, en principal,
de 154.632 F représentant le montant de 17 euroch&ques tirés sur le compte de la
SPR.L. Limah-Surah dont cette demitre s*était déclarde personnellement responsable
n ne les restituant pas lors de Ia clture de ce comple bancaire le 23 mai 1986;

Que tous ces chiéques ainsi que d’autres tirés sur Jes comptes ouverts par 1"appelante per-
sonnellernent auprés d’autres organismes bancaires furent volés au domicile de celle-ci
le 12 mai 1986;

Qu’ils furent encaissés frauduleusement par deux vagues successives en RFA, par des
personnes utilisant des fansses cartes eurochaques et de fansses cartes d’identité - les 3
premiers chéques volés étant émis 2 Munster le 2 décembre 1986 et les 14 autres €émis
€galement en RFA les 28 avril et 4 mai 1987 de Ja méme fagon;

Qu’une dame Césarine Vandervorst fut déclarée coupable de I'encaissement fraudulenx
des 3 premiers chiques début décembre 1986 en REA par jugement du tribunal correc-
tionne] de Bruxelles du 18 avril 1990;

Que les autres chéques litigieux furent émis, d’apres les constatations policitres, par un
sicur Wellens (cf. p.v. du 26 juillet 1988 - n° 22.591 de 1a police judiciarre faisant I"objet
des notices 17.34.1917/86 du jugement du Procureur du Roi de Bruxelles); que la Cour
ignore si le sieur Welleps a été condamné pénalement de ce chef;

Que dans I¢ cadre de la réglementation eurocheque, la SGB a @i payer ces chiques en
les portant ensuite au débit de "appelante - encore que, dans un premier temps, elle ac-
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cepta de ne pas poursuivre *appelante 2 la suite de la présentation frauduleuse des trois
premiers cheques eu égard au faible montant en jeu (3 chéques de 400 DM) “er classant
le dossier sans ancene reconnaissance préjudiciable de sa part™ (letire de la SGB 4 Fran-
goise Dekoninck du 9 mars 1987 écrite A un moment od Ja banque était dans I'ignorance
que 14 autres chéques avaient ét& volés):

Qu’il échet de relever que ce n'est qu'aprés avoir constaté, par I'encaissement fraudu-
leux des trois premiers chiques tirés sur le compte de la SPRE Limah-Surah, que le vol
dont elle avait &€ victime ponvait concerner également d’autres chéques, que I appelan-
te fit opposition au paiement de tout autre chéque en circelation par sa lettre adressée 2
I'intimée SGB le 12 janvier 1987; que dans un premier temps, la SGB accepta de
prendre en considération cette opposition pour les cheques volés non encore mis en cir-
culation er: se bornant A faire état, pour les trois premiers chéques volés encaissés le 2
décembre 1986, que I’appelante Dekoninck “n’avait pas fait opposition au paiement des
cheques volés dans les délais requis™; {cf. sa lettre du 12 février 1987); que ce n'est
qu’uliérieurement, aprés 1’encaissement frauduleux des autres chéques volés du 28 avrl
1987, que la S.A. SGB signale au conseil de ["appelante que “vous n’8tes pas sans sa-
voir que cette opposition est impossible et sans effet en matisre @’eurochéque” alors
pourtant qu'elle signalait pen aunparavant 3 I'appelante qu’elle avait tenté de refouler
lesdits cheques auprés des banquiers allemands;

(-

Attendy certes, que 1'engagement du 23 mai 1986 de I"appelante de rester responsable
des chéques pouvant &tre tirés sur le compte de la S.P.R.L. Limah-Surah cuvert auprés de
la SGB doit s'apprécier au regard de Iarticle 35bis de la Ioi iniforme sur le chéque - dont
le principal est repris 4 I"article 11 du réglement des opérations de la S.A. SGB que les
responsables de la S.PR.L. Limah-Surah ont dii accepter en ouvrant ce compte bancaire;

Que ces dispositions légales et conventionnelles prévoient une responsabilité objective
o sans fante dans le chef du propritaire du carnet de chéques résultant da risque L€ &
Iusage abusif de ces chéques par un tiers (cf. Bxl 27 mars 1990, J.T., 1990, p. 707); que
si I'appelante veut se dégager de la charge de cet usage franduleux des chéques qui Iui
sont remis, elle est tenue de démontrer que le banguier a commis, sinon une fraude - ce
qui est hors de propos en I"espéce - du moins une faute lourde qui pourrait &tre celle des
correspondants étrangers de a bauque tirée;

Que toutefois, Ia faute lourde qu'aurait commise la banque n’effacerait nullement la
faute initiale commise par son client en ne restituant pas les chéques 4 la clture du
compte bancaire comme elle en avait 'obligation eq telle sorte que le probléme se po-
serait uniquement sur Je plan d’un partage des responsabilités;

Attendu que, dans I"appréciation de la faute lourde qui pourrait &tre reprochée i la SGB,
il n’y pas lieu de se référer a une réglementation eurochique par laquelle le banquier
prend un engagement irrévocable dhonorer les eurochéques garantis ayant une apparence
formelle régulitre au regard de cette réglementation d&s fors que fa S.PR.L. Limah-Surah
n’a jamais sollicité et obtenu une carte de garantie eurcchique; qu'elle ne peut pitir de ce
que, &’ autorité, la SGB lui a adressé des formules de chiques de type Burochique;

()

Que toutefols, encore une fois, I'intimée SGB ne pouvait imposer 2 la SPR.L. Limah-
Surah et A ses dirigeants, par le simple envol de formules eurocheques non accompa-
gnées d’une carte de garantie, les inconvénients de ce systéme dont, par ailleurs, ia
S.PRL. Limah-Surah ne retirait aucun des avantages; que 'appelante peut, dés lors,
valablement relever comme faute grave le fait que Ja signature des chiques encaissés ne
correspondait en ren 2u spécimen remis 2 Ja banque et que, de fagon plus générale, il
0’y eut aucun contrdle sérieux en ce qui concerne la vérification de ]a signature;

1056 - 1996

E. Story-Scientin

TUDSCHRIFT VOOR BELGISCH HANDEL SRECHT

Aftendu qu'il est déterminant de relever, pour considérer que I'appelante ne pent étre
tenue par Ja réglementation eurocheque, que la SGB lui refuse le béndfice de I’assuran-
ce eurochéque en invoquant précisément le fait qu'elle n’était pas titulaire d*une carte
eurochique; qu’encore une fois, la banque a commis une faute lourde en adressant 2
I"appelante des formules de chaques de type eurochéque au lieu de formules normales
de chigues en imposant ainsi 4 sen client des risques non compensés par les avantages
d’'une carte de garantie;

Attendu qu’il échet, dans ces conditions, de considérer que le dommage subi par 1appe-
lante a €t¢ causé a la fois par sa faute et celle de la SGB; que ces fautes sont d'une
méme gravité en telle sorte qu’il y a lieu de partager les responsabilités par moitié; qu’il
s’ensuit que la SGB ne doit indemniser I"appelante que pour la moitié de son dommage;

Attendu, cependant, que Ja SGB ne peut réclamer, en tout ou partie, le remboursement
des trois premiers chéques de 400 DM (ou 25.764,-frs) encaissés en décembre 1986
compte tenu, non seulement des termes de sa lettre du 9 mars 1987 par lagueile elle in-
formait I'appelante de ce qu’elle classait ce dossier sans reconnaissance préjudiciable
de sa part - ce qui impliquait une renonciation définitive par ces trois chéques sans que
fa circonstance que la découverte d’autres cheques encaissés frauduleusement remette
€n cause celte renonciation - mais encore et surtout parce que la SGB se constitua partie
civile devant le juge répressif 2 propos de ces trois chéques envers la faussaire Césarine
Vandervorst en démontrant ainsi clairement qu’elle était seule préjudicide;

Que la réclamation de la SGB ne peat porter que sur les 14 chiques de 400 DM présen-
tés frauduleusement 4 ’encaissement an printemps 1987, soit 128.868,-fts (154.632.-frs
montant réclamé dans la citation dont & déduire 25.764,-frs étant Ie montant réclamé par

la SGB pour les trois premiers chques qui Iui furent présentés en compensation le
18 décembre 1986);

Que, sur ce montant, I"intimée SGB n’est fondée 3 réclamer i I'appelante, en égard au
partage des responsabilités dont question ci-dessus, que 128.868,frs divisés par deux
ou 64.434.-frs 4 augmenter des intérits moratoires an taux 1égal de 8% depuis la mise
en demeure du 22 juin 1987 jusqu’au 26 novembre 1994 soit 38.320,-frs, compte tenu
des conclusions additionnelles déposées par intimée SGB 4 cette date sollicitan: laca-
pitalisation des intéréts échus conformément a Uarticle 1157 du Code civil {Cass.
18 juin 1981 - Pas., 1931, p- 1200) les intéréts av méme taux 1€gal sur la somme de
102.664,-frs (64.434,~frs + 28.230,rs) depuis e 26 novembre 1994 jusqu’au jour du
présent arrét er, ensuite, les intéréts judiciaires Jusqu’aw jour da parfait paiement;

Par ces motifs,

Lz Cour,

Regoit I"appel;

Le déclare partiellement fondé;
()

Condamne 1*appelante Frangoise Dekouinck payer i Ja Société Générale de Bangue la
somme de 102.664,-frs 3 augmenter des intéréts moratoires au taux 1égal depuis le
26 novembre 1994 jusqu’aw jour du prononcé du présent arr@t et ensuite, les intéréts ju-
diciaires jusqu’au jour du parfait paiement;

()
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Da 6 octobre 1995 - Braxelles
Siég.: M. Collin, conseiller unique.
Plaid.: Mes Van De Velde et Buyle

Observations

Cornmet une faute le titulaire qui ne restitue pas les formules de chéque encore en sa
possession 2 la cldture du compte lié. Tel est le premier enseignement, classique, gui se
dégage de l'arrét de la cour d'appel confirmant la jurisprudence antérieure Tendue en
matiére de chéques' ou de cartes.?

Le titulaire supporte donc les risques Tids anx instruments qu'il continue de détenir,
tisques sérieux §'il s’agit de formules eurochéques dont le caractire quasi monétaire est
douloureusement ressenti par les victimes en cas de vol ou de perte.

Mais précisément, la réglementation eurochique s'applique-t-elle 3 des formules euro-
chéques adressées par la banque 4 un client sans carte de garantie?

Une partie de la jurisprudence? considére que c’est au client 2 §"informer et & supporter
les risques attachés & ces effats.

Certains auteurs considérent que c’est 12 pousser fort loin I"obligation d’information® et
étendre & 'excés le régime eurochéque A des ttulaires qui, comme le souligne la cour,
n’en sollicitent ni ies avantages, ni les risques.

L'arrét est 3 cet égard particuliérement net: il considére comme une faute Jourde la déli-
vrance par la banque de formules euroch&ques sans carte de garantie, Ce fzisant, il refuse
non seulement A Ja bangue le bénéfice de la réglementation eurochdque, mais il donae au
manquement de la banque la qualification requise par Iarticle 355is de la loi sur Ie chéque
pour lui transférer le risque découlant de la perte, du vol ou de ["usage abusif des formules.
1 semble toutefois que la jurisprudence récente, en cas de manquements conjugués du
tialaire et du banquier, se refuse & faire supporter par ce dermier la totalité du
dommage.’ Elle préfere procéder 2 un partage de responsabilité fondé, av moins formel-
lement, sur fa théorie de I'équivalence des conditions. En pratique, et la décision en
fournit une bonne illustration, la tentation est grande de qualifier de lourdes les fautes
des différents protagonistes pour procéder A un partage des responsabilités par moitié.

V. p. ex, Civ. Bruxelles, 12 septembre 1989, (11e chambre), 5.A. Générale de Banque / Kuznitzki,
médiz, R.G. 49734; Lidge, 2 novembre 1989, JLM.B., 1990, p. 1264; Civ. Charleroi, 5 juin 1990, J.7.,
1991, p. 631; Comm. Bruxelles, 15 mai 1991, R.D.C., 1992, p. 967; Civ. Bruxelles, 28 mazs 1994 (11e
chambre), S.A. Générale de Banque/Raucent, inédit, R.G. 2354/90. Pour le surplus, v, Jes références ju-
tisprudenticlies citées dans nos abservations, R.D.C., 1992, p. 974 en note 14.

?  LP. Bruxelles (6 canton) 28 janvier 1987, J.T., 1987, p- 601 et en appel, Civ. Bruxclies, 10 juin
1988, J.T0, 1989, p. 148 (en I'espice, il y avait cu utilisation franduleuse de la carte non restituée par ie
client i la clbture du compte); D.LT., 198972, p. 43, Computer: 1990/1, P- 33 et note 1.P. Buyle; Rew
Bangue, 9/1988, p. 57; Pas., 1989, 11, p. 13.

Y. p.ex. Civ. Bruxelles, 12 septembre 1989 (11¢ chambre), op. cit.; Just. Paix Forest, 19 mars 1691,
S.A. Générale de Banque/Cox, inédit, R.G. 6402; Comm. Bruxclles, 23 janvier 1992, Rew bangue,
111993, p. 43; Comm. Bruxelles, 7 avril 1992, R.D.C., 1993, p. 1032 et 5. Cf, aussi les rétérences citées
dans notre précédente chronique R.D.C., 1992, p. 973, note 13.

* En ce sens, F Top, “Is de eigenaar van verloren of gestolen eurochequeformulieren voldoende be-
schermd in het ewrochequesysteem?” in Liber Amicorwm Jan Ronse, Story-Scientia, 1986, p- 479,
Comp. O, Pochmans, “Vol, perte et utilisation abusive d’eurochiques (1975-1992), J.T., 1993, p, 413 et
- 0% 6 et 5, qui, au terme d’un raisonnement ingénieux, fait supporter par le client les conséquences
d'un systéme auquel il n’a pas adhéré.

* V. p.ex. Litge, 2 novembre 1989, R.R.D., 1990, p. 76 et s. (fantes lourdes du titulaire et de la
bangue aboutissant i un partage de responsabilité que Ia loi du ler mars 1961 tente pourtant d*éviter),
Pour un commentaire H. Buckinx et W. Van Minnebruggen “De aansprakelijiheid in het betalingsver-
keer”, in Firancieel rechi tussen oud en nieww (Ed. E. ‘Wymeersch), Maklu Uitgevers, Antwerpen-Apel-
doom, 1996, p. 773. Poar le surplus, v. notre précédente chronique, R.D.C., 1995, p- 1027,
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1.5.LACARTE / DE KAART
8. Hof van Beroep te Gent

7 december 1995

EREDIET
Kredietkaart - Wederrechtelijk gebruik ~ Verzet

Een maatschappif die kredietkaarten uitgeeft moet haar verbintenis nakomen om binnen
de overeengekomen termijn gevolg te geven aan het verzet van haar cliznt, om weder-
recheelijk gebruik van de kaarten te voorkomen, wat ook de vorzaak moge zijn.

De verbintenis van de uitgevende maatschappij is een resultaatsverbintenis,

CREDIT
Carte de crédit — Usage abusif ~ Opposition

Une société émentrice de cartes de crédit doit respecter son engagement de donner suite
dans le délai convenu & I'opposition formée par son client pour empécher 'utilisation

abusive des cartes, quelle que soit 1 ‘origine de celle-ci. L'obligation de la société émer-
trice est une obligation de résultar.

(B.V.B.A, Covatrans / B.V. UTA Nederland)

)

Bij overeenkomst van 4 juni 1965 stond UTA Nederland zan Covatrans UTA-krediet-
kaarten met UTA-tankchequeboekjes af met beding, onder meer, dat de houder steeds
aansprakelijk blijft voor de betaling, ook jn geval van onrechtmatig gebruik van het
chequeboekje en de documenten.

Het systeem bestaar erin dat UTA Nederland de facturen rechistreeks betaalt aan de ge-

machtigde UTA-stations en daarna de facturen stunrt naar de gebruikers van de tank-
kaarten,

In onderhavig geval heeft appellante, houdster van de kredietkaarten, deze op 2 mei
1989 laten blokkeren bij geintimeerde. Nu de vordering betrekking heeft op facturen
van 3 juli 1989 en volgende, stekt appellante dat zij deze niet meer verschuldigd is ge-
zien zij betrekking hebben op leveringen van na de blokkering.

Geintimeerde stelt daarentegen dat de waarborgen die appellante genoot niet toepasse-

Lijk zijn, gezien zij de pasjes heeft doorgegeven aan de firma T.C.M., hetgeen het mis-
bruik mogelijk maakte.

Nu de za_gkvoerder van T.C.M. (inmiddels in faillissernent), de heer B. Puchatean, zich
persoonlijk borg stelde, werd hij door Covatrans in gemeenverklaring gedagvaard,

Ofscl_noon geintimeerde aanvankelijk stelde dat de facturen nog bewekking hadden op
leveringen van voor 2 mei 1989, laat het geen twijfel dat de gefactureerde leveringen
alle verrichtingen betreffen van na 2 mei, gelet op de halfmaandelijkse doorrekening.
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Een rapport van een vertegenwoordiger van geintimeerde maakt dazrenboven melding
van tankingen die plaats vonden op 6 juni 1989 ot en met 30 jumi 1989,

Er bestaat evenmin enige twijfel omtrent het feit dat appeilante de tankcheques en pas-
Jjes aan T.C.M. heeft uitgeleend, feit zonder hetwelk Duchatean zich zeker niet zou heb-

ben borggesteld voor de “schade door UTA. geleden door tankbeurten en ander gebruik
van de UTA-kaarten door zijn chauffeurs”.

B'elangrijk is dat de vertegenwoordiger van UTA in zijn verslag van 20 juli 1989 mel-
ding maakt van het feit dat UTA stelt dat “de klent na tweemaal 24 nur gedekt is” en
zulks als dasdanig nooit ontkend werd door geintimeerde, weze het dan dat geintimeer-

de stelt dat appellante aansprakelijk blijft voor betaling in geval van onrechtmatig ge-
bruik van de kaarten.

Er dient dus in rechte aanvaard te worden dat het systeem van blokkering van de kaar-
Ten na tweemaal 24 mur een dekking meebracht voor appellante. Concrest houdt zulks
in dat geintimeerde binpen deze tijdspanne in staat moest zijn de UTA-verdelers op de
hoogte te brengen dat zij geen leveringen meer mochten doen aan diegenen die zich als
houder voordeden van de tankcheques en UFA-kredietkaarten uitgereikt aan appellante.

Is?‘cr een voorafgaandelijke fout geweest van appellante, dan is het schadegeval ander-
zijds het rechtstreeks gevolg van het feit dat geintimeerde naliet de blokkering van che-
ques en kredietkaarten op passende wijze uit te voeren.

Deze blokkeringsopdracht staat in feite los van de reden die daartoe aanleiding geeft
(verlies - diefstal, enz. ...), zelfs indien die reden haar oorsprong vond in een contractu-
ele fout.

Het gehele systeem berust in feite op de verantwoordelijkheid van de twee partijen, in
die zin dat de gebruiker van de kredietkaarten instaat voor de schadelijke gevolgen uit
diefstal of welke reden ook, tot hij UTA in de mogelijkheid gesteld heeft het gebraik
van de kredietkaarten te blokkeren, weze het na een termijn van tweemaal 24 uren.
Geintimeerde heeft kennelijk de nodige technische maztregelen niet onmiddeliijk geno-
men en is tekort gekomen aan haar resultaatsverbintenis die begrepen is in het begrip

;gzeéc;lekt zijn" (vergelijk inzake bankcontact Luik, 22 februari 1985, Jur Lidge, 1985,

Bijaldien UTA zich hieraan had gehouden, had zij op haar beust wellicht een verhaals-
recht tegen diegene die, ondanks verzet, de kaarten nog had aanvaard.

Om deze redenen,

)

Ontvangt het hoger beroep en verklaart het gegrond;

Doet het bestreden vonnis tendet en opnieuw wijzende:

Verklaart de oorspronkelijke vordering toelaatbaar doch ongegrond.

Verklaart het arrest gemeen aan Duchatean Boudewijn.

Verwijst de B.V. UTA Nederland in de kosten gevallen aan de zijde van appellante.

D.d. 7 december 1995 - Gent

Zet.; M. Staessens, raadsheer, H.H, Delbeke en De Buck, randsheren.
Pleit.: Mrs Brondel en Van Goethem.
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Observations

Le litige oppose UTA Nederland, société émetirice de cartes de crédit, 2 une société de
transport Covatrans.

Celle-ci reproche 2 UTA de ne pas avoir mis en ceuvre Popposition destinée empécher
P'utilisation abusive des cartes par une firme tierce ultéreurement tombée en faillite.

En premitre instance, l¢ wibunal de commerce de Bruges fait droit 2 Iaction en rem-
boursement intentée par UTA contre Covatrans pour des factures relatives i une milisa-
tion des cartes postérieures 4 1’opposition,

La cour d’appel réforme cette décision. Elle se fonde sur le fait qu'UTA Nederland
avait contractuellement accepté de “couvrir son client” dans un délai de deux fois vingt-
quatre heures & compler de Popposition. Selon ia cour, I'émetteur assume 1’ obligation
de prendre les mesures adéquates dans le délai convenu pour empécher I'utilisation
abusive des cartes, méme si elle a pour origine un manguement du ttulaire.

En 'occurrence, UTA Nederland reprochait  Covatrans d’avoir confié ses cartes i une
$OCI€te Herce, contrairement au contrat conclu. Selon UTA, ceci obligeait Covatrans 2
assumer les suites dommageables de son manquement, y compris celles postéricores 1
[’opposition diiment notifiée.

La cour refuse de suivre pareille argumentation. Pour elle, I"obligation de Pémetteur est
ure obligation de résultat dont l¢ manquement antérieur du titulaire ne saurait infléchir
[a dgueur.

Certe décision rendue en matigre de cartes de crédit, est conforme 3 la jurisprudence
belge en matidre de carte bancaire électronique de paiement.’ Selon celle-ci, I"obliga-
tion de prévention de la banque, une fois I’opposition notifiée, est une obligation de 1é-
sultat? La banque assume entitrement la charge des débits frauduleux aprés opposition
du client méme si celui-ci 2 auparavant commis une faute (manquement A I"obligation
de confidentialité ou de garde des moyens d’acces).?

Cette solution rejoint enseignement du professeur Gavalda pour qui “I"opposition
coupe le lien de causalité, méme si, on le sait, le client avait commis une faute atiénua-
trice ou exonératrice de la bangue...”.*

Cette solution est contestée par la doctrine belge® qui prone un partage des responsabili-
s (il vaudrait mieux écrire: du sinistre) tenant compte de 1'incidence de la faute du t-
tulaire sur Ja production du dommage.

' Pour une synthdse, X. Thunis, “Responsabilité du banquier et antomatisation des instiiments de

paiement”, in Droit de Uinformatique: enjeux-nouvelles responsabilités, Edit. du Jeune Barreaw de
Bruxelies, 1993, p. 370 et s.

?  En Franee, la Cour de cassation a qualifié cette obligation de moyens (Cass. France), Com., § octo-
bre 1991, Gaz. Pal,, Jur,, 1992, p. 126; Sem. jur., J., 1992, 1° 21791; D.LT., 1991/4, p. 39 et obs. R. Trin-
quet.

> Cf. p. ex. Vattendu suivant extrait de la décision du tribucal de commerce de Lidge du 19 janvier
1984 (dr inform. 1984/2, p. 29) “Attendu que ... I'article 5 du R2glement Bancontact met 3 charge du
banquier une obligation de résultat, tout manquement A celle~ci constituant la cause gxclysive {nous sou-
lignons) des retraits effectués apris que 1o banque a pu faire le nécessaire pour les éviter...”. Cette déci-
sion a &€ confirmée par la cour d'appel de Lidge le 22 février 1985 (Jur Lidge, 1985, p. 228). Dans le
méme sens, I.E. Verviers, 23 novernbre 1984 et civ. Verviers, § janvier 1986, D.LT., 198873, p. 58 et 5.
note M. Schauss.

4 Ch. Gavalda, note sous Cass. fr. 20 juin 1977, D.5., 1978. ], p. 400; du meme auteur, note sous Paris
ler décembre 1980, D.S., 1981, I, p. 372.

*  LP. Buyle, “La carte de paicment électronique™, in La banque dans la vie quotidienne, Ed. du Jeune
Barreau, Bruxslles, 1986, p. 480; L. Simont et A, Brayneel, “Chronigue de droit bancaire privé. Les
opérations de banque {1979-1986)", Rew. Bangue 1987/6, p. 52 et s.
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La tendance en matidre de cartes est, en tout cas, de faire supporter par I’ émetteur toutes
les conséquences financidres liées 2 une utilisation frauduleuse de la carte aprés opposi-
tion formée par le titulaire ¢

Ce régime rigourevx fait singulitrement contraste avec le sort beancoup plus favorable
accordé au banquier par la jurisprudence belge en matiére de chéque’ et particulidre-

ment ¢n matidre de chéque garanti obi 'opposition est plus un avis qu’une véritable dé-
fense de payer.

¢ Cf.l'amicle 8.2 de la recommandation européenne du 17 novembre 1988 concernant les systdmes de

paiement et en particulier les relations entre les titulzires «t £metteurs de carnes. Pour un commentaire,
X. Thunis, a.c., 1993, p. 379 ot 5.; X. Favre-Bulle, Le droir conmunagraire du paiement élecironique,
Schulhess, Polygrphischer Verlag Ziirich, 1992, p- 173 ets.

? Pour un exposé d'ensemble, H. Buckinx-W. Van Minnebruggen, “De aansprakelijkheid in het beta-
lingsverkeer™ in Financieel recht tussen oud en nieww (E. Wymeersch éd.) Maklu uitgevers Antwerpen,

Apeldoorn, 1996, p. 765 et s. V. aussi notre précédente chronique R.D.C. 1993, p. 1036 et les références
citées en notes 4 gt 5.
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II. LES OPERATIONS DE CREDIT
DE KREDIETVERRICHTINGEN

9. PRESIDENT DU TRIBUNAL DE COMMERCE DE LIEGE
(REFERES)

7 avril 1995

CREDIT
Garantie 2 premitre demande — Appel - Astreinte

Lorsqu'une garantie & premiére demande prévoit comme condition de mise en cuvre
une demande écrite de paiement précisant les articles du contrat de base non respectés
et la remise d’une attestation certifiant que le contrat de base n'a pas &ié exdouté,
{'appel en paiement d’une garantie & premidre demande par le bénéficiaire est régulier,
lorsqu’il est formulé par écrit et contient Pattestation souhaitée. L'absence de référen-
ce aux articles du contrat de base ne peut étre reprochée en 'espéce & défaur de
contrat de base conclu entre les parties.

En l'absence de clause de réduction, la libération particlle de la garantie est impos-

sible. L'astreinte ne peut 8ire prononcée en cas de condamnation au paiement d'une
somme d’argent.

EREDIET
Garantie op eerste verzoek — Beroep — Dwangsom

Wanneer een garantic op cerste vergoek als voorwaarde tot uttvoering stelt dar de aan-
vraag tot betaling schriftelijk moet cangeven welke artikels van de basisovereenkomst
niet gerespecteerd werden en tevens de afgifte oplegt van een verklaring die de niet-uis-
voering van de basisovereenkomst vaststelt, is de afroep door de begunstigde geldig in-
dien de afroep schrifielijk is en de gewenste verklaring bevar.

De afwezigheid van vermelding van de artikels van de basisovereenkomst kan in dir

geval niet verweten worden gezien de afwezigheid van basisovereenkomst tussen de
partifen.

Bij afwezigheid van cen verminderingsbeding is de gedeelitelijke bevrijding van de ga-

rantie onmogelijk. De dwangsom kan niet uitgesproken worden voor een veroordeling
tot betaling van een som geld.

(S.A. Entreprises YVO RINALDI/S.A. BR.L. et SIKA)Y

1 Exposé

1. Le 02.07.1987, les copropriétaires de la résidence TRIANON confitrent 3 Ientrepri-
se Rinaldi la restauration de la facade de I'immenble
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Pour ce faire, certains matérianx et produits Sika furent utilisés.

Des fissures sont apparues peu de temps apres 1"ach&vement des travaux; il semble que
la S.A. Sika soit seule responsable des fissurations constatées.

2. L'intervenante volontaire n’ayant pas tenu sa promesse de souscrire une police d'as-
surance, Rinaldi a obtenu que Sika produise un engagement de garante irrévocable de
la défenderesse,

3. Le 17.07.1989, 1a B.B.L. “s’est engagée ircévocablement et & premiére demande, 2
payer a la société Rinaldi, d"ordre et pour compte de la S.A. Sika, une garantie bancaire
de 2.500.000 frs. contre remise d’une demande écrite de la part de la société Rinaldi,
ainsi que d’une attestation certifiant que la $.A. Sika n'a pas exécuté le contrat ou ne 1’2
pas exécuté selon les modalités prévues” (cfr. conclusions de la défendresse, p.-2).

4. L’expert Parthoens désigné, le 31.10.1990, par ordennance du Président dn Tribunal
de Tere Instance de Lidge a déposs son rapport le 15.01.1994,

L’homme de I"art conclut A 1a seuie reponsabilité de la S.A. Sika et évalue le colit de la
Temise en €tat A la somme de 583.740 FB HTV.A.

5. Aprés des négociations infructuenses, la demanderesse a di se résoudre 4 faire appel
a Ia garantie bancaire (cfr, letire du 18.07.1994).

La B.B.L. refusa d’intervenir sous prétexte que la société Rinaldi n’zurait pas indiqué
les articles du contrat qui n’ont pas été exéeutés,

Divers courriers ont été échangés entre les parties les 18.08, 13.09 =t 29.09.1994. La ci-
tation introductive date du 06.10.1994,

H. Objet de I’action

La demanderesse entend obtenir la condampation de la défenderesse 2 libérer Ia garan-
tie de 2.500.000 frs. constimée 2 son profit sous peine e astreinte de 200,000 frs.
par jour de retard.

. Discussion

La défenderesse et Pintervenante volontaire soulévent divers moyens:
1. 'incompétence teritoriale de Notre Juridiction:

2. lirrecevabilité de Iaction 4 défaut d’urgence;

3. les conditions d'exécution d¢ la garantie n’ont pas &€ respectées;
4. I'absence de responsabilité duns le chef de Sika:

5. le montant réclamé est excessif.

-
lil.3. L’appel & la garantie

I 3. A

La défenderesse au principal se réfere  la Justice quant 2 la demande de Ia Saciété Ri-
naldi; elle se borne 4 attirer notre attention sur le fait que I'une des conditions d’exécu-
tion de la garantic ¢xigeait la mention des articles dn contrat qui n’auraient pas été res-
pectés (cfr. conclusions de }a B.B.L., 101, 2,b).

L'intervenante volontaire insiste fort sur ce point puisquancun contrat m°a jamais été
signé entre les deux parties concernées.
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A titre tout A fait subsidiaire, la Sika soutient gue la demanderesse ne justifie en tien

P'évaluation de son préjudice 2 la somme de 2.500.000 frs et que ce rmontant est un
maximum absclu devant &tre “profondément” affind.

Lintervenante ensyite recule d’un pas en exigeant que la somme de plusieurs factures
soit déduite de ce qui serait dd & Rinaldi.

En son demier retranchement, Sika requiert que la partie de la garantie alloude A Ja de-
manderesse so0it consignée,

n.3.B.

1! ressort de ce qui précéde, sub. TL.3.A., que l'intervention volontaire de la S.A. Sika
peut &tre qualifiée d’agressive car elle prétend 2 un droit sur lequel une contestation est
engagée entre d'autres personnes et réclame, 2 I'encontre de ces demidres, la recon-
naissance et la protection de ce droit (R. MOREL, “Traité Elémentaire de procédure ci-
vile”, Ze édition, Paris, Sirey, 1949, n° 366). L'intervenante fait ainsi I’économie d’une
procédure autonome pour selliciter une condamnation,

La recevabilité d’une intervention agressive exige:

1° gue I"intervenante réclame un droit propre, distinct de celui des parties en canse:

2° que Pintervenante justifie de sa qualité et de son intécst agir;

3° qu’un lien de connexité unisse les demandes; en ¢’autres termes, qu'il y ait un
risque de contrariété de décision.

Le sort qui sera réservé  I'intervention volontaire dépend de ce qui sera dit et décids
ci-aprés.

IIE3.C.

La garantie i premidre demande est la forme la plus rigourewse de I'engagement du
banquier: sur la seule demande qui lui est adressée par le bénéficiaire, le garzant doit

s’exécuter, sans pouvoir demander une quelcongue justification dans Ie chef du don-
neur d’ordre.

1l résulte de 1’autonomie de telle garantie que 1"obligation du garant a un objet distinct
de celui de I'obligation dérivant du contrat de base.

L'engagement de [a banque est totalement inconditionne] lorsque Ja clanse * & premiére
demande” figure dans I’acte de garantie {I’expression “nous nous engageons & payer 4
premiére demande™ est révélatrice). Le bénéficiaire échappe 3 tout préalable. En princi-
pe il ne doit fournir aucune justification, ancume preuve, aucun document autre que fa
letire de garantie pour étayer sa décision d’appel au garant. Lequel prend un engage-
ment unilatéral envers le bénéficiaire de Iui payer 4 premitre demande une somme
dargent déterminée.

De plus, cet engagement est abstrait de sa cause. Il est indépendant 3 la fois du contrat
de base et de la relation existant entre le banquier et le donneur d’ordre.

Enfin, Iengagement du garant est liztéral; sa portée ne peut &tre définie qu’en se réfi-
rant aux termes de Ia letire qu'il a adressée au bénéficiaire (cft. “Traité Pratique de
droit commercial”, sous la direction de C. JTassogne, Tome 1, p. 611 ers.).

Les différents caractires de la garantie A prexmitre demande rappelés ici, amdnent des
effets exorbitants; tels que:

- I'objet de la garantie peut &ire plus étendu que celui des obligatons du contrat com-
mercial sous-jacent;
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~ I'obligation de paiement du garant pent &tre soumise 2 des modalités propres, diffé-
rentes de celles de 1’obligation du contrat de base;

~ le garant exécute sa propre dette, distincte de celle du donneur d’ordre;

— le garant ne peut invoquer aucune exception se rapportant au contrat de base ou aux
rapports existant entre le garant et le donneur d’ordre (cfr. C. Jassogne, op. cit., p. 615).

Les seules limites des droits du bénéficiaire sont:
— 'extinction de la garantie (la garantie cesse d*&tre valable 2 la date de validité);

— Tillicéité du contrat de base, if faut une atteinte flagrante 3 "ordre public au aux
bonnes moeurs (Velu, Levy-Morelle, et Deliemeux, “Les garanties payables & premitre
demande”, in Les “stiretés issues de la pratique”, Vol. 3, Feduci, p. 70);

— la fraude ou I"abus de droit manifeste (L. Simont et A. Bruyneel; “Chronique de droit
bancaire privé. Les opérations de banque; garanties indépendantes (1979-1988)”, Rev,
Bang., 1989, p. 525).

Le principe “payer d"abord, réclamer ensuite” et le caractdre irrévocable, abstrait et au-
tonome conféré aux garanties i premidre demande impose 2u garant un devoir absolu
de paiement d2s lors que la garantie est appelée conformément aux conditions stipulées
dans I"acte de garantie, sous les seules exceptions définies ci-avant,

Les termes utilisés par Ja B.B.L. établissent sans contestation possible que la garantie
conférée érait une garantie 3 premitre demande:

“Nous nous engageons irrévocablement, indépendamment de la validité et des effets Ju-
ridiques du contrat que vous avez conclu avec la S.A. Sika, * premitre demande de
votre part et sans faire valoir d”exception ni d’objection résultant dudit contrat tout
montant jusqu’ concurrence de maximum: 2.500.000 frs, contre remise d’une deman-
de de paiement écrite de votre part ainsi que d’nne attestation certifiant que la S.A.
Sika n"a pas exécuté le contrat ou ne ['a pas exécuté sefon les modalités prévies, Votre
demande de paiement devra préciser quels sont les articles du contrat qui n’ont pas &té
respectés”. (cfy. lettre de B.B.L. 2 Rinaldi du 11.08.1989).

Les formalités requises pour mettre en ccuvre la garantie ont été remplies par la deman-
deresse:

1.1a demande de paiement écrite résulte de a lettre du 18.08.1994;

2. Tattestation certifiant que Sika n’a pas exécuté ses obligations a 6té déliviée le
12.08.1994;

3. la communication & la B.B.L. du télex 0° 271 du 31.08.1987 équivaut A I’énumeéra-
tion des articles qui n’ont pas &€ respectds.

Le texte émanant de Sika est bien plus explicite et coneret que Ja simple citation numé-
rique des articles contrevenus: “Notre systme de réparation Sikatop systéme mortier
hydraulique & 2 composants est garanti en produit 10 ans par Sika. Les produits et I’exé-
cution peuvent tre garantis moyennant une police d’assurance et un contréle du burean
Seco. Cette demande est en cours actuellement...” (voir Iexposé ci-avant, p. 2 en ¢e qui
concerne la police d’assurance qui a di &tre remplacée par la garantie de la B.B.L.).

La défenderesse et 1'intervenante volontaire tentent vainement de s’accrocher  une
condition impossible.

En effet, Iz demanderesse est dans I'incapacité absolue de préciser les articles du
contrat car il n’y a pas eu de contrat écrit entre Rinaldi et Sika.

Cette éventuelle lacune ne saurzit étre reprochée 3 la demanderesse (Je bénéficiaire)
qui n"a pas participé aux négociations entre la défenderesse (e garant) et I'intervenante
{le donneur d’ordre).
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Ia défenderesse connaissait parfaitement les engagements de la S.A. Sika:

“Référence est faite au contrat que vous avez conclu avec 12 S.A., Sika, portant sur des
Téparations du béton an Sikatop 122F, 2 la Résidence Triaron, quai St-Léonard 2 Lidge,
pour un prix de frs 217.065”.

“La bonne exécution da contrat doit étre assurée par une garantie bancaire™. (pidce 2 du
dossier de lz défenderesse; c’est Nous qui soulignons).

En temps que spécialiste avisé, le banquier a certainement exigé du donneur d’ordre la
production de tout document probant avant de s’engager irrévocablement 2 payer & pre-
miiére demande. Elle ne saurait faire porter par la demanderesse sa propre négligence

et, encore moins, exiger fa production d’un contrat dont elle sait inexistence du sup-
port écrit.

1l serait malhonnéte de ce faire. Cela &quivaundrait 3 imposer 2 la demanderesse de
prendre la charge d’obligations inexistantes dont la B.B L. savait 3 Pavance que Rinal-
di ne saurait jamais y satisfaire.

Par conséquent, la défenderesse doit libérer la garantie dont les caractires, évoqués
plus haut, Ecartent des débats les observations, les critiques et les réclamations de 'in-
tervenante volontaire.

La libération partielle est étrangire a I'objet méme de Ja garantie; & savoir 'engage-
ment par la banque de payer “4 premidre demande” an bénéficiaire.

La question a trait & une des modalités du contrat de garantie; lequel, en 1'espice, ne
contient ancune clause de réduction (cfr. Appel Bruxelles, 26.06.1992 et les observa-
tions de I'avocat P. Lefebvre, R.D.C., 1994, Pp.- 51 263).

Le principe “payer d’abord, réclamer ensuite” permet au donneur d'ordre d’intenter
T'action en restitution de ce qui dépasserait le dommage dit en vertu du droit commun
de la responsabilité si la somme exigée par le bénéficiaire excédait celle due par le don-
neur d’ordre en ¢as d’inexécution de sa part (F. T'Kint, Siretés, Larcier, 1991, p. 419,
n° 837; H. Van Lier, J.T,, 1980, p. 356-43).

La libération de la garantie litigieuse sera ordonnée.

4. L'astreinte

L'article 1385bis du Code Civil, entré dans notre droit national par la Joi du 31.01.1980
approuvant la Convention Bénélux portant loi uniforme relative  I’astreinte signée Je
26.11.1973 & La Haye, interdit formellement le recours 2 Fastreinte en matidére de
“condamnation au pajement d’une somme d*argent”. Pareille condamnation est assurée
i Yencontre de la partie condamnée et au profit de son bénéficiaire par le recours aux
voies d’exécution (L astreinte par J. Van Compernolle, Rep. Not., Larcier 1992, n® 63
et s.; Ch. Panier, note sous Civ. Huy, 23.02.1982, J.T. 1982, pp. S46 et 5.).

Xl ne sera pas fait droit & cette partie de la demande.

Par ces motifs,

Disons I’action recevable et, en trés grande partie, fondée.

Condamnons 1a B.B.L. 2 libérer la garantie bancaire “a premiére demande” constituée
au profit de 1a S.A. Rinaldi.

()
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Du 7 avril 1995 - Comm, Lizge
Siég.: M. Goffin, Président
Plaid.; Mes. Ramquet, Herbiet loco Hanotiau et Terlinden Joco Beer.

Observations

1! arrive que des lettres de garantie contiennent une clause de réduction {ou de dégressi-
vit€) du montant de [a garantie lorsque certaines circonstances se produisent. Ainsi, les
parties peuvent prévoir que [a garantie sera automatiquement libérée au fur et 2 mesure
et au prorata (20 % par exemple) de la valeur des embarquements effectués par le four-
nisseur ay profit de I"acheteur éranger. Dans cette hypothese, le texte de la garantie
doit prévoir les conditions dans lesquelles la réduction a lien (précision sur les docu-
ments i présenter, sur I"échéance du détai...).

En I'absence de telles clauses et en cas @’appel régulier 2 Ia garantie pour le montant
promis, le banquier doit s’exécuter, Dans I'hypothese ol les sommes déboursées parle
banquier garant excéderaient le montant di: par le donneur d’ordre au bénéficiaire, le
donreur d”ordre peut agir en remboursement partiel du trop payé.!

10. Cour d’appel de Bruxelies

22 décembre 1995

CREDIT
Garantie & premiére demande — Compétence ratione loci

Une juridiction belge est compétente ratione loci pour prendre des mesures provisoires
relatives & Iz libération d'une garantie bancaire autonome i premiére demande émise en
Jrancs francais par une bangue belge (filiale d'une bangue francaise) au bénéfice d'une
entreprise francaise {article 24 de lq convention de Bruxelles du 27 septembre 1968).

KREDIET
Garantie op eerste verzoek — Eevoegdheid ratione loci

Een Belgisch rechiscollege is bevoegd ratione loci voor her nemen van voorlopige
maatregelen betreffende de bevrijding van een autonome bankgarantie op eerste ver-
zoek uitgegeven in Franse franken door een Belgische bank (als filiaal van een Franse
bank) ten voordele van een Franse onderneming (artikel 24 var het verdrag van Brus-
sel van 27 september 1968).

(3.A. AIMO / S.ARL. Samia - S.A. Crédit Lyonnais Belgium)

En ce sens: Van Lier, H., ics garanties dittes “) premidre demande” ou zbstraites, /T, 1980, p. 356,
n® 4.3, °t Kiot, F, Les stretés, Larcier, 1991, p. 419, n° 837, Martin, C., Delierneux, M., RED.B.,
compl, T. VII, v* les garanties bancaires autonomes, p. 603, n° 175.
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Que suite 3 une commande du 10 mars 1995 la S.A. Samia entendait condamrer 2 la
S.A. Aimo une machine “aléseuse” pour le prix net de 1.600.000 francs frangais;

Que le bon de commande prévoyait en ce qui concerne les conditions de paiement
qu’un acompte de 30% du prix de vente, soit 480.000 francs frangais sera versé i la
S.A. Almo par la $.A. Samia contre la constitmtion d’une garantie bancaire en faveur de
cette derniére;

Qu’en date du 20 mars 1995 1a $.A. Cré&dit Lyonnais de Belgique a émis, i }a demande
de la S.A. Aimo, une garantie en restinztion d’acomptes (n° 54516) en faveur de la S.A.
Samja, portant notamment mention: “par la présente lettre, d’ordre de la S.A. Aimo,
avenue Lavoisier 1, 1300 Wavre-Nord Belgique, nous, la S.A. Crédit Lyonnais Bel-
gium, agissant par notre sigge central de Bruxelles, 17 avenue Mamix, 1150 Bruxelles
Belgique, nous engageons par 2 présente : vous payer immédiatement, 2 votre premid-
re demande, tout montant jusqu'a concurrence de la somme maximale de 480.000
{quatre cent guatre vingt mille francs frangais) contre remise d’une demande de paie-
ment faite par pli recommandé attestant en particulier que la S.A. Aimo »’a pas rempli
ses obligations de livraison et que, par conséquent, vous &tes en droit de réclamer le
remboursement de I"acompte que vous avez versé, Pour I"application, I'interprétation et
I'exécution de la présente garantie, la législation belge sera seule applicable 3 I'exciu-
sion de toute autre et les juridictions belges de Bruxelles seront seules compétentes en
cas de Hiige™;

Qu’en date du 29 mars 1995 le contrat d’achat est signé entre ces parties, prévoyant tout
comme e bon de commande, en ce qui concerne les conditions de paiement qu’un
acompte de 30% du prix de vente, soit 480.000 francs frangais sera versé 2 la §.A.
Aimo par Ia $.A. Samia contre la constitution d’une garantie bancaire en faveur de cette
derniere (article 4.1 du contrat), que la prise de possession de la machine et de
I'équipement sera effectuée le 4 aoiit 1995 (article 5.1);

Que ce contrat prévoit 4 son article 17.1 notamment que: “attribution est faite expressé-
ment aux tribonaux du Havre, y compris en cas d’zppel en garantie ou de pluralité de
défendewrs™;

Que le 22 juin 1995 1a $.A. Aimo a annoncé que la livraison de la machine subira un re-
tard probable d’environ un mois et demi par rapport aw planning et que ses préposés se
readront les 3 et 4 juillet A 1usine pour essayer de wouver des solutions pour réduire ce
retard au maximur;

Que le 10 juillet 1995 la S.A. Samia mettra la S.A. Aimo er demeure de restituer
I'acompte de 480.000 francs frangais, dés lors que la date contractuelle du 4 aodt ne
pourrza étre respectée;

Que le méme jour la S.A. Samia demande 3 la S.A. Crédit Lyonnais Belgium de bien
vouloir la créditer du montant de la garantie;

Que par courrier du 14 juillet Ia S.A. Aimo s'opposera & la libération de cette garantie
au motif que ["appel & cette garantie serait abusif, et notamment que le contrat de vente
prévoit expressément le retard de livraison, assorti de pénalités et non pas le rembourse-
ment de I'acompte;

Que Je 17 juillet 1995 la S.A. Crédit Lyonnais Belgium a avis€ la S.A. Samia de ce
qu’elle entendait suspendre temporairement I'exécution de la garantie jusqu’i plus
ample informé et joignait le courrier émanant de 1a S.A. Aimo;

Que citation en référé sera lancée le 9 aodt 1995 par fa 8.A. Aimo et [e 25 juillet 1995
par la S.A. Samia;
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Que cette dernidre Tancera citation devant le tribunal de commerce du Havre par exploit

du 7 septembre 1995 en vue d’entendre prononcer la résolution du contrat d*achat aux
torts de la S.A. Aimo;

Attendu qu’en ce qui concerne Pexception d’incompétence soulevée par la premigre in-
umée le premier juge doit &tre suivi en ce qu'il considére qu’en ce qui concerpe les 1&-
gles de compétence judiciaires entre les Btats membres de Iz C.E.E, il convient de faire

application, en 1'espéce, de I"article 24 de 12 Convention de Bruxelles du 27 septembre
1968;

Que cette disposition prévoit en effet que les “mesures provisoires ou conservatoires
prévues par la Ioi d'un Etat contractant peuvent éire demandées aux autorités de cet
Etat, méme si, en vertu de la présente convention, une juridiction d’un autre Btat
contractant est compétente pour conmaitre du fond™;

Que soutenir, ainsi que le fait la premidre intimée, que la clause atributive de compé-
tence territoriale (visée en Darticle 17 de 1a Convention) prévalerait sur Iarticle 24 pré-
cité reviendrait 2 dénaturer cette disposition de tout effet utile et est contraire 2 I'écono-
mie méme de Iz Convention de Bruxelles;

Qu’en effet, cette disposition ne trouve sa justification qu’en rxison de l'urgence et de Ia
facilit€ de mise en ceuvre des mesures sollicitées par le juge de I’endroit oit les mesures
Pprovisoires ou conservatoires devront stre prises;

Que la clause attributive de compétence territoriale s’impose quant aux contestations au
principal;

Qu’a bon droit [e premier Jjuge a considéré que dis lors que Pinstruction de verser les
fonds doit émaner du Crédit Lyonnais Belgium de Bruxelles, il est territorialement

compétent par I'application de I"article 24 de la Convention précitée et des articles 35,
3¢ 21584, alinéa 2, du Code judiciaire;

Attendu que la garantie émise au bénéfice de la premiére intimée est une garantie & pre-
mi¢re demands

Que les parties s’accordent & admettre que dans I'hypothése d’une garantie 2 prenuére
demande e banquier est dispensé de son obligation de Payer en cas d"illicéité manifeste

du contrat de base, de frande manifesze ou d’abus de droit manifeste dars le chef du bé-
néficiaire qui fait appel 2 1a garantie;

9]

Par ces motifs, .

La Cour,
)
Condamne I'appelante, 1a 5.a. ATMO, aux dépens d’appel;

Du 22 décembre 1995 - Bruxelles
Siég.: Mr De Riemaecker, conseiller unique,
Plaid.: Mes Jakhian, Roger foco Dal, Petré,
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Observations

La stipulation dans le contrat de base et dans la garantie d'une clause attributive de
compétence ne fait pas échec  la compétence des tribunaux locaux pour prendre des
Imesuares conservatoires visant i empécher le paiement ¢’ une garantie. !

Darticle 635, 5° du Code judiciaire dispose que les étrangers peuvent &tre assignés de-
vant les tribunaux du Royaume, soit par un Belge, soit par un étranger notamment s'il
s’agit de mesures provisoires ou conservatoires. Cet article permet d’obtenir des me-
sures provisoires en Belgique contre un étranger, quand bien méme les tribunanx belges
ne seraient compétents pour juger du fond? Une demande en référs peut étre soumise
an président du lieu ol la mesure urgente devra s exécuter alors méme que son tribural
serait territorialement incompétent quant eu fond. Une clause attributive de juridiction
ne fait pas obstacle A I"application de ce principe.?

Cette compétence accordée aux tribunanx belges est conforme 2 'article 24* de la
Convention de Bruxelles du 27 septembre 1968 entre les Ftats membres de la CEE.,
concernant la compétence judiciaire et I'exécution des décisions en maticre civile et
commerciale et dont Ia cour d'appel de Bruxelles fait une application judicieuse daps
I"arrét reproduit ci-avant.

i

J.P. Mattout, Droit bancaire international, Banque, 1987, p. 264, n° 210, réf. note 2.
z

F. Logoz, La protection de I'exportatcur face & U'appel abusif & une garantie bancaire, Librairic
Droz, Genéve, 1991, p. 321, n° 7.3.6.2. (cet anteur se réfere A I"article 633 du Code judiciaire belge).

*  E. Gutt, AM. Stranart, Examen de Jjurisprudence (1965 4 1970), Droit judiciaire privé, R.C.IB.,
1973, p. 222, o® 60.

* Cf. G. Schrans, H. Van Houtte, Internationael Handels- en Financieel recht, Acco, 1991, p. 635,
n° 674,
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II. LES OPERATIONS DE BOURSE ET DE PLACEMENT
DE BEURS- EN BELEGGINGSVERRICHTINGEN

11. Tribunal de commerce de Bruxelles

2 février 1995

GESTION DE FORTUNE ET DE PORTEFEUILLE
Plan d’investissement — Obligation de moyens — Devoir d’information

Un clienr est mal fondé & reprocher & un gestionnaire de Jortune et de portefeuille
d’avoir modifié les conditions initialement envisagées par le plan d'investissement,
il a été teny régulidrement au courans de Uévolution des investissements effec-
tués et alors qu’il n'a émis aucune contestation pendant plus d’un an. Sauf stipulation
contraire expresse, le gestionnaire n’est tenu qu’a une obligation de moyens. En adres-
sant réguliérement au client des extraits de compte relatifs aux transactions effectuées
er des évaluations détaillées du portefeuille, le gestionnaire de Sfortune respecte son
obligation d'information,

VERMOGENSBEHEER EN BELEGGINGSADVIES
Investeringsplan — Middelenverbintenis —Informatieplicht

Daoor de cliént regelmatig op de hoogte 1 houden door middel van rekeninguittreksels
betreffende de uitgevoerde verrichtingen en gederailleerde evaluaties van de portefeuil-
te, voldoet de vermogensbeheerder aan zijn informatieverplichting.

(M. Wittouck / S.A. Serfiges)

Objet de I’action

Attendu que par convention prenant cours le 10 octobre 1989, le demandeur, M. Wit
touck, a confié i Ia défenderesse, Ja S.A. Serfiges, un capital évalug, 3 I'époque, 2
23.250.000 F. avec pour mission de le “gérer au mieux de ses connaissances et de ses
possibilités™;

Attendu que M. Wittouck, aprés avoir dénoncé la convention, le 16 novembre 1990,
poursuit actuellement, 3 charge de Serfiges, le paiement de 1a somme de 1.987.373 Fa

titre de dommages et intéréts, ce montant augments des intéréts judiciaires et des ds-
pens;
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Qu’il fait en effet grief 2 la défenderesse d*avoir manqué 2 ses obligations contrac-
tuelles et qu’il en est résulté pour lui une perte supériense de 1.987.373 Fau montant de
1a perte qui eat normalement résulzé de la détérioration boursitre de Iépogue;

Que subsidizirement, M. Wittouck sollicite que soit désigné, avant dire droit, un expert
avec pour mission d’évaluer le dommage subi par Tui;

Les faits

Attendu que la défenderesse se présente, sur son papier  en-téte, comme une “Sociéte
de Services Financiers et de Gestion™

Attendu que les parties sont entrées en rapport en ao(t 1989, M. Wittouck &tant son-
cieux de voir gérer des fonds importants qu’il venait de recueillir par la cession d'une
entreprise familiale;

Attendu que par lettre du 21 aoiit 1989, Serfiges, tout en exposant ses principes de ges-
tion, ransmettait 3 M. Wittouck un plan d’investissement prévoyant le placement du
patrimoine a concurrence de 55% en obligations straights, 30% en obligations conver-
tibles et 15% en liguiditgs;

Qu’elle communiquait également au demandeur ug exemplaire de son contrat de ges-
tion ainsi gue les docaments relatifs 4 I'ouverture de compre A laBB.L.;

Atendu qu'a une date non précisée, les parties signirent la convention intitulée
“‘contrat de gestion” aux termes duquel M. Wittouck autorisait Serfiges "3 gérer au
mieux de ses connaissances et des ses possibilités les titres et avoirs sans instructions
préalables du Client ...";

Que ce contrat avait une durée de douze mois 2 dater du 10 octobre 1989 et qu'il était
renouvelable par tacite reconduction sauf dénonciation par 'une des parties;

Que la convention prévoyait encore une rémunération de la défenderesse, sous forme
d’une commission annuelle fixée 3 1% de Ia valeur estimative des avoirs gérés, et
Tobligation pour Serfiges d’établir tous les 6 mois un bilan de gestion;

Attendu gu’en septembre 1989 la somme de 23.250.000 F fut transférée sur un compte
BB.L.;

Arendu que le 16 novembre 1989, Serfiges adressa 3 M, Wittouck ane évaluation de
son portefenille d°oi il résulte que le placement en actions était de 31%;

Qu’il fut régulitrement avisé de I'évolution de celui-ci soit les 7 février, ler mars, 10
Juillet et 3 octobre 1990;

Que notamment par lettre dit ler mars 1990, Ia défenderesse signalait 3 M. Wittouck
que son postefeuille avait subi une dépréciation de 16%;

Attendu que I’évaluation du 3 octobre 1990 faisait apparaitre une perte de valeur par
rapport 2u capital de départ de plus de 4,5 millions de francs;

Attendu que par lettre du 16 novembre 1990, le demandeur mit fin au contrat de ges-
tion et que par lettre de son conseil, du 17 décembre 1990, il mit en cause la responsa-
bilité contractuelle de la défenderesse pour n'avoir pas respecté le plan d’investisse-
ment initialement établi, ce qui, d’aprés Jui, avait entrainé une diminution de valenr du
capital investi de 1.987.373 F supérieure au montant de Ia perte qui eut normalement
résulté de la détérioration boursitre de Iépoque;

Attendu que Je demandeur assigna en indemnisation par exploit de citation du 20 juillet
1992;
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Discussion

Attendu que la défenderesse conteste la demande formée & son encontre et qu’elle
conclut an débouté de ["action;

Qu’elle estime en effet que le contrat de gestion de portefeuille intervenu enire parties
n’emporte dans son chef qu’une obligation de moyen et que le demandeunr n’étabhi pas
de faute dans I’exécution de ses obligations;

Quelle soutient également que le plan d’investissement, joint % la lettre du 21 aofit
1989, n’a aucune valeur contractuelle er que le non-respect des dispositions qu’il
contient n’est pas de naturs 2 engager sa responsabilité contractuelle de gestionnaire;

Qu’elle prétend en tout état de cause que sa gestion a &€ approuvée par le demandeur;
Quenfin subsidiairement elle conteste Je mode de détermination du domnage;

Attendu que pour sa part, M. Wittouck soutient que la lettre du 21 aoit 1989 ainsi que
$¢8 annexes constituent une ofire de Serfiges, offte qu’il 2 acceptée;

Que le plan d’investissement, qui comportait un placement sans risques 3 concurrence
de 85% du capital 3 investir, était ’élément essentiel qui I"a déterminé 2 contcacter
avec la défenderesse;

Que cette derniére a cependant transgressé les instrections qui lui avaient &6 donmées,
en augmentant la part d’investissernent risque, et qu’elle a dés lors commis une faute
contractnelle;

Qu’en outre I demandenr fait grief & Serfiges d’avoir manqué  son devoir d’information;
1) Quanz & la portée de la convention conciue entre parties

Attendu qu'il est constant qu’a Ia suite d’un entretien ayant en lien entre parties, Ser-
figes a, le 21 aofit 1989, adressé 3 M. Wittouck un courrier composé de différents docu-
ments, SOt

~la lettre proprement dite qui reprend les principes de gestion de Ia défenderesse,
- un plan d’investissement,

—un exemplaire du contrat de gestion-type proposé par Serfiges,
—les documents d’ouverture de compte 4 ia B.B.L.

Artendu que faisant svite A la communication de ces documents, les parties ont signé le
contrat de gestion;

Qu’en I'espice, il paradit indifférent de connaitre Ia date exacte de la conclusion du
contrat dés lors que seule 1a portée de celui-cj est contestée par les parties:

Axtendu que par ce contrat, le demandeur autorise expressément Serfiges (article D*a
gérer au mieux de ses connaissances et de ses possibilités les titres et avoirs sans ins-
tructions préalables du client™:

Que plus particulitrement la défenderesse est autorisée “A donner des ordres d’achats
ou de ventes ou de souseriptions d’actions, d’options, de parts, de droits, d’cbligations,
d’emprunts publics ou privés, da métaux précieux, ainsi que de procéder A des Opéra-
tions de change et de placer les liquidités 2 court terme™;

Que cette convention de gestion, qui ne fait effectivement, 4 ancun moment, référence
au plan d'investissement, donne toute latitude de gestion 2 Serfiges, sans instructions
préalables du demandeur;
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Attendu cependant qu’en conclusion de sa lettre du 21 acidt 1989, Ia défenderesse pré-
cise bien: “en complément, et si vous étiez intéressd Ppar cette perspective de collabora-
tion, nous vous joignons, en annexe 2, un exemplaire de notre contrat de gestion™;

Qu'il résulte de cette phrase que la gestion, telle que précisée dans I'article 1 de la
convention, devait s’exercer dans le cadre proposé (“cette perspective™) dans la lettre
£n question;

Que contrairement % ce que soutient la défenderesse, elle n’a pas seulement, dans cette
letere, évoqué les principes généranx de sa gestzon applicables 4 toute gestion de porte-
feuille, elle les a exposés en tenant compte des objectifs poursuivis par M. Wittouck:

Qu’ainsi Serfiges précise & différents endroits:

“... nous vous adressons un relevé reprenant, ainst que nous 1'avons évoqué, une struc-
ture de portefeuille apte A rejoindre votre préoccupation ...

la fixation d’an objectif adapté 4 Iz situation propre de chaque client.

Ceci nous aménerait, dans le cas présent, A constituer dans un concept de gestion globa-
le, une réserve temporaire de liquidités, capable de profiter de tout retournement pos-
sible des marchés boursiers.

Vous constaterez que le facteur “risques” que vous souhaitez nous voir introduire, est
intégré dans la deuxiéme partie du plan ...";

Que ces passages font, sans aucun doute possible, référence au plan d’investissement:

Attendu toutefois que Pexamen de Iz lettre du 21 aofit révile que !z proposition de Ser-
figes a 1€ faite dans e cadre d e “gestion globale™

Qu’a cet égard M. Wittonck explique, sans dtre conedit par la défenderesse, que celle-
<1 souhaitait pouvoir obtenir la gestion de la totalité de son patrimoine alors qu'il enten-
dait, dans un premier temps, ne lui en confier qu’une partie, I"aute partie restant gérée
par la Kredietbank;

Qu’ainsi Serfiges termine sa letire en espérant que le demandenr comprenne “I’insis-
tance apportée 2 vous encowrager A gérer globalement vos avoirs..."”;

Qu’elle avait au préalable Pprécisé, en fin de lettre: “cette proposition d’investissement
global nous semble zinsi rencontzer les divers objectifs retenus...”;

Qu’elle prévoyait également la constitution d'une réserve temporaire de liquidités (dé&ja
citée ci-dessus}), “dans un concept de gestion globale™;

Qu’il faut partant en conclure que le plan dinvestissement, joint 2 Ia letire dn 21 aofit,
a &té établi dans le cadre de Ja gestion par Serfiges de la totalité dn patrimoine de M.
Wittouck;

Qu’'il n’est pas contestd gue ce demier n’a confié qu’une partie de ce patrimoine 4 la
défenderesse, I'autee partie étant gérée par la Kredietbank;

Que I'on ne peut das lors en déduire avec suffisamment d¢ certitude que les parties ont
considéré que le plan d*investissement proposé revézait une valeur contractuelle et qu'il
devait &tre respecté par la défenderesse;

Que cette position est confortée par le fait que des le départ soit le 16 novembre 1989,
Serfiges adressait & M. Wittouck une évaluation du portefenille dont la structure diffé.
Tait de manjgre importante de celie du plan d'investissement puisqu’elle prévoyait ¢lai-
rement le placement en actions a concurrence de 31%;
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Qu’il résulte des différentes évalpations du portefenille, transmises ultérievrement & M.
Wittouck, que la conception, basée sur 85% de placements sans risques importants,
telle qu’elle figure an plan &’investissement, n"a jamais été suivie par la défenderesse;

Que M. Wittouck qui, tout au long de la gestion incriminée soit pendant un an, a été
tenu régulirement au courant de Févolution du portefeuille, ne rapporte cependant pas
avoir, & un moment quelconque, protesté les investissements sélectionnés par la défen-
deresse;

Qu’il ne soutient pas non plus n’avoir pas compris la portée et les risques des place-
ments effectués;

Que le demandeur prétend seulement que, lorsqu’en mars 1990, Serfiges lut avait si-
gnalé que son portefenille acensait une dépréciation de 1"ordre de 16% (le placement en
actions était alors de plus de 34%), il s*était adressé 2 son précédent conseil, en luj de-
mandant de préparer une lettre de résiliation du contrat mais que finalement il avait re-
nonce & son projet, préférant poursuivre “des relations néanmoins tenducs™ avec la dé-
fenderesse (conclusions additionnelles, point 025):

Que ce choix ne peut étre interprété autrement que comme un accord sur 1’optique de
gestion de la défenderesse;

Que si tel n’était pas le cas, I’on peut 5 étonner, en pareilles circonstances, que M. Wit-
touck n’ait pas exprimé son mécontentement par écrit s'il provenait d’un non-respect
du plan d’investissement initial;

Que Ies évalvations ultérieures attestent d’un placement en actions encore augments,
soit 40% en juillet et 36% en octobre;

Que pourtant, pas méme dans sa lettre du 10 septembre 1990, par laquelle il faisait par-
venir & Serfiges des documents confidentiels relatifs notamment i la projection au ler
juillet 1994 du portefeville géré par la Kredietbank, M. Wittouck n'a expimé la
moindre désapprobation sur le choix de gestion de Serfiges;

Que le demandeur n’a pas davantage fait part de griefs dans sa letre de résiliation du
16 novembre 1990;

Que les premiers reproches ont 6t exprimés un mois aprés la résiliation du contrat soit
par lettre du conseil du demandeur du 17 décembre 1990;

Attendu par conséquent qu'il n"est pas établi A suffisance de droit que Je plan d’inves-
tissement, joint i la lettre de Serfiges du 21 aofit 1989, revétait une valeur contractuel-
le;

Qu’a supposer méme que le plan en question devait &tre respecté, encore I"absence de
contestation, pendant plus d’un an, dans les circonstances décrites ci-dessus, et alors
que M. Wittouck était tenu régulirement au courant de I"évolution des investissernents
effectués par Serfiges, permet de considérer qu'il y 2 e, en I'espice, accord sur un
mode de gestion différent de celui qui avait &té initialement envisagé;

2) Quant & la responsabilité de la société de gestion

Attendu que Uarticle 1 de la convention, dont les termes sont énoncés ci-dessus, permet
de qualifier le contrat litigienx de coatrat dit de “gestion de fortune et de portefeaille™
(v. & cet égard I'article 157, alinéa 1, 2° de la loi du 4 décembre 1990 relative aux opé-
rations financiéres et aux marchés financiers qui n’est cependant pas d’application en

Iespéce, étant entrée en vigueur postérieurement 2 Ia fin des relations contractuelles
entre parties);
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Attenda que ce type de contrat, comme le souligne la défenderesse, ne met charge du
gestionnaire, sauf stipulation contraire expresse - ¢e qui n’est pas le cas en 'espece -,
que des obligations de moyens (v. notamment Dieux, Questions relatives 2 I'intermé-
diation financigre en droit positif, in Les intermédiaires commerciaux, éd. JB 1990,
p. 300; Flamée et Tilguin, La gestion de fortune et le conseil en placements, Rev.
Bang., 1991, p. 582, n° 83);

Que la responsabilité du gestionnaire ne doit &tre retenue qu’avec une extréme circons-
pection tint les décisions de ce type sont aléatoires, ce qu'aucun client n'est censé
igrorer (Flamée et Tilquin, op. ¢it. n° 85); -

Attendu gu’il appartient au demandeur d’établir la faute de Serfiges;

Que la seule perte, méme importante, ne peut A elle seule établir une faute dans le chef
de la défenderesse et ce d’autant que la gestion incriminée s’étend sur une période
d’importante détérioration boursiere due aux événements mondiaux et notarment i la
guerre du Golfe (v. les pidces A6 3 AS du dossier de Serfiges);

Que Serfiges n’a pas davantage mangué 4 son obligation: d'information:

Qu’ainsi il résulte de la pidce A16 du dossier de la défenderesse que M. Wittonck rece-
vait les extraits de compte relatifs aux différentes transactions effectuées;

Qu’en ourre il n'est pas coatesté que Serfiges 2 transmis 4 cing reprises, en un an, une
évaluation du portefenille détailiant 2 chaque fois les différents titres composant ledit

portefeuitle, leur nombre, leur taux éventuel, lewr échéance, leur cours, leur pourcenta-
ge, etc...;

Qu’il ne pouvait ignorer les risgues que comporte le placement en actions;

Qu’il résulte enfin des courriers produits aux débats que les parties se sont rencontrées
4 plusieurs reprises;

Qu’il 0’ apparait pas que Serfiges a manqué & son obligation d"information;

Attendu que partant il n’est pas établi & suffisance de droit que la défenderesse aurait
exéenté fautivement le mandat qui lui avait & confié par le demandeur;

Que 1a demande n’est dis lors pas fondée;

Par ces motifs,

Le Tribunal,
(.
Déclare 1a demande recevable, mais non fondée et en déboute M. Wittouck.

Du 2 février 1995 - Comm. Bruxelles

Siég.: Mme Schetter, juge, MM. Delfosse et Lambotte, juges consulaires.
Plaid.: Mes Mommens et Fagnart.

Observations

1. Un appel a ¢ interjeté de cette décision.
2. CE. nos observations sous la décision 12,
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12. Sentence arbitrale

29 mars 1996

GESTION DE FORTUNE ET CONSEIL EN PLACEMENT

Droit applicable — Qualification — Obligations de moyens et de résultat — Apprécia-
tion marginale de la faute — Limitation et exonération de responsabilité — Obliga-
tion de diversification du portefenille — Avis d’opération

Les contrats conclus avant la date d’entrée en vigueur de I'Arrété Royal du 5 aofit 199]
- soit le Ter septembre 199] - et dont les effets se poursuivent par la suite sont régis par
cette réglementation. L’Arrété Royal du 5 aoilt 1991 consacre et codifie des usages et
des régles traditionnelles et déontologiques préexistantes. I en est ainsi de | ‘obligation
pour le gestionnaire de fortune de se renseigner sur Uexpérience et les objectifs du
client, de définir lz type d'opérations ainsi que les marchés et instruments de place-

ment, de déterminer le risque financier admis, d'inventorier les liguidités et de faire
rapport au client.

Le contrat de gestion discrétionnaire de Jortune tient & la fois du mandat et du louage
d’ouvrage. Le gestionnaire de Jortune est tenu & une obligation de moyens sauf dans Ig

mesure ol il a garanti issue de sa mission, auquel cas il est teny & une obligation de
résultat.

En matidre de contrats de gestion de fortune et de conseil en placements, les clauses
d’exonération ¢t de limitation de responsabilité, méme pour les fautes légeres, ne sont
pas autorisées pour des faits witérieurs au ler septembre 199].

La responsabilité du gestionnaire de fertune doit s’apprécier en Jonction d'un résultat
global et non opération par opération. Le gestionnaire de Jortune commet une faute
lourde en cas d’absence de diversification de portefeuille et en cas de non-respect des

recommandations d'investissements données par Uorganisme financier dont il Jfair par-
He.

Le client ne commet pas de faute en ne réagissant pas aux avis d'opérations qui lui sont
adressés dés lors qu'ayant donné un mandar de gestion il v'est pas tenu d'assumer Ig
surveillance de I'évolution de son compie, sauf s'il recoit des mises en garde.

La responsabilité du conseil en placement ne doit étre retenue qu'en cas de dol, de

mauvaise foi ou d’imprudence grave.

L'appréciation par le juge de la faute contractuelle est marginale.

VERMOGENSBEHEER EN BELEGGINGSADVIES

Toepasselijk recht ~ Kwalificatie — Middelen- en resultaatsverbintenis — Marginale
beoordeling van de fout -~ Beperking en exoneratie van de aansprakelijkheid —
Verplichting tot diversificatic van de portefeuille — Uitvoeringsbericht

De contracten gesloten véor de datum van inwerkingtreding van het Koninklijk Besluit
van 5 augustus 1997 (di 1 september 199] ). en waarvan de gevolgen verder lopen,
vallen onder toepassing van deze reglementering.

Het Koninklijk Besluit van 5 augustus 1991 behandelr en codificeert gebruiken en tradi-
tionele voorafbestaande deontologische regels. Dit geldt b.v. voor de verplichting van
de vermogensbeheerder om zich over de ervaring en de objectieven van de cliént in te
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lichten, om het type van de verrichtingen, de markien en de investeringsmiddelen te de-
finiéren, om het toegeluten financieel risico te bepalen, om een inventaris op te maken
var de lquide middelen en om aan de cliént verslag uit te brengen.

Her contract van discretionair vermogensheheer houdt tegelijkertijd verband mer Rer
mandaat en de huur van werk. De vermogensbeheerder is gehouden 1ot een middelen-
verbintenis, tenzif in de mate waarin hij een zekere uithomst van het beheer gegaran-
deerd keeft, alwaar hif tot een resultaatsverbintenis gehouden is.

Wat betreft de contracten van vermogensbebeer en beleggingsadvies, rijn de exonera-
tiebedingen en de aansprakelijkheidsbeperkingen, zelfs voor de lichie fouten, niet toe-
gelaten voor feiten die gebeurd zijn na september 1991,

De aansprokelijkheid van de vermogensbeheerder moet beoordeeld worden in Junctie
van het globale resultaar en nier verrichting per verrichting. De vermogensbeheerder
begaat een zware fout bif afwezigheid van diversificatic van de portefeuille en wanneer
de investeringsaanbevelingen van de Jfinanciéle instelling waartoe Rij behoor: niet ge-
volgd werden.

De cliént begaar geen fout wanneer hij niet reageert op de uitvoeringsberichten dic aan
hem gerichi zijn, aangezien hij een beheersmandaar gegeven heeft er dus niet gehouden
is 1ot een toezicht van de bewegingen op zijn rekening, behoudens wanneer hij waar-
schuwingen onrvangt.

Var aansprakelijkheid van de beleggingsadviseur kan slechts sprake zifn in geval van
bedrog, kwade trouw of zware onvoorzichtigheid.

De becordeling van de contractuele Jout door de rechier is marginaal.

(Mr et Mme A et B / Banque C)

Les demandeurs postulent la condamnation d*une banque 4 qui ils ont confié la gestion
de leur patrimoine. Is luj réclament des dommages et intéréts en raison des pertes im-
portantes enregistrées sur leur portefeuille entre 1988 et 1994.

)

IV. Discussion
A. En droit
1. La légisiation relative aux opérations er eux marchés financiers

26} Attendu gue les activités de gestion de fortune ont &té réglementées par le livre TV
de la loi du 4 décembre 1990 relative aux opérations financitres et aux marchds finan-
clers (ci-apris “La Loi™) et par I arrété royal du 5 aofit 1991 relatif 4 la gestion de fortu-
ne et au conseil en placements (ci-aprés “TAR.™):

Attendu que, suivant Iarticle 249, 3° de 1a Loi et les articles 34 et 35 de I’A R, les nou-
velles dispositions Mgislatives sont entrées en vigueur le Ier septembre 1991;

Que, & partir de cette date, elles régissent les conventions de gestion de fortune;

Attendu que la Lot 2 mis 4 la charge des gestionnaires de fortune diverses obligations
dans I'intérét du client; que ces dispositions sont examinées ci-aprés;
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Attendu par ailleurs que Farticle 10 de 'A.R. dispose que: “Les sociétés de gestion de
fortune ou les sociétés de conseil e placements ne peavent dans leurs conventions avec
leurs clients, déroger au droit commun en matidre de responsabilité”;

Que cette disposition doit, selon le tribunal arbitral, étre interprétée en ce sens que les
conventions auxquelles s’applque la législation en cause ne peuvent limiter, méme en
partie, [a responsabilité contractue]le;

Que cette interprétation n’est pas contredite par les parties et découle au demeurant, de
maniére implicite, de leur argumentation sur ’application de la législation nouvelle
dans e temps;

27) Aftendu que ¢’est 2 tort que la défenderesse sontient que Jes contrats de gestion de
fortune conclus avant le ler septembre 1991 demeureraient régis par le droit antérieur;

Anendu qu’il est de principe quune lot nouvelle s"applique immédiatement non seule-
ment A toutes les situations qui “naitront sous son empire, mais méme aux effets futurs
de simations nées sous ’empire de Iz loi arntérieure™;

Que I'exception communément apportée en ce qui concerne les contrats en cours ne
s’applique pas “si la Ioi nouvelle est d’ordre public ou si elle est expressément déclarde

applicable aux sitations en cours” (H. De Page, Traité élémentaire de droit civil belge,
t. 1 éd. 1962, n° 231 C);

Que’ I'article § de 'AR. - que Ia défenderesse invoque 4 'appui de sa thése selon Ia-
quelle le législateur n°aurait pas dérogé en I'espee au principe de Iinapplication de

dispositions I€gales nouvelles 2 des situations contractuelles €n cours - vise manifeste-

ment toute nouvelle prestation de services, qu’elle s’inscrive dans une relation prééta-
blie ou dans un nouveay Tapport contractuel;

Que cette disposition soumet toute nouvelle prestation 2 la conclusion d’une convention
€erite, conforme aux dispositions légales nouvelles;

Quil faut en déduire que Jes obligations imposées par Ia Iégislation en cause étajent
d’application immdédiare A compter de son entrée en vigueur;

2. Le contrar de gestion discrétionnaire de Jfortune

28) Attendu que, sans pour antant constituer une controverse doctrinale, les auteurs qua-
lifient le contrat de gestion discrétionnaire de fortune tantdt de mandat, tantdt de lovage
d'ouvrage, tantdt de contrat mixte (L. Simont et A. Bruyneel, Chrorique de droit ban-
caire privé - Les opérations de banque, Rev. Bque, 1987, 56; M. Flamée et T. Tiiquin,
La gestion de fortune et le conseil en placements, Rev. Bque, 1991, p. 575, o™ 56, 57 et
58, et toutes les références citées; JE. Romain, La réforme financiére de 1990 - La ges-
tion de fortune et le conseil en DPlacements, J.T, 1991, p. 629, note 7; Roblot, Traité de
droit commercial, T. 2, n* 1780 et 2470%;

Attendu que §°3] ne s’agissait pour le gestionnaire de formune que d’accomplir, an nom
de son client, des actes Juridiques de disposition, Ia notion Jjuridique de mandat 5’impo-
serait; .

Attendu que, toutefois, I"activité du gestionnaire de fortune ne se limite pas aux actes

juridiques de disposition - acheter et vendre des valeurs mobilitres - mais comporte
€galement et surtout des prestations d’ordre intellectuel:

Que, accompagnée d’actes matériels, cette activité consiste A fournir un travail de ré-
flexion, 4’ analyse, de synthase, de prospective au départ de 1z collecte &’informations;

Que cette activité s’apparente 4 celle du louage d’ouvrage;
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Attendu gue I"activité déployée par la défenderesse, A I"occasion de ses rapports avec
les demandeurs, tient donc 2 la fois du mandat et du louage d’cuvrage;

Que les principes qui s attachent  'un ou Iautre de ces contrats trouveront 3 s’appli-
quer en fonction et en regard des faits qui sous-tendent les relations des patties;

Que les effets juridiques de chacun de ces contrats auront ainsi un caractére résiduaire
Par rapport aux autres;

29) Attendu que la Loi définit, en son livre TV, intimlé “De la gestion de fortune et di
conseil en placements”, le gérant et la gestion de fortune (art. 157, 1° et 2% et le
conseiller en placement et les instruments de placement (art. 157, 3° et 4°);

Que la Lot opere une distinction entre le gérant {ou gestionnaire) de fortune et le
conseiller en placements; que cette distinction a 6t confirmée par 1aloi du 6 avril 1995
relative aux marchés secondaires, au statut des entrepnises d’investissement et 2 lenr
contrle, aux intermédiaires et conseillers en placements;

Que si elle rattache le contrat du conseiller en placements au louage d’ouvrage en lui ré-
servant les “services de conseils en matidre de placements”, elle n’écarte pas nécessai-
rement le louage d’ouvrage du contrat de gérant de fortune:

Que la loi attribue, en effet, au gérant (gestionnaire) de formme, en méme temps que “le
pouvoir de poser, le cas échéant, des actes de disposition”, ce qui est le propre du mandar,
des “services de gestion de fortne”, qui relévent par définition du lonage d’ouvrage;

Attendu que, bien que les parties elles-mémes fassent référence dans la Convention au
“mandat” (art. 1: “Le client donne mandat 2 la banque...”; art. 7: “En vertu du mandat
qui 1ui est conféré...™), elles reconnaissent que la commission forfaitaire couvre “la ges-
tion intellectuelle™ (art. 11), ce qui entrafne bien la coexistence du contrat de mandat
avec un contrat de lonage d’ouvrage;

Attendu que c’est donc i la lumidre du mandat et du louage d'nuvrage ainsi que des
usages, qui tiennent une place importante dans la matidre considérée, que le tribunal ar-
bitral statuera;

3. La nawure de I'obligation du gestionnaire de Sfortune

30) Aendu qu’il importe de définir, pour "appréciation de sa responsabilité, la nature
de obligation du gestionnaire de fortune:

Attendu que les parties s’accordent 3 reconmastre qu'il s’agit d’une obligation de
moyens et non de résultat;

Que le tribunal arbitral se rallie 4 ceme solution, qui est celle, au demeurant, admise par
la jurisprudence et la doctrine (X. Dienx, Questions relatives A I'intermédiation finan-
cidre en droit positif, Les intenmédiaires commerciaux, IB., 199G, p. 300 et les réfé-
rences citées; M. Flamée et T. Tilquin, op. cit., p- 582, n° 85 et les réf. citées: F. Dele-
becque, Note sous C.A. Paris, 23 septembre 1993, Recueil Dalloz Sirey, 1994, p. 213);

Attendu que, sur le plan des principanx généraux, une obligation est de moyens lors-
quelle repose sur des aléas que son débiteur a accepté de prendre en charge, dans 1'in-
tention des parties et dans 1'intérét du créancier (P, Van Ommeslaghe, Examen de juris-
prudence (1974 i 1982), Les Obligations, R.C.J.B., 1586, n° 105, p. 216 et les
références citées);

Que cette obligation de moyens est décrite comme une obligation générale de prudence
et de diligence, son débiteur s"étant engagé non pas 4 parvenir au résultat en voe duquel
les parties ont contracté mais bien a tenter, par une conduite prudente et diligente, d’y

parvenir (Mazeaud et Chabag, Legons de droit civil, 1991, T. II, n° 21 ,p-13);
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Attendy que tel est bien le cas du gérant de fortene dont Iz mission repose sur des £&-
ments ou des événements qu'il ne peut mafiriser personnellement et qui ne peuvent des
lors que e conduire & essayer de réaliser 'engagement anquel il 2 souscrit en adoptant
une attizude permanente de prudence et de diligence;

31) Attenda qu’il convient cependant de relever que cette obligation de gestionnaire de
fortune peut se transformer en obligation de résultat 5°il est amené a garantir I'issue de
52 mission;

Que I"obligation de résultat, ou obligation déterminée, se définit comme étant ceile prise
par le débiteur de parvenir an résultat en yue duquel - et quelles que soient les difficnités
Tencontrées - les parties ont contracts (Mazeaud et Chabas, op. cit., n° 21, p. 13);

Que ren n’empéche, en effet, de conclure un contrat reposant sur I'obligation de re-
mettre au client un capital déterming, ai terme dy contrat;

Qu’agissant de la sorte, le débiteur de I'obligation aura accepté des aléas dont il assu-
mera toutes les conséquences:

Attendu que 'A.R. n’a en rien modifié ces principes;

Que, au demeurant, la défenderesse elle-méme a retenu ce type de contrat, A capital pa-
ranti, aprés la mise en vigueur de la loi (voir Reglement prudentie] de gestion disers-
tionnaire PB/AM21.06.91, pigce 66 du dossier de 1a défenderesse);

4. La portde et les effets de | ‘obligation du gestionnaire de Jortune
a) Le principe

32} Attendu que la différence qui sépare I’obligation de moyens de celle de résultat a
des effets sur la mise en ceuvre de Ig preuve;

v

Que, s’agissant ’une obligation de résultat, 1z responsabilité de débiteyr est engagée

méme si le créancier n’a Ppas prouvé la faute du débiteur: i) suffic que (le créancier)
prouve que le résultat promis n'a Pas &1 obtenu: le débiteur 5’exondre en prouvant [a
force majenre™ (B, Starck, H. Roland et L. Boyer, Obligations, 1693, n° 1025);

Que, en revanche, dans Ie cas d*une obligation de moyens, il appartient au créancier,
pour faire retenir la responsabilité de son débiteur, de prouver la favte de celui-ci qui
aura consisté & manquer 3 son obligation générale de prudence et de diligence,

Attendu que, en la présente espdce, les demandeurs devront &tablir que la défenderesse,
4 I'intervention de son oun des ses préposés, a commis une faute dans Pexécution de Ia
Convention, qui repose sur une obligation de moyens;

) La validité des clauses d’exonération

33) Attendu que la validité des clavses d’exonération de responsabilité n’est, en princi-
Pe. pas contestable;

Qu’clle peut meéme s*étendre 2 la faute lourde (Cass., 25 avril 1958, Pas., 1958, 1, 944),

3 la condition que Ia clause e prévoie expressément (Appel Bruxelles, 7 novembre
1979, R.W., 1980-81, col. 250);

Attendn que, toutefois, I'exonération convenue ne peut avoir pour effet de vider Je
contrat de sa substance ou de contredire Iessence du contrat;

Attendu que seu] le dol - qui, suivant une controverse doctrinale, peut notamment &tre
soit Ia faute commise avec I'intention de nuire, soit la faute voloataire causant un dor-
Mage avec conscience de provoquer celui-ci, soit Ia faute volontaire, soit la volonté de
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tromper la confiance, soit encore 1a mauvaise foi en matidre contractyelle (voir P. Van
Ommeslaghe, op. cit., n° 109, p. 223 et 224 et Jes réf, citées ainsi que, du méme auteur,
Les clauses limitatives ou exonératoires de responsabilité en droit belge, in Les obliga-
tons en droit frangais et en droit belge, Convergences et divergences, Bruylant 1994,
P. 182 2222) - échappe A 'exonération contractuelle;

34} Auendu que I'article 10 de la Convention! est donc licite, par application des prin-
cipes généraux de droit commun qui viennent d’&tre rappelés;

Attendu que la législation nonvelle relative aux opérations financidres et aux marchés
financiers fait cependant obstacle i ce qu’un gestionnaire de fortune oppose A son client
une clause d’exonération de responsabilité pour des faits ultérieurs 2 I"entrée en vigueur
de cette 1égislation, ¢'est-2-dire aprés le ler septembre 1991;

Aftendu que fes demandeurs auront ainsi 2 démeontrer, pour retenir I"éventuelle respon-
sabilité de la défenderesse, que celle-ci, en n'exéoutant pas son obligation de gestion-
naire de fortune avec prudence et diligence, @ commis une faute lourde antéricurement
au | septembre 1991 ou quelque autre faute que ce soit, aprés cette date;

Qu’elle devra au surplus Etablir le lien causal entre cette faute et fo dommage allégué;
3. La faute

a) La notion de faute

35) Attendu qu’en matizre contractuelle 1a fauze consiste en “un manquement aux obli-
gatiens du contrat, on 3 1"ume d’elles, imputable au fait du débiteur” (De Page, op. cit.,
t1IL, éd. 1964, e 586);

Que le débiteur répond en principe de tout manquement que ne commettrait point un
bon pere de famille, ¢’est-3-dire an homme normajement prudent et diligent, placé dans
E2s miémes circonstances;

Attendu que, s"agissant d’obligations de moyens, il convient de rappeler:

- que “Taléa est tel que I"échec dans la poursuite du résultat ne permet pas de présumer
une faute du débiteur. Cet aléa tient habiteellement aux seules circonstances” {Mazeaud
et Tunc, Traité de Ia responsabilité civile, Seme éd.. t. I, n® 103-4);

~ que les débiteurs d’obligations peuvent adopter divers moyens, et partant diverses atti-
tudes justifiables, et quils disposent d’une certaine marge de manceuvre dans fes limites
de laquelle ils ont te choix entre Plusieurs décisions qui ne sont pas déraisonnables;

Qu’un tribunal n’est pas une instance d’appel des décisions prises: il ne doit pas substi-
tuer son appréciation personnelle 4 celle des personnes qu’il a & juger pour vérifier si,
dans les ménes conditions, i avrait ou non adopté le méme comportement;

Qu’il peut aniquement apprécier si ces personnes, compte tenu de toutes les circons-
lances de I’espece, pouvaient raisonnablement agir comme elles I"ont fait (J.L. Fagnart,
La responsabilité des administrateurs de Ia 50ci€ié anonyme, La responsabilité des asso-
ciés, organes et préposés des sociétés, Ed. du Jeune Barreau de Bruxelles, 1991, p. 7,
n°®5);

Que I'appréciation du juge doit &tre marginale;

! Cet armicle libére Ia banque “d’une éventuelle moins-value du portfeville, de flucmations de rende-
ment, d’une erreur d’appréciation dans le choix d'un placement” mais & la condition toutefois que “cette
situation ag scit pas Ia conséquence directs d’une faute lourde commise™ par le banguier.
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Que, par conséguent, les personnes dont la responsabilité serait recherchée ne seront
sanctionnées, si elles ont pris une décision malheureuse plutét qu’une antre supposée

Plus favorable, que 5'i] est &tabli que la décision considérée était manifestement dérai-
sonnable;

36) Attendu que, 4 la lumidre de ces principes, un tribunal doit dés lors se replacer dans
les circonstances dans lesquelles ces personnes se sont trouvées, en faisant abstraction
de ce qui n°a été révélé que par des faits ou des analyses postérieurs; qu'il doit apprécier
si le comportement du défendeur a 1’action €tait a priori raisonnable on non, en telle
sorte quune appréciation a posterion serait injustifiée;

Adendu que Ia cour & appel de Litge a retenn ces principes: “Cest s’exposer & mal ap-
précier les faits et surtout Jes intentions que de remonter le cours d’événements en par-
tant de leur point d’aboutissement: on 2 alors une vue d’ensemble sur leur suite, qui
n’é€tait pas celle qu avaient ceux qui 8’y sont trouvés engagés et dont le comportement a
€t commands, 4 divers moments successifs, par des faits mouvants qui ne spivaient pas
toujours le cours que leur volonté souhaitait leur donner” (arrét inédit du 31 mai 1958,
in Rev. Bque 1974, p. 717);

) La faute lourde

37) Attendu que la faute lourde est “une faute tellement grossigre, tellement excessive

quelle ne se comprend pas de la part d’une personne raisonnable” (De Page, Traité, t.
H, op. cit., n° 5914is);

Que seule constitue Je manquement susceptible d’€ire qualifié de faute lowrde omis-
sion “d’apporter & I'exécution de son oObligation les soins que personne ne néglige,
méme pour ses propres choses™ (ibidem);

Aftendu que diverses dispositions dérogatoires du droit commun de Ta responsabilité
contribuent 4 1"appréciation de la faute lourde:

Qu’il en est spécialement ainsi en matidre de contrat de travail, oll la faute constitutive
du “motif grave” ne recouvre que des faits tels qu’ils rendent impossible le maintien,
méme momentané, des relations normales entre I'employeur et I'employé;

Qu’en matidre quasi délictuelle peut &tre citée la responsabilité aggravée des dirigeants
de fait ou de droit de certaines sociétés commerciales pour “faute grave et caractérisée™
2yant contribué  1a faillite, ot la faute grave et caractérisée, qualifiée de voisine du dol
et de Iz faute lourde, est “celle gue le commergant ou le dirigeznt raisonnablement dili-
gent et prudent n’avrait pas commise et dont il avait ou devait avoir conscience qu'elle
contribuerait 1 la faillite” (C. Lefebve, La faillite, in Traité pratique de droit commer-
cial, t. 11, Story-Scientia, 1992, n® 345);

Attendu que pour retenir une favte dans le chef du: débiteur, il fant dis lors d’abord éta-
blir I"étendue de ses obligations;

Qu’a compter du ler septembre 1991, tout manquement contractuel peut entrainer la
responsabilité de la défenderesse;

Qu'antérietrement 3 cette date, en revanche, seule une faute 2 ce point grossitre dans Ia
composition du portefeville quaucun gestionraire Tesponsable ne 1’aurait commise

dans la gestion de sor propre portefenille, était susceptible d’entrainer la responsabilité
de [a défenderesse;
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6. La portée de la Loi et de I'A.R.
a) Les obligations et interdictions

38} Attendu que, indépendamment du livre IV de la Loi, qui définit notzmment le gé-
rant et la gestion de fortune {art. 157, 1° et 2%, & ’occasion de la mise en place tech-
nique du nouvean régime, il convient d’examiner spécialement les articles 8 et 10 de
IAR;

Attendu que article 8 de A R. impose une convestion &crite entre Je gestionnaire de
fortune et l¢ client, antérieure au début des prestations;

Que les mentions devant figurer dans la convention sont énumérées;

Que, plus particulitrement, figure (art. %, § 1, 3°) I'obligation de préciser: “le type
d’opérations awtorisées ainsi que les marchés et instruments de placement sur Jesquels
porteront ces opérations et, le cas échéant, les restrictions en matidre de gestion; lo.? cas
échéant, doivent également Etre mentionnées, les opérations ne pouvant tre réalisées
qu’aprés avoir informé le client ou obtenu son autorisation™;

Que Je législateur a encore voulu (art, 8, § 1, 4°) que soient précisés: “le risque financier
admis et, te cas échéant, les limites en matidre de pertes A partir desquelles le client doit
étre informé”;

Antendu que le 1giskateur a donc imposé des régles prudentielles qui fixent des obliga-
tions et aussi des interdictions (p.ex. art. 15, al. 1);

Atrendu que, toutefois, les mentions relatives anx restrictions o aux opérations condi-
Honnées ou encore aux limites en matitre de perte ne doivent figurer & Ia convention
que si un accord & &€ pris & leur sujet (la formule “Ie cas échéant” Tevient & trols To-
prises dans les al. 3° et 4° de I'art. 8, § 1);

Que ces restrictions et limites ne sont pas obligatoires mais constituent une faculté pour
les parties;

Qu’elles ne sont donc pas en opposition avec la Convention qui ne vise aucune restic-
tion ou limitation dans la mission confie  la défenderesse (art. 2: ... ]a banque aura si
nécessaire avec le client une discussion...”™; art. 6: “La banque soumet en principe le
portefeuille...”; art. 7: “.. la banque peut, sans autorisation préalable du client, faire
toutes opérations...”";

Axtendu que, en revanche et pour rappel (n® 26), Particle 10 de AR, dispose que les
sociétés de gestion ne peuvent déroger ar droit commun en matiére de responsabiiité;

b) Les dispositions normatives de la Loi et de AR,

39} Attendu que, comme en d”autres matitres essentiellement professionnelles, qui font
Pobjer d'une législagion spécifique, la législation nouvelle n'a fait que consacrer les
usages, I'expérience, voire }2 déontologie, en regard du droit commun;

Que le Kgislateur de 1990 n’a rien inventé et s’est borné consacrer des régles non
écrites que a pratique et Ia jurisprudence avaient dégagées, tout en leur donnant une
portée nommative;

Qu’en parlant de “nouveau régime”, les anteurs entendent davantage évoquer fa mise en
cenvre de dispositions techniques qui ne contreviennent pas aux dispositions de droit
commun que la création ab nihilo d’un droit nouvean:

Attencu que la Loi impose certes des structures nouvelles de fonctionnement (art, 160:
nécessité d'une société commerciale; art. 161: inscription % une liste ad hoc: art. 163:
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actions nominatives; art, 164: honorabilité des gest ires; : i 3
naless et gestnonnaires; art. 175: sanctions pé-
Que la Mgislation nouvelle comporte aussi des dispositi ’inspirari i

] positions d’inspiration déontolo. ue,
telles que celles qui excluent les conflits d'intéra: {art. 165, § let§ 3 dela Loi, ag;rq 20

de AR}, et d’autres prises dans 'intérat du client, telles que
1° "obligation d'une convention écrite (art. 8, § ler de AR,

l%;l;gl;}igaﬁon de se renseigner sur Iexpérience et les objectifs du client (art. 19 de

3° T'obligation de définir le type d’
placement (art. §, § 1, 3° de AR

»

opérations ainsi que les marchés et instruments de

4° 'obligation de déterminer le risque financier admis (art. 8,8 1, 4° de FAR.);

5° I'obligation d’inventorier feg liquidités ou vne énumération et & i i
valuat, -
ments de placement (art. 8, § 1. 5° de FARY; setion des instro

6° les modalités et 1a Dpériodicité des rapports A faire ay client (art. &, § 1, 7° de FAR);

;" ie“sq rlgg)les relatives, d’une manisre générale, 3 la rémunération (art, 8,81, 8%t 100
e 'AR); ’

g" i;,a :;ré)c du contrat et les conditions et modalités de sa cessation (art. 8,8 1,9 et 12
e ’AR); '

Autendu que, d"autre part, AR, n’apas, a1°

4 occasion des rapports entre le estionnai
de fortune et son client, créé I'obligation: PP g e

& d’§nab_iir des restrict_ions en matigre de gestion et d'informer le client ou d"obtenir son
antonsation pour certaines opérations (art. 8, § 1, 3° de FARY;

10° de définir les Limites en matidre de ertes & partir d i it &tre i
né (g g s lm ra) P partir desquelles le client doit &tre infor-

Qu’il a laissé aux parties Ia facuté de Tégler ces sujets;

40) Attendu que les obligations et prescrits mis en évidence sub 1°,
retronvent dans la Convention ou 2 Foceasion de son exécution;

Que ceux repris sub 2, 3°, 4°, 5°

tions entretenues par les parties;
sées sub P et 100

7° et, en partie, 8° se

NE 5¢ retrouvent ni dans la Convention ni dans les rela-
que ne §'y retrouvent pas davantage les restrictions vi-

Attendu que I_’on peut considérer, quant au fond, qu’il existait, avant Ja Iégislation nou-
vglle, une obhgauon déontologique de se renseigner sur I'expérience ef les objectifs du
chenft, de définir le type &’ opérations ainsi que les marchés et instruments de placernent
de déterminer le risque financier adys et d'inventorier les liquidit<s; '

Que, en revanche, sur Ie plan formel, il n’e

xistait aucupe oblj ation, avant le 1
tembre 1991, de reproduire ces principes; & e fersep

41)‘ Attcnd.u que ltAssociaﬁon belge des banques a publié, en avril 1992, ¢’est-A-dire
apres la mise en vigueur de [a Loj et de I'AR., un “Inventaire des dispositions 1égales
&n matigre de marchés financiers™ qu’elle a intitulé “Déontologie™

Que, en octobre 1991 toujours aprés la mise en vi i : ’

Jue . 'S 2pr gueur de la Loj et de I'AR., I Asso-
c1ation belge de:? bgn_qucs avajt déja publié un document, sons la signature du directeur
da département Juridique et fiscal, Monsieur J, Pardon, intitulé “La place de Ia déonto-
logie dans le nouvean droit belge des marchés financiers”, sous le titre “Déontologie”;
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Artendu que le premier document, pages 22 et 23, vise I"obligation d’informer qui pése
sur les sociétés de gestion de fortune (art. 8, § 1 de I'A.R.), tandis que le second, pages
35, 36 et 37, reprend et déraille cette obligation d'informer, en précisant qu’on trouve
dans le livre IV de la Loi “I"expression de régles traditionnelles™:

Attendu que les dispositions de la Loi et de I’ AR, constituent donc bien des usages et
des rigles tradifionnelles {i.e. déontologiques) qu'elles o’ ont fait que consacrer et codi-
fier et que la défenderesse avair Pobligation de respecter;

42) Attendu qu'il est intéressant de relever que [z loi précitée du 6 avril 1995 (n° 299,
destinée essenticllement A transposer en droit belge la directive ISD du 10 mai 1993
ainsi que la directive (dite CAD) du 15 mars 1993 sur I’ adéquation des fonds propres
des entreprises d’investissement et des établissements de crédit, a pour but, notamment,
de renforcer la déontologie des intermédiaires financiers;

Que Iarticle 36 de la Loi impose aux intermédiaires quw’elle vise une série de régles de
conduite, dont celle qui consiste (4°) “a recueillir d’une manidre appropriée anpras des
clients qu’ils conseillent, toute information utile concernant la situation financiére de
leurs clients, leur expérience en matidre d’investissement et leurs objectifs de placement
qui raisonnablement sont significatifs pour pouvoir réaliser an mieux leurs engagements
vis-i-vis de leurs clients en ce qui concerne les services demandés™;

Que cette disposition confirme également 2 volonts du législateur de consacrer, dans
un texte de droit positif, des r2gles de comportement, c’est-a-dire déontologiques, pré-
existantes (voir Morton Mey, La nouvelle réforme de la bourse, Rev. Bque, 1995, p.
522);

7. La responsabilité des gestionnaires de Jortune

43) Attendu qu’en matiére d’opérations boursitres, le caractére aléatoire des opérations
est particuliézement évident;

Que c’est e qui explique gue la doctrine et la Jurisprudence traditionnelles considérent
que:

- une gestion doit 5" apprécier en fonetion d"un résultat global, et non opération par opé-
ration (Dieux, op. cit., p. 301; Flamée et Tilquin, op. cit., n® 87);

- Ia responsabilité du gestionnaire de fortune “ne doit &tre retenue qu’avec une extréme
circonspection, tant les décisions ou conseils de ce type sont aléatoires, ce gn’ancun
client n'est censé ignorer” (Flamée et Tilgain, op. cit., n° 85, p. 582; dans le méme sens
-Storek, note sous Paris, 25 novembre 1988, D., 1990, 11, p. 12; Van Ryn et Heenen,
Principes de droit commercial, t. TV, 1988, n® 693, p. 555 et ref. citées);

- 1a responsabilité du conseil en placement ne doit ds lors étre retenue qu’en cas de dol,
de mauvaise foi ou d'imprudence grave (R.PD.B., Ve Agent de change, n° 293 et s.;
Comm. Bruxelles, 7 février 1995, R.D.C., 1596, p- 80);

- sl des valetirs achetées par une banque investiec d’wn mandat général de gestion ont
subi une moins-vatue au lieu de la plus-value espérée, la banque, qui n’avait pas garant
que les plus-values recherchées seraient obtenues, ne pouvait voir sa responsabilité en-
gagde dés lors que les choix opérés reposaient sur ug raisomnement logique™ (Storck,
op. cit., dans le méme sens Cass. fr., 12 Jjuillet 1971, RT.D.C., 1972, p. 144 et obs. Ca-
brillac et Rives-Lange);
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B. En fait

1. Le comportement de la défenderesse

a) Observation liminaire

44) Auendu gue le tribunal arbitral pose en principe qu'il ne peut s’ériger en théonicien
de la constitution d’un portefenille titres et énoncer des régles destinées 3 créer o porte-

feville titres iddal Pas plus que du comportement idéal d’un gestionnaire de fortupe,
d’un conseil en placements of méme d’un particulier. -

Attendu que “les valeurs mobilidres et autres produits financiers ne sont pas des pro-
duits simples, les techriques juridiques auxquelies il font appel sont complexes. Au sur-
plus, ces produits se sont amplement diversifiés et démultipliés et les opérations sur Je
marché sont de spéculation difficile tant les causes de variation deg cours sont multiples
{qu'elles tiennent a I'imternationalisation des mouvements ou i la variété des méthodes

de gestion des comptes)” (note C. Ducouloux-Favard sous C.A. Paris, 28 février 1994,
Recueil Dalloz Sirey, 1994, p. 367);

Attendu qu'il s’agit 4’ une matiee qui échappe 2 toute tentative de codification;

Qu’elle reldve certes de Ia connajssance pratique et théorique d’un ou plusicurs marchés
financiers, complétée par des analyses politigues, sociales et économigues;

Que, toutefois, 1a part subjective, dont 'inmition personrelle n'est pas exclue, peut étre
déterminante d’un choix financier;

Attendu qu'il n’est pas rare que certains placements, a priori aberrants, se soient révélds
Judicieux;

Que, 2 I"opposé, des placements offrant toutes les apparences du succds se sont révélés,
A terme, catastrophiques;

Attendu que le choix d'un titre boursier dépend de Ia performance qu'on ex attend i

long, moyen ou court terme et procede également d’une aritude 3 risques ou, an
contraire, prudente; :

Attendu gue, tout en §'inspirant de la législation nouvelle pour iz détermination des
obligations du gestionnaire de fortune str le fond, le tribunal arbitral doit cependant se
garder de faire de cette législation une application rétroactive et ne peut reprocher i 1a

Attendu qu’il n’appartient dés Jors pas au tribunal arbitral d"apprécier Je choix in se des
actions mais bien de vérifier si le comportement de Monsiewr X? n"a pas violé une ou

Plusieurs régles ou un ou plusieurs comportements qui s"imposaient ou avrajent da
$'imposer A luj; ‘

45) Attendu qu’il est toutefois admis que certaines régles de base doivent étre Tespec-
tWes lorsque [investisseur professionnel, agissant en vertu dun mandat précis, ou le

particulier, agissant 3 titre personnel, n*adopte pas, volontairement et de manitre délibé-
rée, un comportement spéculatif;

Que ces régles sont limitées: elles prénent la diversification d’um patrimoine en actions,
obligations, liquidités, matires prermigres ainsi quune diversification i 'intérieur de
chacan de ces produits;

! Monsieur X &tait le gestonnaire des avoirs de A et B awpres de ia banque C (n.dlr).
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Qu’elles recommandent également de ne Das vendre dans Ia Erécipitation en cas de
baisse et de faire preuve de patience mais, en cas de baisse persistante sur une certaine
période, de mettre un stop, partir d’un seuil déterminé;

Attendu que I'appréeiation du tibunal arbitral, dans une mat_i:‘-:re anss corpplexc et
controversée, ne peut donc consister 2 ériger en faute, méme légere, des Investissements
qui ne se sont pas révélés satisfaisants, voire qui ont accusé des pertes considérables:

Qu'il ressort de fa documentation abondante fournie par 1 défenderesse au sujet des pré-
visions et appréciations qui avajent autorité & I'époque, que les c!:mx’de Monsr?ur X au
moment o ils ont ét€ effectués, pouvaient parfaitement &tre considérés comme &clairés;

Quils ont cependant été soumis 3 des événements politiques imprévisibles ou a des
contraintes spécifiques tout aussi imprévisibles;

Attendu que condamner a posteriori ces choix revienc}rait pour Ie ibunal z}rbitra] E por-
ter un jugement de valeyr, inconciliable avec sa mission d'arbite, telle qu’elle est défi-
nie par la loi et par la convention d’arbitrage;

) . , iere & dé-
Attendu qu’il convient 4’ analyser Je comportement de la défenderesse de manidre & -
tenniner,q suivant la nature de ses actes ou des ses abstentions, le degré de la faure qui
doive Tt &tre reproché, dans le strict cadye de la présente procédure et sur [z base des
seuls faits spécifiques de la cause;

b) Le réglement prudenticl
46) Attendu que la défenderesse a produit aux débats un document interne intitulé “Re-
glement de Ia gestion de fortune™;

Que ce réglement a &té approuvé par le Comité de direction de la défenderesse du
28 juin 1991;

i i iti i ion dis-
u'une partie de ce réglement relative 2 la répartition des port.efeu_xﬁcs en gestion
Sréﬁonniire avait déja é1é approuvée, par le mémc_ Comijté de direction, le 16 novembre
1990, soit antérieurement 2 la publication de la Loi;

Attendu que ce texte figure dans le “Reéglement de la gcsn’c_m de _formfle‘,", an chapitre
I, sous le titre “Régles prudentielles en matidre de gestion discrétionnaire™;

Qu’on y lit ce qui suit:

“1. Obligation de concertation préalable avec Te client sur ses §ouhaim de placements
dans le cadre de la gestion discrétionnaire. Les souhaits exprimés par le client doivent
étre acceptés par la banque et constatés par écrit.

2. Limites de risque:

Principe général: les portefeuilles doivent &tre gérés en “Bon pére de famille”.
* Actions: '

a) portefeuilles < 10 mios:

un maximum de 15% peut &tre investi dans une méme valeur.

Ce pourcentage est calculé sur base du prix d’achat.

b) portefeuilles > 10 mios:

un maximum de 10% peut &tre invest dans une méme valenr.

Ce pourcentage est calculé sur base du prix d’achat.

* Obligations:
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Ly

{p‘iéce 66 du dossier de 1a défenderesse et annexe 3 3 Ja note du 26 janvier 1996 de ia
défenderesse);

Attendu que ¢"est Ppar rapport i ce texte qu’il ¥ a lieu @ exarniner le comportement de la

défenfleresse, c’est-a-dire de celui de Pinterlecuteur des demandeurs, Monsjeur X, dont
elle répond;

Sue_ le réglement énonce une obligation de concertation et d’écrit et impose une limite
e risque;

c) L’inexistence d’un éerit

47) Attendu quil st constant que les souhaits des demandeyrs, 4 supposer méme qu’ils
ajent &té énon_cés clairement et fajt I'objet d’une concertation an moment de la signature
de la Convention, n’ont pas €t consignés par écrit;

Que, certes, la'Convention n'imposait pas d’office cet €crit puisque la défenderesse
n'en faisait qu'one faculté qu’elle se réservait de meitre en ceuvre (att. 2 “6 .. Ja
banque aura si nécessaire avec e client...™);

Qu'il tombe cependant sous le sens que, quelles que fussent les relations antérieures en-
tretenues par les parties, la prudence commandait que les desiderata des demandeurs
So1ent constatés par un écrit: gestion prudente ou agressive;

Que, cn_formulant par éerit cette régle, 1a défenderesse, tout en “s’inscrivant dans la
perspectve de Ia loi du 4 décembre 1990 ef de arrété royal du 3 aofit 1991” comme

Slle I"écrit (page 2 de sa note du 26 janvier 1996), ne faisait que fixer une rigle de DIt~
ence;

Attend_u que, en n’ayant pas fait établir un éerit, cest 4 1a défenderesse qu’il appartient,
conh'aueme{:t 4 ce quelle soutient (n° 10), de faire la preuve, en veriz des articles 1315
du Code cvil et 870 du Code judiciaire qu’elle invoque elle-méme, que ce sont les de-
mandeurs qui lui auraient donné pour instructions d*acquérir des valenrs cycliques on
spéculatives et donc d’opter pour une gestion agressive; qu’elle ne fait pas cette preuve;

dj L'absence de diversification

48) Atte_ndu que, c_i’autre: part, Ia régle de la diversification, qui peut &tre considérée,
comme il a ét¢ indiqué ci-dessus {n° 45), comme I"une des senles 2 &tre admise comme
constituant une norme générale, a également &t violée;

Que la ragle prudentielle, consacrée Par un €crit de 1z défenderesse (n° 46), commande

de ne pas investi; plus de 10% dans vne méme action, lorsque le portefevilie a une va-
leur de plus de dix milliong de francs;

Qu'un portefeuille composé de six actions, dont ¢ing frangaises et dont chacune repré-
sente plus de 10% de I'ensembie, ne répond évidemment Pas 2 cette exigence:

Que si la Loi et I'AR. sont muets sur cefte question, ¢"est que la régle de la diversifica-

tion ap_.parai!: comme tellement évidente qu’il o’ stajt pas vtile de "intégrer dans un texte
de droit positif;

Que, en revanc!xe, il é.tait du devoir de Ja défenderesse de la rappeler par écrit, ce quells
I & pas manqué de faire, en fajsant la distinction ene les portefevilies d'une valenr su-
périeure ou inférieure 3 dix millions de francs;

Attex:xdu que la diversification 8’impose pour éviter qu’une perte importante survienne
la suite de circonstances Propres & un titre;
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Que, dans une conjoncture en hausse normale, il existe des titres qui, pour des raisons qui
leur sont propres, sont en baisse de méme que dans une conjoncture en baisse, des titres,
toujours pour des raisons spécifiques A leur émetteur, peuvent conpaitre des hausses;

Que si une absence de diversification n’empéche pas nécessairement des résultats posi-
tifs, il reste que, en T"occurrence, la composition non diversifiée du portefeuille avait un
caractere atypique et qu'elle n’a pas manqué, an demeurant, d’entratner des consé-
quences dommageables;

(.

Attendu gue I'absence de diversification constatée est tenue par le tribunal arbitral pour
un comportement lourdement fautif parce que fondé sur Iz violation d’une régle €lé-
mentaire de prudence consacrée par ia défenderesse elle-méme;

Qu’il n’en aurait £t6 autrement gue si la défenderesse avait fait la preuve - quod non -
que cette absence de diversification avait ét voulue ou 3 tout le moins admise par les
demandeurs;

¢} Le non-respect d’une recommandation

32) Attendu que, enfin, il apparait des documents produits par les parties gue Monsieur
X, en tant que personne “jouissant d’une expérience professionnelle d’au moins quinze
ens”, Taigait partie du Comité de placement existant dans Je département finarcier de la
défenderesse (page 1'de la note di 30 janvier 1996 de la défenderesse);

Que ce Comité de placement “se réunissait une fois par mois (...) et décidait des valeurs
a recommander 2 Ia clientéle de la bangue” (idem);

Que des listes des valeurs recommandées étalent ainsi dressées;

Que, 4 I'évidence, Monsienr X, dout la défenderesse répond du comportement, n"a pas
respecté Ja recommandation dudit Comiré qui, Ie 9 mai 1989, soit moins de deux mois
aprés la constitution du portefenille litigieux, invitait A la vente des actions Cerus; que,
sang doute, uliérieurement, le méme Comjts invitait-il & I'achat des m2mes actions
(pigce 64 du dossier de 1a défenderesse);

Que, toutefois, durant Ie second semestre 1992, un rapport de gestion de la défenderesse
conseillait, en ce qui concerne I"action Cerus, “soit d’ailéger progressivement sur réac-
tion le poste Cerus, soit de le couvrir partiellernent et progressivement de toute baisse
éventuelle en achetant des options PUT (droit de vendre & un prix fix€)” (pidce 20 de Ja
sous-farde 6 du dossier des demandeurs);

Que ni la forme ni le contenu de cette pigce, invoquée par les demandeurs, ne sont
contestés par la défenderesse;

Qu’elle s’impose donc au tribunal arbitral;
Qu’aucun de ces deux conseils ne fut suivi par Monsieur X:

Que, bien que membre du Comité de Placement, il a ignoré 1a recommandation qui Tui
¢tait faite, privilégiant manifestement un comportement personnalisé aux conséquences
préjudiciables pour les demandenrs:

Que si le portefeuille avait &té aliégué ou si des options PUT avaient ét€ émises, une
perte n’aurait certes pu étre Evitée mais elle avrait 416 moins importante puisque le fitre
aencore chuté dans des proportions non négligeables;

53) Atendu qu’il est constant que la défenderesse a laissé 3 Monsieur X ses pouvoirs,
malgré cette circonstance et la lettre des demandeurs du 28 juillet 1992, et qu'elle I’a
méme couvert, par sa réponse dn 2 seplembre 1992, en lui permettant de continuer & co-
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signer, en qualité de “gestionnaire de fortune

", le courrier en provenance de Ia défende-
Tesse (lettre du 24 févier 1993);

it A ses recommandarions et, 2
défaut, lui donner pour instrections formelles de ies respecter;

Que, ne I'ayant Pas fait, Ta défenderesse 2 engageé sa responsabilité:
(.

2. La faute de Iz défenderesse

55) Attendu que le comportement de la défenderesse, te] qu’il vient d’&we analysé, per-
met de répondre aux griefs formulés par Jes demandeurs;

Attendu que I'absence de diversification da portefeuille ot 1o nen-respect de la recom-
mandation du Comité de placement constituent deux fautes lourdes dés lors que le pre-
Thier comportement a violé une regle Elémentaire de prudenice consactée par la défende-

resse elle-méme et que le second a ignoré une recommandation €erite qui s’imposait
d’évidence aux titres Cerus;

Attendu que 1inexistence d'ug €crit, le comportement dy gestionnaire du portefeuiie
pendant ure longue période et I'abstention 3 faire signer un nouvear contrat constituent
des comportements qui, pris isolément, peuvent rouver leur justification;

Qu’aucun deux n’est constitutif d'une faute lourde;

Que c’est toatefois la conjonction de ces comportements, considérds les unes par rap-
port aux autres, qui constitue une faute lourde mmputable 3 Ia défenderesse, tout comme
la multiplication d”attitudes imprudentes pourrait entrafner une faute lourde;

Que cette solution se retrouve également en matidre de droit du travail o plusieurs
faits, pris isolément, ne constituent Pas "un motif grave” an sens da Ja loi, ¢’est-3-dire
uze fante lourde de nature 3 €branler la confiznce qui doit présider aux relations de tra.

vail, mais dont la répétition ou I'accumulation rendent ces relations définitivement fm-
possibles;

36) Attendu que c’est vainement e 4 tort que Ja défenderesse soutient, pour échapper a
sa responsabilité, que la réception, sans protestation, d'un avis d’opération Squivant a
un consenterment sur cette opération;

Qu’en agissant de 1a sorte, les demandeurrs anrajent couvert sa faute;

Qu'édictée en termes anssi généraux, la formule méconnait les effets de la confiance
propre 2 celui qui confie A un gestionnaire de fortune un portefenille titres en gestion
discrétionnaire;

Attendu que “le client d"une société de bourse ne commer pas de faute en ne réagissant
Pas aux avis d’opérations portant sur des montanes anormaux, dés lors qu’ayant donné
un mandat de gestion 3 Ja 50¢i€té, il n’est pas tenu d’assurer la surveillance de Pévolu-
tion de son compte, sauf Jorsqu’il TeQoit des mises en garde” (Cass. fr. (ch. comm.), 1
février 1994, Rec. Dalloz, Sirey, 1994, P. 424 et note C1. Ducouloux-Fava.rd);

Attendu que Ja faute Jourde de la défenderesse, 3 1

occasion de ses relations contrac-
melles avec les demandeurs, est aingi établie;
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3. Le dommage
()

Par ces motifs,

()

Le tribunal arbitral,

(.0

Statuant au fond, .

Dit la demande recevable et dis 2 présent fondée dans la mesure ¢i-aprés déterminge;
Dit que 1a défenderesse a commis des fautes lourdes qui engagent sa responsabilité;

Dit pour droit que les demandeurs ont subi un dommage en relation causale avec les-
dites fautes;

Mais avant de statuer plus avant,

Ordonne la réouverture des débats pour permettre aux parties de s’expliquer sur le mon-
tant du dommage subi par les demandeurs.

D 29 mars 1996 - Sentence arbitrale .
Siég.: Mes Jakhian, Zenner, Mahjeux, arbitres,
Plaid.: Walgraffe, Nelissen-Grade, Lefevre.

Observations

1. L'arbitrage en droit bancaire et boursier est rare, surtout lorsqu’il s"agit ’d’un Iitig:
opposant des particuliers & un organisme financier et lorsque les opérations n’ont pas
caractére international.

Les parties peuvent y trouver des avantages certains: confidentialits de l‘exi_stf':rfce du
différend et des informations ansmises, compétence des arbitres choisis, rapidité ds la
procédure, ..

2 ’ ’ juridiction restent cepen-
Le cofit de cette procédure et absence d un second degré de Juridictio
dant des freins ng; négligeables 2 la diffusion de ce mode non Judiciaire de rdglement
de conflits.

bitrale (n® 12) a été rendue sur base des régles issues 'de 1a loi d}l 4 ¢§e-
iégrie?;e;g?cal;ﬁve au:(c opérations financigres et aux marché§ financiers et dell Arrété
Royal du 5 aodt 1991 relatif & fa gestion de fortune et an conseil en placel:nents. I.éa ma-
titre est actuellement régie par la loi du 6 avril 1995 relat_:ve aux marchés secondaires,
au statut des entreprises d’investissements et 'é leur contrble, aux Intenmédiaires et aulx
conseillers ¢n placements (spécialernent Tarticle 36, les articles 79 et suivants pzourUa
gestion de fortune et les articles 119 et suivants pour le conseil en placements?). Un

3 i i i le conseil en placements
! etle réglementation, cons. nat., Romain, JF, La gestion de fortuze et] ; L
(loi i:il’: décem%rc 1990), J.T., 1991, p. 629; La gestion de fortune et le conseil en placement: le me;S-
cien confronté au nouveau régime légal et réglemenmh:, DA.IOO}‘T.Q,;; 22.5 1219; Flamée, M., Tilquin, Th,,
La gestion de fortune et le conseil zn placements, Rew. bang., - p- 361 A
2 gg:n:. E.E Feron, la responsabilité du gestionnaire de fortune et du conseiller en placements, séminai
re Skyrcom, la responsabilité des conseillers, 20 juin 1996,
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Arrgté Royal d’exécation qui doit encore Btre pris. Ces nouvelles dispositions sont trés
largement inspirées par I’ ancienne législation.

Les contrats de gestion de fortune et de conseil en placements ne semblaient donner liew
Jjusquici qu3 un contentieux restreint. Le nombre croissant de décisions récemment
prononcées en la matigre? est sans doute dij 3 1a banalisation récente de ces services fi-

nangiers, A leur réglementation Plus stricte et au comportement plus combatif des inves-
tisseurs et des épargnants.

3. Le contrat de conseil en Placements - qui comprend tous les services de conseils sur
des instruments de financement mais exclut les actes de disposition - est un louage
d’ouvrage. Le contrat de gestion de fortune ou de portefeuille constitve, comme le rap-
pelle la sentence arbitrale, un contrat de mandat, assortt d’ur contrat de louage d’ouvra-
ge. Mandar en ce que te gérant zccomplit, au nom de son client, des actes Juridiques de
disposition: achat et vente de valeurs mobilidres. Louage d’ouvrage en ce qu'il fournit
un travail de réflexion, d’analyse et de conseil au départ de la collecte d’informations.

4. L’intervention d'un intermédiaire professionnel n’est pas nécessairement une garantie

de rentabilité de P'épargne. Le fonctionnement des marchés reste aléatoire et, dans une
certaine mesure, imprévisible.

Les deux décisions (n* 11 et 12 reldvent a bon droit que le gérant est en principe tenu
d’ure obligation de moyens, de pruderce et de diligence, apprécide par rapport an ¢om-
portement d’un professionnel avisé et averti des techniques et des usages boursiers, 11
est cependant tenu 4 une obligation de résultat torsqu’il a garanti que les plus-values re-
cherchées serafent obtenues* comme le reléve la sentence arbitrale ou, peut-on ajouter,
lorsqu’il s”agit de simpies opérations techniques qu’un professionnel avisé doit effec-
tuer sans que son client n”ait A subir de préjudice.®

Le gestionnaire est responsable de sa faute. Il ne peut - depuis e ler septembre 1991 -

s’exonérer contractueliement ni de sa fante lourde, i de sa faute la plus légre (article
10, Azrété Royal du 5 aofit 19919),

Ce régime d’interdiction des clauses d’exonération de responsabilité est exceptionnel et
déroge au droit commun. 1! traduit Ia volonté du législateur de renforcer la responsabili-
t€ du professionnel et de mettre fin 2 des abus constatés dans les anndes quatre-vingt.

Ces mémes principes (en ce compris I'interdiction des clauses d’exonération) s’appli-
quent 2u conseiller en placements” et on ne peut suivre sur ce point, [a sentence arbitrale
torsqu’il y est affirmé que Ia responsabilité du conseil en placements ne doit &tre rete-

nue quen cas de dol, de mauvaise foi ou d’impmdence grave.

*  Comm. Bruxelles, 9 janvier 1991, R.D.C., 1993, P- 604 et not. JF. Romain; Prés., Comm. Hasselt

(rét), 24 décembre 1993, R.PS., 1994, p. 201; Comm, Bruxelles, 7 février 1995, R.D.C., 1996, p. 81;
Comm. Bruxelles, 16 mai 1995, £.D.C., 1996, p. 85,

¢ Cass. France, Comm. 12 juillet 1971, D.S., 1972, 153 et note Ch. Galvada: RT.D. Comm., 1972,
P- 144 et obs. Cabrillac et Rives-Lange,

* M. Storck, contrat de gestion de portefeuille, jurisclasseur, bangue-crédit, facicule 2210, p. 18,
n° 77; Grag, F, 1a responsabilité civile du banquier en matitre de services, jurisclasseur, banque et cré-
dit, p. 6, n° 38; Ripert, Roblot, Droit commercial, 1981, p. 394, o0 2475: X, Dieux, Questions relatives a
Vintermédiation financitre en droit positif, in Les imermédiaires commerciqux, éd. Jeune Barrean
Bruxelles, p. 301; Cass. France, Civ., 22 mars 1977, .5, 1977, LR., p. 401, obs. M. Vasseur; RTD.
Com., 1977, p. 566 ¢t obs. Cabrillac et Rives-Lange.

¢ Tl est probable gue Ie nouvel Amdté Royal qui doit &mre pris en exécution de la loi du 6 avril 1995
contienne cette méme interdiction. Entre-temps, il faut se référer 3 I Arréee Royal dun S aoiit 1991
(B. Feron, loc. cit., P- T et note 14).

7 IE, Romain, note sous Comm. Bruxelles, 9 janvier 1991, R.D.C., 1993, p- 607.
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5. Parmi les obligations incombant au gérant de portefeuille, on tetiendra celles d agir
dans les limites de son mandat, de diversifier le patrimoine, de IESPECIEr $e5 Propres re-
commandations et de rendre compte.

Le gérant doit rester dans les limites de son mandat, telles gu’elles sont p}'écisé:eg dans
le contrat. Ce contrat, depuis I'Arrété Royal da 5 acit 1991, doit &re écrit, préciser le
type d'opérations autorisées, les marchés et instruments de placement, d.é:enmne’r le
risque financier admis ... Chacune des deux décisions commentées examine en détail
I’étendue de la mission du gérant.

Ia sentence arbitrale précise que lorsque le client n’adopte pas un comportement spfcu—
latif, le gérant doit diversifier le patrimoine en actions, obligations, liquidités, matidres
premiéres. I est aussi tenu & une diversification & I'intédeur de chacgn de ces produits,
Se fondant sur les régles prudentielles fixées par la banque elle-méme en r}:auere de
gestion discrétionnaire, le collége arbitral a estimé que, lorsque la valear d'un porte-
fenille est supérieure & 10 millions, le gestionnaire commettrait une f_'aute lourde en in-
vestissant plus de 10% dans un méme titre. Cette obligation de diversification est consi-
dérée par les arbitres comme une régle élémentaire de prudence.

Le gérant doit aussi respecter les recommandations édictées par le Comgté de placement
de }organisme financier dont il fait partie. La banque, quant 2 elle, doit vérifier que le
gérant, membre de son personnel, se conforme bien  ses recommandations er, A défaut,
Iui donrer pour instructions de les respecter,

Enfin, le gérant doit rendre compte 2 son client de sa ge§ti9n de facon ¢laire et ponc-
tuelle pour chaque opération passée, Cette information doit &tre communiquée au che_nt
rapidement et de fagon périodique - généralement tous les semestres - par la transmnis-
sion d'un état global du portefenille (cf. décision n° 11).

Les modalités et périodicités de reddition de compte sont généralement fixées dans le
contrat.

6. Le client a I"obligation de réceptionner régulidrement Jes dqcun?cnt’s qui sont mis ii sa
disposition ou qui lui sont envoyés (relevés de compte, avis d oPeré,’bﬂans...?_ d’en
prendre connaissance, de vérifier les informations qui y sont mentionnées, de s mfc_)r—
mer, le cas échéant, % leur propos et de contester, 5'il y a leu, les opérations accomplies
ou d’émettre 2 leur sujet des réserves.

Le client doit contester ces documents dans un bref délai pour permettre 3 I'intermédiai-
re, le cas échéant, de rectifier rapidement I’opération Hdgieusq. A défaut de ce faire, le
client est présumé avoir ratifié les engagements passés et, en raison du caractire aléa.tc.u:
re de la gestion de portefeuille, il ne peut par la suite mettre en canse Ja responsabilité
de I'intermédiaire.

Clest ainsi que le client ne peut reprocher de prétendues fautes professionnellcs:é une
société de bourse en faisant tat d’opérations déficitaires, dis lors que cette dernize lui
a régulidrement transmis des avis d’opéré rendant compte de P'exécution des ordres
recus et au vu desquels il r’a émis aucune protestation.®

Dans sa décision du 2 février 1995 (décision n° 11), le tribunal de commerce de
Bruxelles se prononce en ce sens.

Nous n’approuvons pas la thése inspirée par la Cour de cassation francaise'® reprise
dans la sentence arbitrale, consistant 2 décharger du client, de I'obligation de surveiller

! Cf. note H. de Vauplane, I.P. Bornet, Droit de la bourse, Litec, 1994, p. 98, n° 154.

®  Paris, 29 octobre 1950, D.S., 1., 1991, p. 236 et note M. Storck. ) .

" Cass. France, Com., ler février 1994, Bulletin Joly, bourse et produits financiers, mars-avril 1994,
p. 131 etnot. J.1. Essombé Mousao Ussio; D.S., 1994, p, 424 et not. C. Ducouloux-Favard.

1996 - 1095

E. Story-Scientia



REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

"évolution de son compte en matire de contrat de gestion de portefeuille, sanf lorsqu’il
a requ des mises en garde de la part de I'intermédiaire. A notre avis, le client reste, en

Dans une décision de principe récente, rendue en matitre d'exécution d’ordres de bour-

se, la Cour de cassation francaise semble étre revenue sur sa sition exprimée dang
Varrét du ler février 1994.1 Pe F

13. Tribunal de commerce de Bruxelles

31 aoitt 1995

BOURSE
Ordre verbal - Preuve — Acte de gestion journalitre

preuve par écrit ou par des présomptions sérieuses, précises er concordantes. Lors-
qu’un tel contrar constitue une opération isolée de gestion de trésorerie, il peut étre va-
lablement conclu par un administrateur-délégud, agissant seul.

BEURS
Mondelinge opdracht ~ Bewijs — Daad van dagelijks beheer

Een verkoo_povereem‘a_;mt van deviezen op termijn kan geldig mondeling afpesioten
worden overeenkomstig her gemene recht en de gebruiken, wanneer her nier gaat over
©En Contract van vermogensbeheer of van beleggingsadvies.

Het bewifs van het contract mag met alle rechtsmiddelen worden geleverd en in het bij-
zonder aan de hand van een begin van schrifteliji bewifs of van ernstige, precieze en
overeenstemmende vermoedens.

Zo een dergq[ijk contract bestaat uit een geisoleerde verrichting van vermogensbeheer,
kan het geldig gesloten worden door een afgevaardigd bestuurder, die alleen oplreedt.

(S.A. Luxaplast/S.A. B.BLL)

—_—

"ovSih ception sans protestation ni réserve des avis d’opéré fait présumer I'existence et U'exécation
des opémno_ns'qu'ils indiquent, ¢lle n"empéche Pas le client, pendant le délai convenn o, A défaut, pen-
dant le délai de prescription, de reprocher 2 celai qui g effectné ces opérations de n'avoir pas agi con-
formément aux ordres requs” (Cass., com., 26 mars 1996, Bangue et Droit, juillet-acit 1956, p. 33).
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L Faits et théses des parties

Les principaux faits de la cause et Jes theses des parties peuvent étre résumés comme
suit & I’examen de leurs explications et des dossiers-

1. Le 13 septembre 1993, I"administrateur délégué de la S.A. Luxaplast, Mr Glorieux, se
rendit 3 la banque et y discuta d'un éventusl contrat de vente 3 terme de tires italiennes.

2. Le 14 septembre 1993, Mr Gloricux téléphona & 1a banque (conclusions de Luxaplast,
P- 3 etconcl. ad. p. 2). Celle-ci situe la conclusion du contrat lors de cet entretien. Luxa-
plast conteste avoir contracté avec la bangue et soutient qu’il 0’y aurait eu qu'une offre
de la BBL qu’elle n’aurait pas acceptée.

Suite  cet entretien téléphonique, la banque adressa le m&me jour en fin de matinée une
télécopie & Luxaplast traduite librement comme suit:

“Concerne couverture réalisée en lires italiennes of. enrretien téléphonique 14/9.
Couverture de 9.500.000 ITL & 6 mois votre achat 4 2,2575”.

Luxaplast prétend pour la premitre fois dans ses conclusions additionnelles (p. 3) que
Mr Glorieux aurait immédiatement tléphoné 4 Ia banque pour contester cette télécopie.
Cette contestation alléguée par Luxaplast est démentie par la banque et n’est Ppas prou-
vée. Elle ne ressort pas de la correspondance abondante échangée entre les parties avant
I’engagement du procés.

3. Le méme 14 septembre 1993, Ja banque £tablit les avis intégrés relatifs 3 I’opération
de vente 3 terme comprenant trois fevillets n™4,5e16).

Le feuillet n° 4 indiquait les différentes modalités du contat (traduction libre: notre
réf... v. réf: 14/09 contrat de change A terme HAS5140974021117 2 I"échéance 16.3.94.
Vous fournirez 3 la BBL: 79.012.500,-FB au taux de 2,257500. La BBL vous fournit:
3.500.000.000 ITL). 1 y était demandé 2 Luxaplast dans son imtérét d'informer la
banque de I"'emploi du contrat au plus tard deux Jours ouvrables avant son échéance. Il
Iuj érait également demandé de renvoyer 4 la banque, 2 I'usage de son unité devise 2
Courtrai, le fenillet n° 5 muni de sa signature.

Le feuillet n° 5 $tait rédigé comme suit (traduction libre}: Page destinée 3 la BBL - unité
Devises Courtrai. :

Confirmation contrat de change 2 terme: HA... 3 I'échéance 16394,
Nous fournissons 2 12 BBL: FB 79.012.500 au taux de 2,257500.

La BBL nous fournit: ITL 3.500.000.000.

Message:

11 va de soi que nous ne recevrons le montant qui nous revient qu’aprés notre fourniture
de la contre-valeur a¢ plus tard 2 I'échéance. Bn cas de non-fourniture 2 cette date, la
banque aura le droit de liquider la ransaction 4 nos risques et périls.

Expéditeur 385-0410541-03 date signature S.A. Luxaplast,

Le feuillet n° 6 de 1"avis débitait le compte de Luxaplast d’une provision de change de
9.850 francs 2 titre de frais sur 1 opération 2 la date du 14 septembre.

4. Luxaplast expose que Mr Glorjeux 2 réagi contre cette déduction de frais et que la
banque aurait recrédité la somme de 9.850 francs en recornaissant qu’il s’agissait d’une
ermeur.
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La comptabilité de Luxaplast a renvoyé i
: ) : vé le 16 septembre 1993 Te feuillet 1° 6 av.
;rn:inuon: suite 3 Totre entretien téi€phonigque de ce jour nous vous prions de créditc:i:;g
s bancaires. Considération distinguée. La comptabilité (traduction libre).

La banque expose que I responsable de Ia comptabil
> ptabilité de Luxaplast a contesté 1. i
::rczli:s;;; csju eII’Ie a:scce‘pta pour des raisons 4’ opportunité commlz:rcia}e de les rer?‘fbf)ﬁf
] ¢ lopfration n’ayant pas &té formel] i
morment de 12 conclusion dy co)r,xtrat.p ement communiqué 2 uxaplast zu
Elle précise qu

a cette Qccasion Luxapl
ast n'a aucunement contesté 1 existence meme

Lﬁrs du remboursement, la banque mentionna sur Iavis: remboursement provision de
change sur achat 2 terme ITL conformément 2 notre entretien t€léphonique (trad, libre).

Le remboursement se fir 2 1a valeur du jour pris en

14 septembre 1903, considération fors du débic soit le

, Ia banque y avait renoncé (2&me conel. ad, p-3).
5.1 n’y et plos de contacts entre les parties au sujet
de dewx mois.

Leé23 novembre 1 993,_ la banque constatant quelle m’avait Das recu en retour 1"avis inté-
&r¢ du 14 septembre signé par Luxaplast, lui demanda de faire le nécessajre €1 ce sens.

Le 29 novembre, Luxaplast ré ondit qu’il o it jamai i
relilinly p P quiln’y avait jamais eu de conrrar g

du contrat litigieux pendant plus

achat de lires

Elle avait entre-temps, le 19 novembre acheté ci i ! 3
T " . > nq options d’achatr ita-
Liennes 2 concurrence de 98.550.000 francs proposée?s papir la Kredietbansicu.r des fires ita

Le cours de la lire avait par ailleurs relativement chuté entre [4 mi-

novenbre. septembre et la i~

6. Une importante cormrespondance fut £chan i
; ? gée entre les conseils d
banque. Chaque pamie maintint sa position, © Lawxaplast ot 1z

ATéchéance du contrar querciié, en mars 1994 Ia ban, é) "opéra
¢ ¢ ) que dénoya I’ opération et i
les lires ce qui engendra ime perte de quelque 6 millions pourIa demgncderessc. revendi

Celle-ci langa citation débur avril 1994 &tre i i
et entend étre indemnisée de sa e en sonte~
nant que la banque a exéeuté sans droit un contrat inexjstant. ¥ some

II. Discussion
A. Quant & Pexistence dy contrat de vente & terme

I_l apparth_:nF & Ia banque de rapporter la preuy
tifier le débit opéré sur le compte de sa cliente

S’agissant d’un contrat relatif 3 une opération financigre sur le marché ier, 1
cor_lforn_-xém.en’t au drojt comrnun des contrats et aux usages étre concill: E;lgsa;:;;fc:é
qui est _;usu_ﬁc N pratique par la fluctuation rapide des taux de change (J.P. Buyle ef X
'I‘hugx.s,_Junsprudence commentée ¢n droit bancaire et boursier, R.D.C., 1993 1067
et décisions commentées Com. Brux. 27 avri] 1992, p. 1059). ’ o P

e du contrat dont effe se prévaut pour jus-
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La prenve du contrat verbal peut étre rapportée par toutes voies de droit el notamment
par un commencement de preuve par écrit on par des présomptions sérieuses, précises
et concordantes.

La barque prouve le contrat qu'elle invoque par les €léments suivants pris dans leur en-
semble:

1} Tenvoi de la télécopie du 14 septembre 1993 dont il ne ressort d’aucun élément du
dossier qu’elle ait 16 contestée par Luxaplast alors qu’elle reprenait wn accord verbal
lors de entretien téléphonique du méme jour

Le texte de cette télécopie fait clairement référence 3 1'achat de lires par Luxapiast
(“votre achat™) qui nécessitait une converture de la part de la banque.

1 s"agit bien de la mise par écrit d'un contrat conclu et non d'une simple offre,

51 Luxaplast n’était pas d’accord avec le contenu de cetie tlécopie, elle devait en infor-
mer immédiatement 1a bangue (Buyle et Thunis, op. cit., et références cites, p. 1069
§2et3).

2) I'envoi des avis intégrés par Ja banque le méme jour dont le feuillet n° 4 actait le
contrat avenu le 14 septembre et I"absence de contestation du contrat par Luxaplast 4 la
réception de ces avis intégrés.

Le quatriéme feuillet confirmait la conclusion du contrat et ne constituajt pas un projet
de contrat, comme le prétend Luxaplast.

A nouvean, il apparterait 2 Luxaplast de réagir a la réception de ces documents, si elle
considérait qu'il n’y avait pas de contrat et ce d’autant qu’ils étaient précédés de 1a 1€lé-
copie du 14 septembre citée ci-avanz.

A défaut d’une protestation immédiate justifiée par la rapidité des transactions commer-
ciales, d'autant plus si elles concement le secteur boursier, le commergant qui reoit la
cenfirmation ¢'une transaction impliquant une obligation de sa part est présumé y avoir
acquiescé (Van Ryn et Heenen, Principes de droit commercial, t. 1T, 2eme &d., n° 14,
p. 19).

La contestation de Luxaplast date du 29 novembre 93 soit plas de deux mois aprés la

réception des télécopie et avis. Elle est tardive,

La circonstance que Luxaplast n’ait pas renvoyé signé Ie cinquitme feuillet de I’avis
bancaire ne pent 8re considérée comme étant une contestation. Ce document ne consti-
tuzit qu'une confirmation du contrat déja conclu lors de I'entretien éléphonique du 14
septembre 1993,

La signature demandée ne conditionnait ni la formation ni la validité du contrat,

51 Luxaplast a contesté immédiatement les frais bancaires dont son compte avait été dé-
bité, elle n’établit nullement avoir contesté Pexistence du contrat,

La contestation des frais n’impliquait pas en $0i la contestation de I'opération de vente
& terme.

La contestation émanait de la comptabilité de Luxaplast et non de son dirigeant. Cette
contestation spécifique constitueraiz plutdt une preuve supplémentaire de Pexistence du
contrat et de I"acquiescement de Luxaplast 2 toutes les autres modalités.

It s"agissait d’une contestation mineure acceptée par la banque pour des raisons de dé-
faut d’information. En recréditant leg frais litigieux 2 la date valeur 2 laquelle elle les
avait débités, la défenderesse a uniquement annulé ces frais. 1 avis indiquant cette recti-
fication ne pouvait en aucune manitre &tre interprété comme un avis d’annulation du
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contrat global ou comme une renonciation de la banque andit contrat, La renonciation a
un droit ne peut se déduire gue de faits non susceptibles d*une antre interprétation.

1994) parfaitement définie le 14 septembre 93, le défaut d’envo; information (les-
quelles?) par la banque ne peut aboutir & mettre en doute I'existence du contrat.

1 en va de méme du fait que Luxaplast se soit informée aupres d’autres banques en sep-
tembre 1993 et que I'une delles selon une attestation faite en mars 1994 écrive [ avopr
déconseillé d’acheter des lires itatiennes “en septembre 1993 aun-dessus du cours de
2,15FB (avant ou aprés Ie 14 septembre?)

L'investissement opéré 4 Ia mi-novembre par iz demanderesse auprés de la KB est éga-
lement sans incidence sur la solution du litige. .

B, Validité du contrat

1. La demanderesse plaide que le contrat litigieux dépassait Ie cadre de $a gestion jour-
nalidre et nécessitait dis lors aux termes de 1article 16 de ses statuts Ja signature de
deux administrateurs, ce que la banque savait,

Or, seu] I’administratenr delégué de Luxaplast a engagé celle-ci dans I'opération criti-
quée.

Cette opération constituair une opération isolée de gestion de trésorerie et entrait dans
les limites du mandat de Padministrateur déiégué de Luxaplast.

Le fait que le contrat @’option avec la KB ait 6ié signé deux mois plus tard par Mon-
sieur W. Glorieux seu! le confirme.

La banque conteste avoir toujours demandé la signature de deux adminjstrateurs pour
toute opération dépassant 500.000 francs et Ia demanderesse ne prouve Ppas sor alléga-
tion & cet égard.

1990 relative aux opérations financidres et aux marchés financiers, Elle ne peut partant
se prévaloir de I"obligation dans un tel cas d'établissement d’en contrat £crit préalable.

La banque expose Q'] s’agissait dune simple opération isolée de gestion de trésorerie
effectuée a I'initiative de Luxaplast. Les dossiers déposés corroborent cette thase.

C. Exécution du contrar

Le contrat a ét€ correctement exécuté Ppar la banque er débitant le compte de Luxaplast
du montant de 79.012.500 francs et en créditant son compte de 3.500.000.000 Lires jta-
Lenres en mars 1994,

La banque a prévenu 3 plusieurs reprises Luxaplast qu’elle Lquiderait I’ opération i elle
ne provisionnait pas son compte des 79 mittions prévus. La liquidation de Ia transaction
et la revente des lires italiennes afin de réduire le solde débiteur du compte de Luxaplast
constitaient le dénouement logique du contrat & défaut d'antres instructions, limitaient
le dommage de Luxaplast et étaient conformes au principe de Iindivisibilité du compte
courant repris A "article 77 dn réglement général des opérations de la bangue.

Le contrat de vente a terme 2 6té valablement conclu entre Tes parties. Il a été correctement
exécuté par la défenderesse. Laction de la 5.A. Luxaplast est par conséquent non fondée,
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Par ces motifs,

Le Tribunal,
Déclare I"action recevable mais non fondée.

Du 31 aoiit 1995 — Comm. Bruxelles
Siég.: Mme Henrion, juge et MM. Demain et Broughton.
Plaid.: Mes Van Gerven et Dujardin loco Lievens.

Observations

L. Un appel 2 été interjeté contre ce jugement.

2. La preuve des ordres de bourse verbaux continue 3 occuper, de manjére récurrente:
les prétoires, particulirement lorsqu’il s’agit d’opérations sur le marché 3 terme qui
s’avérent déficitaires.

Dans un jugement inédit prononcé le 18 janvier 1995, en matidre de vente et d° achat 2
terme de devises, le tribunal de commerce de Bruxelles rappelle que lorsqpc le chen_t TE-
goit des documents confirmant ses ordres (avis d’infonnati_on. conﬁnnano_n, extrait de
compte ...}, il doit en prendre connaissance et “faire valoir ses co?testauons quant 3
I'existence ou aux modalités de 1'opération endéans un délai exirémement court, en
TI'espéce dans les 5 jours ouvrables”. “Le délai de protestation doit étre trés bref pour
permettre Eventuellement une rectification rapide compte tenu des fluctuations des
cours des marchés™.!

La cour d'appel de Gand 2, par ailleurs récemment, rappelé que les ordres verbaux en
matigre de transactions A terme sur devises sont usuels.? Sur toutes ces guestions, on se
reportera i nos précédentes chroniques.?

14. Tribunal de commerce de Bruxelles

10 octobre 1995

BOURSE
Ordre d’achat 4 terme - Couverture

Lorsqu’une banque accepte un ordre d'achat & terme moyennant la_const?rurion d'une
couverture déterminée, elle commer une faute en modifiant par la swite unilatéralement
les conditions de la garantie exigée et en n'exdeutant gu'une partie des ordres donnés
sans en avertir son client.

' Comm. Bruxelles, 16¢ chambre, 18 janvier 1995, S.A. Finadi/S.A. Générale de Banque, inédit, R.G,
13.448/93. L

®  Gand, 7e chambre, 11 mai 1995, G. Martens/E. De Busschere et eris, médiz, AR 48.561/92,

? RD.C.1993,p. 1067, RD.C., 1994, p. 1137 ct R.D.C., 1995, p. 1063,
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BEURS
Termijnorder — Aankoop ~ Dekking

Wanneer een bam'c_ een aankooporder op termijn agnvaards mits de samenstelling van
een bepaalde c_iekkmg, begaat ze een fout wanneer ze eenzijdig de voorwaarden van de
Becisie garantie verandert en wanneer ze slechts een bepaald deel van de gegeve

drachien uitveert zonder de clien in te lichren, segeven op-

(Duhaud / S.A., Crédit Général)

L'action tend 2 12 condamnation de 1a banque au paiement de:

3?0.758 frs' représentant une perte de bénéfice eq rajson de la non-
d’achat de titres sur fe marché 3 terme donnés le 19 février 1991,

930.539 frs représentant une perte de i i
1 Plus-value sur portefenille en &
refus de la banque d’exéenter des ordres d’achat du 19 flgjévder 1991, reison 40 méme

exécution d’ordres

1.380.000 frs représentant une perte relative 3 la non-di e -
. sponibilit tres
L banque anrait “bloqués” sur le compte de Mr Duband. ponibilité de titres C.B.R. que

34.736 frs représentant des i
de Mr Duhaud en ses livres;

La défenderesse conclut & Pirrecevabilité et ay non

ntéréts dont la banque n’aurait pas crédité  tort les comptes

-fondement de I"action,

Mr Duhaud expose avoir une cornaissance approfondie des opérations de b

) L conna; ourse
avolr entretenu des relations privilégiées avec le Crédit Général pendant plusieurs a:-:

Fin 1990-début 1991, 1l encourut des pertes s d i i i
s’élevent A un peu plus d’un million; P 4 s operations boursidres 3 terme ™

Le 19 février 1991, Mr Duhaud donna des ordres d’achat de 4

s e e
pour une valeur d’environ 3.700.000 frs. Tl fournit & e e e 8 verme
quelque 28% de I'ordre. La banque délivra les bordereanx confirmant cinq ordres

d’achat portant sur les titres Acec, CB i
Gatat po D R, Gechem, Petrofina et GIR (pitces 14-15 dos-

Ces opérations qui ne seront que partiellement exécutées font 1’
postes de créance do dereandenr;
Le 2€_i février 1951, Mr Duhaud 4pprit que la bangue n’avait exéouté que I’ordre d’achat
de: titres GIB et qu’elle refusait d’exécuter les quatre autres ordres estimant que 1a ga-
rantie & délivrer par son client devait érre préalablement portée de 25% 3 100% La
banche entendait également que les opérations soient cléturées en fin de terme cel i
empéchait Mr Duhand d’encore donner des ordres de reports; 1

Le demandeur se plaignit de cette situation aupre i

. Plaignit d pres de la banque par courrier du 27 f6-
vncr:ians lequel i1 fasait également &tat du sort de 300 tin'gs CIER déposés “il-;bérafz-
ment” par la banque sur son compte et dont il refusait le retrait alors que le Crédit Gé-
néral sontenait que ce dépdt avait &8 Opéré erronément;

Led

objet des deux premiers

Epdt des titres CBR concemne le troisiéme poste de créance du demandeur;
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La banque confirma sa position par courrier du 14 mars 1991 en motivant Iexigence
d’une garantie de 100% sur les opérations A terme par les pertes encourues dans les der-
niers mois par Mr Duhaud et expliqua que les 500 titres CBR représentaient la livraison
d’un achat effectué alors que le méme poste avait €16 revendn avant liveaison scriptura-
le;

Quelque deux mois plus tard, Mr Duhaud réécrivit 4 la banque en réitérant sa plainte
concernant les modifications des conditions des opérations sur le marché 2 terme et en
relevant des “anomalies™ guant aux dates d’inscription des opérations en compte in-
fluengant défavorablement le montant des intéréts de son carnet de dépét. Tl contestait
€galement 1’ouverture 4 son nom d'un compte A vue nen provisionaé pour lequel un in-
térét débiteur de 10.134 frs [ui étalt compté;

La banque ne répondit pas A cette Jettre;

Mx Dubaud écrivit le 26 aofit 1991 pour demander la cldtare de ses comptes auprés de
la banque 4 la date du ler septembre 1991, les sommes se trouvant sur le compte 3 vue
et sur le compte omnium devant &tre virées 3 un compte cuvert auprés du Crédit Com-
munal avec une valorisation pour ke 3 septembre 1991 au plus tard;

La banque clotura les comptes 2 vise et omnium le 30 aofit, les 31 aoiit et ler septembre
étant deux jours fériés;

Elle valorisa les intéréts au 29 aofit pour le Ier compte et 2u 23 aofit pour le second;
Mr Duhaud contesta cela par courrier du 2 septembre;

La banque répondit le G septembre 1991 en se référant pour le camet “omnium” “2 la
nouvelle réglementation en vigueur auprés de notre institution et qui suivant la législa-
tion en la matiere a été affichée publiquement dans toutes nos agences”;

Ces derniéres comespondances relatives aux intéréts conceme le quatridme poste de
créance du demandeur;

Citation fut lancée en février 1992,

Discussion

(.

a. L'ordre d’achat du 19 février 1991 ef ses suites

1. Contrairement 2 ce que prétend la banque, elle avait accepté "ordre d'achat du de-
mandeur da 19 février 1991 portant sur les titres Petrofina, CBR, Acec, Gechem et GIB
comme I'établissent les bordereaux déposés par Mr Duhaud qui spéciftent que Jes titres
achetés seront A sa disposition A 1'agence;

2. La banque a fautivement aprds I'acceptation de ces ordres et par conséquent la
conclusion avec le demandeur des contrats de commission y relatifs, modifi€ les eondi-
tions contractuelies en imposant une garantic majorée par rapport & la garantie conve-
nue antéreurement de 25%;

Une fois les ordres acceptés, la banque ne pouvait plus modifier la garantie exigée;

La garantie fournie par Je demandeur &tait conforme aux accords existant entre les par-
ties 4 I"épogue de Ja conclusion des contrats et respectait le prescrit légal de 1 argdts
royal du 15 octobre 1934 applicable en I’espéce;
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}.fin Z{nodiﬁam unilatéralement les conditions contractuclles et en n’exécutant qu’une par-
tie des ordres donnés sans en avertir par ailleurs son client, la défenderesse a commis
une faute et doit réparer le dommage causé par celle-ci;

3. En ce qui concerme le dommage, le demandenr a eu connaissance du refos d’

tion de’ses ordres le 26 février 1991. I écrivit Immédiatement le 27 2 l'adnﬁii‘;tf;i(:;-
dél’c.:gue de_ la bz}nque qu'il avait connu dans le cadre du club d’investissement pour
qu’il examine d’urgence la situation. Ji regut une lettre d’attente le 4 mars puis une
lettre confirmant fa position de Iz banque le 14 mars;

A c_ettc; date, devant I’attitede définitive de la b
préjudice, devait s’adresger a un autre ban,
ordres refusés par le Crédit Général;

Cestla date du ’14 mars 1991 et non celle du 26 février qu’il faut retenir comme clémre
de la pénqdc .dedomfnageabic car 3 I'exanen du dossier den ne permettait au deman-
deur de prévoir Iz voie de fait dont la banque fut Pautenr;

1 avait en des relations privilégides aver le Crédit Général i
: s ¢ €t certaing de ses membres
pendant plusieurs années, ce qui n'est pas contesté par la pattie adverse. La Banque

avait commis une faute, I pouvait dés lors I&giti 'en ré i
Vait | : . SIUmMement penser qu'en réexaminant la
sitration, elle modifierait son comportement; 1

Les rapports existant entre un banquier et son client so
1 bar mt basés sur la confiance, et Ja
confiance ne se balaye Pas si rapidement que Mr Dubaud angait di comprendre dés le

t2£1 fzfil;rlrier que ta décision fautive de la banque, apprise par lui par hasard, resterait in-
g10%e;

_banque, le demandeur, tenu & limiter son
quier ou agent de change pour exécuter les

Par aflleurs, Ia banque aurait pu répondre i i
ar a 4 Plus rapidement 3 sa lettre du 2
Sagissant d’ordres boursiers, il y avait urgence, P 2T feviier

Il convient de tenir compte pour I"évaluati i
. 3 on du dommage, des limites de cours (ui
avaent £6 données par le demandeur pour I"achat des titres; 4

Ainsi pour les Acec la limite &tait de 2.530 fis,
pour les CBR ia limite était de 6.650 fr,

pour les Gechem Ja limite était de 810 frs et
pour Jes Petrofira Ia limite &tait de 2.540 fis;

Concemant ces deux demniers titres, ils devaient étre achets évri
S% par In beany ¢ achetes le 20 février (tableau dépo-

Il appartient 3 la bangue, auteur de la faute et dis i i )

3 posant des informations nécessaires, de
collaborer 4 1a f:harg,e de la preuve en produisant le tableau de I’évolution des cours des
titres en cause jusqu’an 14 mars COMPFiS et non jusqu’an 26 février comine elie le fait;
11y aura lien de vérifier sur ce tableau si les titres Ace é

ly c et CBR ont ou non dépassé Jes
timites de valeur imposées ¢t examiner I"évolution des ¢ itres &
de ours des tr
du 19 février au 14 mars 1991 inclus, dualies ifres en cause

€
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Par ces motifs,

Le Tribunal,
()

Déclare I'action recevable et provisionnellement fondée 3 concurrence de trente~quatre
mille sept cent trente-six francs;

Condamne la défenderesse & payer au demandeur Ia somme provisionnelle de trente-
quatre mille sept cent trente-six francs;

Rouvre les débats afin que scient produits les éléments repris an point I.a du jugement
et afin de permettre 2 la demanderesse de produire tout élément 3 I"appui des créances
qu’elle fait valoir et qui ne sont pas encore tranchées;

()

Du 19 octobre 1995 - Commerce Bruxelles
Siég.: Mme Henrion, Juge et MM. Demain et Lalmand, Jjuges consulaires.
Plaid.: Mes Gilles et Gribaumont loco "t Kint

Observations

L'intermédiaire financier n’a pas I"obligation d’accepter toutes les opérations & terme
demandées par le client, méme si de nombreuses opérations de ce genre ont &€ réali-
sées avec Iui antérieurement.! Les organismes financiers prévoient sonvent dans leur r-
glement général des opérations qu’ils se réservent le droit de rejeter les ordres ou les
instructions “non & leur convenance”. Les intermédiaires financiers peuvent aussi
conditionner I’acceptation des ordres regus dun client.* La simple rerise d’un ordre de
bourse par le client ne fait pas naftre Te contrat §’if n’est pas accepté par ’autre partie.

Lorsquun client non professionnel agit sur le marché A terme, il est usuel que I'intermé-
diaire qui regoit I"ordre 1"invite 2 constituer une garantie, sous la forme d’une couverture.?

“L’exigence d"une couverture n’est pas seulement destinée 4 garantir la société de bour-
se contre I"insolvabilité de son client, mais a aussi pour finalité de protéger le donneur
d’ordre contre les risques inhérents au marché boursier”.*

Auparavant, cefte couverture était obligatoire pour le donneur d”ordre non professionnel
agissant sur le marché 2 terine et les conditions relatives 2 sa validité’, 4 sa consistance
et & son importance étaient strictes et igourenses.®

! Merchiers, Y., Colle, Ph., Dambre, M., Overzicht van rechispraak, algemeen handelsrecht, handels-
contracten, bank-krediet-wissel- en chequeverrichtingen, {1987-1991), T.RR., 1992, p- 920, n° 144; Prés.
Comm. Bruxefles (REL.), 12 mai 1987, Rev. Bang.. 1989/4, p. 265 et obs. C. Martin: Comm. Bruxelles,
25 janvier 1989, TR.V., 1989, p. 552, note W; Kupers et R.D.C., 1990, p- 31, obs, A.B.; T.G.L Pontaise,
4 octobre 1995, Bangue er droit, 1996, 1° 45, p. 33,

*  De luglar, M., Tppolito, B., Trité de droit commercial, Tome VII, Bangues et Bourses, 3e Ed. par
L.M. Martin, Montchrestien, 1991, n° 722,

> SurTanalyse juridique de Ia couverture, cons. H. de Vauplane, JP. Bomet, Droit de Iz bourse, Litec,
1994, p, 260, r° 370.

¢ Pars, 16 avril 1991, Dr. soc., 1991, n° 360.

*  Le non-respect de cette formalité était sanctionné par la nulfité relative du contrat et igrecevabilité
de I"action du mandataire (Civ. Lidge, 20 septembre 1990-14 novembre 1991, R.D.C,, 1992, p- 1002 et
netre nots d'observations).

¢ Anété Royal n° 10 du 15 octobre 1934 relatif aux mirehés i terme des titres cotés en bourse en déci-
sion Commission de la Bourse de Bruxelles, séance du 23 juin 1992, circulaire 40/92 du 7 Jjuillet 1992,
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Actucliement, les conditions relatives 3 Ia constitudon
plies tant sur le fond que sur Ia forme,” Ainsi,

ractére obligatoire de Ja couverture pour les non-professionnels ont é1é abandonnés.

Lorsqu’ure couverture est exigée contractuellement et
le client, 1’intermédiaire peut refuser d’exéeuter I ordra,
pent annuler les effets de celle-ci Par une opération e
tittes vendus et non livrés ou en revendant les titres
mise en demeure préalable dy client? Les frais de ra
sont dans ce cas 3 charge du client défallant,

Lorsqu’un ordre est accepté et confirmé et
Pintermédizire est tepn d’exéc
convenues.

Dans ce cas, I'intermédiaire ne peut pas modifier unilatéraleme
couverture et, sous prétexie de la hon-constitution d’une garanti
exigerait par la suite, ne pas exécuter Iordre domné. By agissan
diatre engagerait, comme en Pespice commentée, sa responsabili

1 en serait de méme sj un intermédiaire négligeait de faire ap;

ceptait vn ordre, puis exigeait brutalement Ia constitution d’une garantie par la sujte

—_—

? Arété Ministériel du {6 avril 1995 portant approbation du réglement du marché de la bourse de
Bruxelles {conditiong relatives 2 ia couverture: articles 84 et suiv.

ants; obligation @'information: artiole
107;.

¢ Article 87, Arrété Ministérie! du 16 avdl 1996 portant approbation du réglement da marché de 13
bourse de Bruxelles.

?  Cass. France, 23 octobre 1990, Bull. ciy. IV, n° 243, Bangue et Droiz, mai-juin 1991, p. 113 et obs.
J.L. Guillot, D.S., 1992, Somm. Compm. 25, obs. M. Vasseur.
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de cette garantie ont & assou-
par exemple, le recours A Péerit et le ca-

qw’elle n'est pas constituée par
S’i a d&ja concly Popération, 11
T Sens inverse, en rachetant les
achetés et non payés et ce, sans
chat on de revente et les risques

que Ja couverture est constitnée par le client,
uter le contrat avec diligence et selon Jes conditions

ot les conditions de la
€ complémentaire qu'il
t de la sorte, I'intermeé.-
t¢ de commissionnaire.

pel & une couverture, ac-

IV. AUTRES OPERATIONS
ANDERE VERRICHTINGEN

15. Tribunal de commerce de Bruxelles

27 avril 1995 et 3 mai 1996

ONTRAT ] . o
gbligations - Renseignements commerciaux — Avis et conseils Obligation de
moyens

Lorsqu’une bangque fournit & un client des rerseignements commerciaux, w; avis ou .'iz
consetl, elle est tenue & une obligation de moyen. La bam';ue dozt_ vef‘z_ﬁe;o es éf::fg;m >
tions qu'elle donne ou sur lesquelles elle se fonde.. Le client pré_,luc_lzcté it dta ;;d_
caractére déterminant de Uinfluence de | linformation ou du conseil recu sur sg

sion.

OVEREENKOMST o e
Verplichtingen van partijen — Levering van, mhght:ng'en — Comumerciéle inlichtin
gen - Adviezen en raadgevingen — Middelenverbintents

Wanneer een bank aan een cliént commercisle inlichtingen, een advies of een ra{zdge-
ving geeft, is ze slechts gehouden tot een middelenverbintenis. De bank moet de mfz:—
matie die e geeft of waarop ze zich steunt, verifiéren. De benadeelde clz_ent moet het
bepalende harakter van de inviped op zijn beslissing van de verkregen informatie af
racd aantonen.

(Pilloy / 8.A. B.B.L. et F. Vandebroek, M.G. Gilles / S.A. BBL)

(5] '

Le 27 auril 1995, le tribunal de commerce de Bruxelles prononce le jugement suivant:
Les principaux faits de la cause peuvent étre résumés comme suit & 'examen des dos-
siers et des explications des parties:

1. Relations de la banque et de Dimpex

Lz banque avait ouvert un crédit 2 la S.A. Dimpex utilisable en crédit de caisse et en
crédit d’investissement.

Cette société qui faiseit du commerce de véhicules et de pigces détachées était dirigde
par son administrazeur délégné, Mr Dicembre.

i ’ i i 1, qui détenait 60% de ses ac-
Flle était chapeautée par un holding luxembourgeois, 3Di, qui ¢
tions et qui érgit égale[;nent titulaire d'une participation majoritaire dans deux all\lfes so:
ciétés & savoir Ies sociétés luxernbourgeoises World Part Services (W.P.S.) et Manage.
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ment Trading & Consultin, (Matraco). i i i ici
Gion majontre auolt ;ﬁtal e 33133_ Mr Dicembre détenait quan? 3 lui ime participa-

Le 13 juin 1991, 1a bap, ue suspendit s i
du défaut de réai.isationqd’ 0 o e
nécessaire et prévue.

Louverture de crédit d’un montant t
otal de 46.600.000 francs 6tait il
concurrence de quelque 28 millions essentiellement en crédit de caissa: rlisée alors 3

Le dossier fut transmis au sein de Ja by j
: S 20que au département juridique co; i
Traité par Mr Steels qui rencontrz A plusieurs reprises My DicJembrg. ° comentioux et for

Ce der_nier ::nfoz-ma Ia banque de négociations avee des acti
de réaliser | augmentation de capital ajournée.

L puis les dénonca le 23 Jjuillet en raiso
une augmentation de capital de Ja S0CIETE qui avair été jugél1

onnaires potentiels en voe

La banque put voir que Dim inuad i

que peX continuait 3 fonctios i
dénonmfmon des crédits. Elje payait régulis; Tes ntara o s
taux majoré en raison de 1a dénonciation.

] affaires malgrs 1a
Tement les intéréts au taux de 17% si?: e

2. Intervention de Mr Vandebroek

f:;a;lile;nﬁnﬁ cgas;,lMé;fzndel_)roeik,_ agent er douane, expose avoir rencontré Mr Di-
mbre mi-199] ermuer Ini proposa de s”associ i &
mienx informé sur Dimpex de s’adresser Apl\zr Steels 4 [a Bgﬁt 1ol suggtem pour ére
Mr Vandebroek qui étzit client de 1a B.B.L., s”adres,

lon, qui prit contact avec Mr Steels. 11
nel avec Mr Steels. et Cgaleme

Les demandeurs sitment cela i la fin acit 1
e olit 1991, Les i i
contenu de I'information qui fut donnée par Mr Steefs;.]mes o contraires en fat sur Te

Selon Mr Vandebroek, Mr Steels aurait indj i
: t , Mr & urart indiqué tant 3 lni-méme u*3
tl?lmgex manquait de I}qplgizrés mais avait un trés grand potentiel g’ave?:’{x; thDa‘llif;litqal.)fc
AE que s°il le pouvait il investiraig 3 titre personnel dans la sociéts, )

g:)l(o: \}:1 fi{é&nﬁ:ﬁ:ﬁ 1;/[Ilr géneels aurait indiqué le motf pour lequel le dossier de Dim-
v partement juridique 2 savoir une so s-capitalisati
SOCIEEE et la nécessité d’une Alouvelle mise d it que Laciivig o oo )2
t i e fonds et *activi i
Pex aurait rencontré des difficultés Préoccupantes, o 1o fait que Yactivité de i
Mr Steels aurait par ailleurs insisté sur la nécessité de f

” : ] onder toute éventuelle décis
dinvestissement sur un audit personnel de I simation compizble de Dimpex. Ecision

Les demandeurs soutiennent
tons données par Mr Steels d
ridique de 1a bangue.

avoir décic%é d'investir dans Dimpex suite aux informa-
ont ils aurajent ignoré qu’il se trouvait ay département ju-

combr po i o s Ponr I i L s Vandbock o Me -
entre le 4 septembre 1991 et le 25 mai 1992; + Payables par wanche
= 15% du capital nominal de 31

~ 6% du capital noninal de WPs.

~ 6% du capital nominal de Matraco

— 6% du capital nominal de Dimpex.
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Ils déposent par ailleurs trois documents intitulés “cession & actions” datés du 3 juillet
1992 qui confirment partiellement les ventes.

Ces achats n’apportaient pas dargent 3 Dimpex.
Mr Vandebroek fut nommé administrateur de Dimpex Je 26 décembre 1991,

11 soutient n’avoir eu de rdle actif qu’a partir de septembre 1992 et avoir constaté petit
& petit I'état de dégradation de la société qui abontit a la décision de I"assemblée géné-
rale de Dimpex du 22 mars 1993 de faire aveu de faillite, ce qui fut fait et entraina le
prononcé de la faillite par le tribunal de céans le 26 mars 1993 -

3. Intervention de Mr Pilloy

De son cété, Mr Pilloy, directeur financier, rencontra Mr Dicembre qui lui proposa une
collaboration au sein de Dimpex fin 1991. 11 fot nommé administrateur de Dimpex le
26 décembre 1991 avec effet au ler juillet 1992,

Souhaitant obterir des informations détaillées au sufet de la situation financiére de
Dimpex, Mr Dicembre lul suggéra de s’adresser 2 Mr Steels, fondé de pouvoir attaché
an service juridique de laB.B.L.

M Pilloy rencontra A plusieurs reprises Mr Steels dont il connaissait les fonctions entre
Ie 10 mars et le 25 mai 1992 au siége de la banque.

Les parties sont 4 nouveau contraires en fait sur les informations qui furent communi-
quées par Mr Steels.

Selon Mr Pilloy, Mr Steels lui 2urait vivement conseillé d’investir dans Dimpex dont
les perspectives commerciales étaient 1was intéressantes,

11 aurait indiqué que la banque souhaitait vivement que Mr Dicembre s’associe avec un
nouvel investisseur devant s’occuper de la gestion administrative et financitre de Dim-
pex, profil auquel correspondait Mr Pilloy.

11 aurait indiqué que Dimpex payait régulidrement les intéréts de 17% sur les crédits de
caisse et que d&s qu’un nouvel investisseur interviendrait ce crédit serait transformé en
crédit &’ investissement pour alléger la charge d’intéréts.

Selon Ia banque, Mr Steels aurait informé Mr Pilloy du motif pour leguel le dossier se
trouvait au service juridique A savoir la non-réalisation de I"augmentation de capital né-
cessaire annoncée.

T aurait indigué qu’a sa connaissance Dimpex continhait 2 faire des affaires comme au-
paravant et que la bangue accepterait un remboursement différé des crédits échelonné
sur 5 ou 6 ans avec un taux favorable de 10% au lien du taux majoré de 17% dans I’hy-
pothése ol "augmentation de capital serait réalisée.

11 aurait insisté sur la nécessité de fonder toute éventuelle décision d’investissement sur
un audit personnel de la situation comptable de Dimpex.

Mr Pilloy expose que les informations données par Mr Steels 1’ont déterminé & investir
5.700.000 francs dans les sociétés de Mr Dicembre le 20 juillet 1992,

Cet investissement s’est xéalisé par une augmentation de capital de la holding luxem-
bourgeeise 3 Di, principal actionnaire de Dimpex. La convention prévoyait le transfert
au profit de Mr Pilloy de [a propriété de 15% des actions de 3 Di et des trois socidtés
chapeautées par la holding.

La sociét€ 3 Di octroya zlors un prét subordonné de 7 millions 2 Dimpex.
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bangue accorda alors
rembourser les crédits dénoncss e

1§ a
efforts de I'actionnariar, "

Mr Pilloy expose n’etre entré er fonction o

juillet 1992 ef soutient ' 2V0r et Bocmy s e omme administratenr de Dimpex qu’en

omptzbilité qu’aprés le 22 Juillet 1992.

bTCUSQS sutévaluaumls d’actifs et Sous-estimation de assif. (2{1 au lieu de Plé enter un
P 1 S T

résultat d’exploitation 0sitif de 52,55 j
ta un solde négatif de pp;és de 18 miiiioij.rancs pose 1991 Qusque wars 1992 consta

En mars 1993 aprés un espoi !
i ; poir dégu d’un noyvel
générale de Dimpex décida de déposer le bila;? :

Mr Pillc?y_ conclut ultérevrement avee Mr Dicem
ses partcipations dans les sociétds de ce demier
pose que Mr Dicembre n’a pas respecté ses obli

PPOrt émanant dun tiers, I'assemblée

bre une convention de rachat de toutes
pour le prix de 5.700.000 francs. Il ex-
gations de paiement.

4. L’audit de Ia bangue

La .

L P?ﬁg;{l.l; ﬁs;f:?uuiﬁgelrggazuﬁnco;tacts gu’elle avait eus avec Messieurs Vandebroek
¢ rapport d’audit effectu, ices I i

Sant apparaitre le défant de fiabiljis de la comptabilité deéDpiamrpS:; Ferees mtenies, fai-

Le 30 juillet 1992, elle insistait au i
92, prés de Dimpex pour recevo; bi
Tequt aprés plusienrs demandes le 11 mars 1993, La faillite fut ;;lxilon::]:g ]ga;%];frl;e e

Discussion

Les renseignements qu’ i

qu’elle donne doivent &tre 3 | I

- : v i 1t Jour et comporter tout i

gir ;:glelpc dew:mt bas ignorer. s doivent &tre vérifiés et i défa%t la b y u;fo_rmatlon
chent qu’elle n’a pu les vérifier, e dottpréve-

e méme, | 2v1s ou e con, U qun ol > P

Dy . seil qu'il 501t SOH.]CIté ou spontané, ne €ul Etre lneﬂéChl et
- . - - P

doit reposer sur des ll'l][OH]]ar.lOﬂS présentant Ies qUa]]tCS pr éd CCrites.

II; l;:g(gzn;gggaisto !IJ:}es;ﬁmple ransmission d'une donnée tandis que 1’avis contient une
: ; Ve par rapport & une j i i i1, lui i
rectif. 11 est une incitation 2 agir ouP A ne pas ;gfg-rmauon precise. Le consel ui est &
Si une fante est retenue d
a ans le chef de la bangue s

ca_usahti entre cette fante et je dommage, je pré?udic?
mi; *: EH : ”
m ur;al‘l;) ees Ir Bxgﬂ(;.le;lcg:_lc_ié Finformation ou du congeil TeeU sur sa décision (voir M. Vas.
cons,eiis s Esg abilités Encourues par le banquier en raison des informations, avi

ISPENSEs A ses clients”, Revue frangaise Banque, 1943 p- 743, Y. Géra’.r?iw‘s‘lz

Iesponsabilié du banquier”, Revue franca
Principes de droit commercial, T. IV, 2e %3?2?‘?832%31)991' p- 10 Van Ryn ex Heenen,

- Pose alors ¥z question du tien de
€ devant établir le caractire déter-

1110 - 1996
B, Story-Scientia

T ——

<

TUDSCHRIFT VOOR BELGISCH HANDELSRECHT

A. En ce qui concerne Monsieur Pilloy

1. La banque a, 3 la demande de Mr Pilloy et sur suggestion de sa cliente, fourni des in-
formations commerciales et donné um avis et un conseil au demandeur,

2. Mr Pilloy reproche au fondé de pouvoir de la banque de ’avoir ineité 2 réaliser I'in-
vestissernent envisagé dans la société Dimpex en indiquant qu'elle avait un grand po-
tentiel d"avenir zlors qu’il connzissait le caract¥re erroné de cette information disposant
d’un rapport d’audit interne négatif sur la société dont les crédits avaient é dénoncés
parla B.B.L. ce qu'il n’avait pas dit.

2-1. Mr Pilloy reconnait qu’il savait que le dossier de Dimpex était g€ré au sein de la
banque par le service juridique, secteur contentieux, et qu’il avait &€ mis an courant du
caractére majoré des intéréts atteignant un taux de 17%.

11 admet que souhzitant connaitre attitude de la banque sur 1’&volution future des cré-
dits, i1 fut informé que celle-ci accepterait un remboursement des crédits sur piusieurs
années & un taux de 10% dans 1'hypothése d’une augmentation des efforts propres des
actionnaires, la société souffrant d’une sous-capitalisation. Il précise qu’il ne formule
aucun grief 4 ’égard de la bangue concemant les informations qui lui furent données
sur I’évolution des crédits.

Mr Pilloy, qui s”est présenté i la bangue en précisant sa qualité de directeur financier et
son intention tant d’investir dans Dimpex que d’en assurer 1z gestion administrative et
financidre, ne pouvait ignorer eu égard A ses compétences professionnelles qu’un crédit
géré par le service juridique d’une bangque et produisant un intérét de 17% 2 1'époque
€tait dénoncé et contentienx.

2-2. La banque ne disposait pas d"un rapport d’audit négatif au moment od elle a fournj
les renseignernents 4 Mr Pilloy.

Le rapport d"audit effectué par ses services, qu'elle dépose au dossier, date de la fin
Juillet 1952, 11 est donc postérieur zux entretiens litigieux et Ia banque n’a pu cacher &
Mr Pilloy les €léments de ce rapport qui n’était pas encore établi.

Elle a par ailleurs rapidement réagi & sa réception en exprimant sa surprise i sa lecture
et en exigeant de Dimpex 1’ établissement d”un bilan fiable par lettre du 30 juillet 1992,

2-3. Tl est apparuy fin juillet 1992 % 12 banque que le bilan &tabli par Dimpex et dont dis-
posaient toutes les parties ne reflétajent pas la réalité.

11 ne ressort d"avcun élément des dossiers déposés que Ia banque ait en connaissance de
cette situation au moment ot Mr Pilloy lui demanda des informations.

2-4. Mr Pilloy conteste le fait que Mr Steels aurait insisté sur I'utilité pour le deman-
deur de fonder son éventuel investissement sur un audit personnel par lul de la société .

La banque souligne 2 juste titte que Pexposé qu'elle fait en conclusion du ¢ontenu de
entretien entre son préposé et le demandeur est constitutif d’un aveu judiciaire indivi-
sible.

1 appartient par conséquent 4 Mr Pilloy qui a la charge de la preuve du contenu allégué
par lui des entretiens litigienx soit de se fonder sur "aven de la banque en ce compris
Iindication relative % la nécessité d™un andit, soit de rejeter cet aveu et de prouver sa
version des emretiens par un autre moyen.

Or, il ne fournit pas d’autre mode de preuve.

Dés lors, s7il choisit la premitre branche de I'alternative, 1'indication par la bangue de
la nécessité d’un audit doit &tre considérée comme acquise et il ne peur dire considéré
que sa responsabilit€ soit engagée eu égard A cet élément de I'entretien.
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$'il choisi ’ i
It choisit la seconde branche de | alternative, la solation est identique & défaut de

preuve d’une faute dans le chef de lab
. aAnge i 2 i
A, Pimvestiosns Je ch demandeur,q e présentant ur lien causal neécessaire avec

L’ action: de Mr Pilloy ne peut dans ces conditions gtre accueillie.

1 étai i i

e téxé;;ézuie égli_rgﬁ:g; d:]: }aaoﬁil;i ::Ic Mt; Pillay avec iz formation qui était la sienne et
! t 1 metlre en eeuvre personnelleme: i

d’un audit des comptes de Dimpex préalablement 3 smqll?nvt:stiss»'emcrnl:.l " e se dispenser

La banque n’était -

ton partie]les.

n appartenait & Mr Pilloy, administrateur de la
quérir sur place de la réalité des comptes avant

miter 3 se fier au “coup d * g
: e coeur” du 3
contentienx, P Freposed

Ppas Dimpex et formulait un avis sur base d'informations par défini-

s,qciété _de.puis décembre 1991, de s’en-
d’investir er juillet 1992 an liey de se li-
e la banque de Dimpex attaché ap service

B. En ce qui concerne My ¢t Mme Vandebroel,

1. Comme dans {e premier cas mai i
mai$ dans des ¢
banque a 2 la demande de Mr Vandebroek et ;rutlz_olrzlstances

rmi ales celie~cl et
NS COMIMersl: 8
fou des lllf(J]]l].atlo ur lle

quelque peu différentes, Ja
suggestion de sa cliente Dimpex
2 donné un avis et un conseil zu

Les PHJCIES sont contraires en fait notamment sur le conteny du COI]SG!I, celui-¢i ctant

de K / purement et simplement et
ner toute décision d’investissement 3 un andjt pcl;sonnel de Ilﬁl;;gxbmque de subordon-

2. 1_,es consorts Vandebroek reprochent 2 Ja b
société Dlmpe:g alors qu'elle connaissait on
ment compromise de sa cliente (voir citation)

anque de les avolr incités 2 investir dans Ja
devait connaitre la situatior irémédiable-
1ls reprochent 2 Ia bar, i '

ock que de leur avo ‘exi : i if i
denonciation dos soonque Dimpex‘f 1r caché Pexistence d’un andit négatif interne et 1a
qu’unt: rétunionéeut lieu 2 1a banque début 1993 avec le supé-

et en prése i i ité
termes que le demandeur tuj préte, ipéavo?rc?’g\?i: edflermcr 4 potontiel ¢ et des

I » & Say un grand potentiel d’ i
Dimpex nonobstant son manque de liquiditss et le consei! d’invegt(i):. avenir pour

Ce fait n°a pas 6té contesté i
e p sté dans les conclusions en réponse de Ia bangue ni # " avdien-

Aprés une audition de témoins, le tribunal

()

prononce le 3 mai 1996, la décision suivante,

X. Faute de la banque — faute de monsienr Vandebroek?

La B i i

mema;l;l;sn s;ot;g;:lnt _?ue sgn Préposé aurait te}npéré son enthousiasme en donnant égale-

Sotiony g co s;a: au emar_)dcur de procéder # un andit personnel de Dimpex. Elle
2 ent que Monsiear Vandebroek savait que Monsieur Steels Lmv:;li.ﬂait

dans son département juridi i
: T Juridigue en manitre telle qu'j it di
raciere contentteux du dossier Dimpex. il il i e roadre compte du ca-
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T est contesté et non démontré que Monsieur Vandebroek savait que Monsieur Steels
faisait partie du service juridique de la Banqgue. Aucun élément du dossier re permet de
penser que la société Dimpex aurzit donné une telle information 3 Monsieur Vande-
broek et il n’est pas non plus démontré que I'un ou I’ autre des préposés de la Banque ait
fourni cette information au demandeur. Monsieur Foulon, préposé de I'agence de
Jambes, a déclaré lors de son andition qu'il ne savait plus s"1l avait précisé A Monsieur
Vandebroek que Monsieur Steels travaillait au département juridique et il ne ressort pas
du dossier que Monsieur Steels aurait souligné ce peint au cours des conversations télé-
phoniques qu’il a enes avec le demandeur. (La défenderesse n'allegue dailleurs pas ce
fait),

I ne peut dés lors &tre considéré que le demandeur ait conmu le caractire contentieux
des rapports existant entre Dimpex et la Banque et plus particulitrement la dénonciation
des crédits qui avait ét€ opérée. Sur ce dermer point, Monsieur Foulon précisa lors de
son andition que Moasieur Steels ne lui avait pas non plus parlé de la dénonciation des
crédits,

(-

Monsieur Steels a donné des informations et un conseil directif en sa qualité de préposé
de la Banque, pendant le temps de ses fonctions et en relation avec celles-ci, en maniére
tetle que Ia Banque est lide par le comportement litigieux de son préposs.

La défenderesse a manqué de prudence en incitant Monsieur Vandebroek 2 investir dans
la société Dimpex sans Ini préciser qu’elle ne disposait pas de toutes les informations
lui permettant de pouvoir donner un avis anssi catégorigue puisque ce n’est gu'un an
plus tard qu’elle regut un audit effectué par ses services internes qui malhenreusement
fat trés négatif.

Elle a en ce faisant commis une faute engageant sa responsabilité vis-3-vis du deman-
deur.

La Bangue reproche 3 Monsieur Vandebroek d'avoir réalisé son investissement sans
avoir recueilli préatablement les informations nécessaires sur Dimpex.

Ce grief ne peut étre retenu en égard aux conseils pleins de conviction que le deman-
deur avait regus de la Banque et qui [ui ont permis de penser qu’il »’avait pas 4 faire des
recherches supplémentaires, pouvant raisonnablement se fier aux connaissances que de-
vait avoir la défenderesse pour pouvoir prodiguer de telles informations et le conseil
d’investir.

)

IL. Dommage cansé par la faute de la banque

A. Investissement du demandeuwr dans Iu société Matraco?

Le demandeuvr établit, sur base des piéces nouvelles qu’il produit 2 son dossier {pitces
17 4 29), que 5’il avait &€ envisagé dans la convention initiale le Jiant 2 Monsieur Di-
cembre le 4 septembre 1991 de lui faire acquérir une participation de 6% du capital
d’une 5.A. Matraco, cette acquisition n'avait pas eu lieu et que la somme de 7.000.000
frs payée pour I'ensemble des acquisitions de Monsieur Vandebroek avait couvert 1"ac-
quisition des autres participations dans le capital des sociétés 3 D1, WPS. et Dimpex.

Le demandeur établit que Ia convention du 4 septembre 1991 fut remplacée par les trois
conventions de cession du 3 juillet 1992 qui ne reprennent pas Matraco. (Voir pigces 28
et 29 confirmant ce fait).
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La socid s ges . .

COHVOE:IIL‘?:)?] hédjiaco 7 4 ¢t constituée que le 26 fuin 1992, soit plusienrs mois aprag 1

D o otion d septembre 1991. Son capital fut attribué pour 1.249 parts syr 1 2%0 a ??

s éﬁbﬁ etpart a,Mo_ns_lgur Dicembre. Les piéces 17 3 27 déposées par le -de

S E1ab f:?ﬁ;lre C1112571 act_.l\iugtc de ia société Matraco g €té des plus réduite. EJle fu?gg-
e 1y - 2 = Y -

s mai 1993 et Ia faillite fut cléturée par Jugement du 24 septembre

Si i i

19gdlcvgrcl iLn/I‘t,):Sst;eur Vandebroek et Monsieur Dicembre avaient envisagé en septembre

docummrinve ssement du demandeur dans Matraco qui n’existait qu’en projet, 11::33 troi

et ks d :s ;::sﬁxg:;] cg: {)mllit 17933 constitnent bien la ventilation de tout i’in’vesﬁs:;s
ebroek (7.000. i iété; ¢

por Monsions posvand (7.000.000 frs) dans les trois autres SOCiétés contrSlées

()]

Par ces motifs,

Le tribunal,
()

(-

glais 2'71’\2::1'1 };995 et 3 mai 1996 - Comm, Bruxelles
ép.: ¢ Henrion, f i

e 0, juge, MM. Espagne et Peffor ot Berlinbiau et Massion, fuges consa-
Plaid.: Mes Van Haelst loco Reland, Vap Ommeslaghe loco Simont et Poncelet

Observations

[:’i_nfonnfitiqn est la simple transmission d”
s1on objective, et, le cas échéant, un cong

une donnée. Lavis implique une prise de po-
de ne pas faire. Le conseil est directif: il eg

eil squs-_jac_ent. discret, implicite, de faire on
t une incitation 2 agir ou 3 pe pas faire.!

I'obligation de discrétion 2 ] ! i
Viancs des Infomamoroon n;«g:;l e est teru le banquier? que de I"obligation de dgli

complétes on sans erreyr

—_—

M. Vasseur, Des res l Courues par le ban, er & o1y nforma
b ponsabilitss en
P b qulL Ta1son des info: tons,

-, N - .. - , e -
Cf. sur e paownt A. Wil S, Buy . Les u 2ES en 2t bang, , LA .1 3 + D
Ia responsabilits p[oicsstonncl]c des b:mqlu::xs dans ] établissement etl utilisation de dOCL'lmCD'S, Rev.

avis et conseils
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Al'égard du demandeur de renseignements commercianx, le banquier n’assume qu’ane
obligation de moyen® et non de résultat. Le tribunal de commerce de Bruxelles rappetie
4 bon droit dans la décision commentée, que cette obligation impose 2 la banque de
faire ce qu’elle peut du misux qu’elle peut, avec prudence.

La responsabilité du banquier ne doit pas &tre recherchée sur 1a seule et unique base de
'inexactitude du renseignement fourni. Le critére doit plutdt étre trouvé dans la pru-
dence et Iz diligence avec lesquelles cette information a été comumumniquée et recher-
chée. Le client doit démontrer que le banguier n°a pas apporté toute la prudence et la
diligence requises.

Si I'exactitude du renseignement procuré n'est pas garantie parce que le banquier n’a
pas eu le temps de le vérifier ou parce qu’il en est empéché par son devoir de discré-
ticn, il convient d’étre prudent et d’émettre des réserves en éveiliant 1’attention du de-
mandeur.
Lorsqu’un organisime financier foumnit des renseignements, “il doit se montrer particu-
lizrement prudent afin que des tiers, se fiant 2 la notoriété de son enseigne et au crédit
de compétence qui sy attache, ne prennent de telles informations pour certaines (...).
La banque manque 4 son obligation de prudence lorsqu'elle ignore ou feint d’ignorer
quel crédit s’attache aux informations qu’elle accepte de donner” *

Le banquier pevt aussi &tre responsable d'informations obtenues de tiers et qui se révé-
leraient inexactes, qu'il aurait communiquées sans les avoir vérifides lui-méme ou sans
avoir pu le faire et sans en avoir avisé le client, 1ui donnant ainsi 1'impression qu’il les
cautionne.® “Les renseignements doivent &tre vérifiés, lit-on dans le jugement bruxel-
fois, et & défaut, la banque doit prévenir le client qu’il n"a pu les vérifier”. Il en va de
méme des avis on conseils donnés qui ne peuvent étre irréfléchis et doivent Teposer sur
des informations présentant les mémes qualitss, ce qui faisait défaut en I’espécs com-
mentée,

Sur le plan du lien de causalité, le tribunal reléve 3 bon droit que le client préjudicié
doit érablir le caractére déterminant de 1’influence de [*information ou du conseil Tecn
sur sa décision.

En fonction de I'importance de Iopération envisagée par le client, de sa qualité de pro-
fane ou de spéeialiste et de la nature du renseignement, de I’avis ou-du conseil donné,
on se demandera si le client n’a pas - comme en ’espice - commis lui aussi une faute
en accordant un crédit exagéré A I'information ransmise, ce qui pourrait conduire 2 un
partage de responsabilités.

Lorsque le renseignement erroné a déterminé le client qui I'a regu A conclure un
contrat, I'indemnité & laquelle il peat prétendre est égale aux pertes éprouvées dans
Uopération traitée sur la foi de ce renseignement ou, éventuellement, dans la perte de
chance due 3 ]a manvaise qualité de celui-ci.

*  Eace sens, not. Th. Bonneaw, Droit Bancaire, Ed. Monichrestien, 1994, Pp- 459; M. Vasseur, loc. cit,
P- 950; M. de Juglart, B. Ippolito, Traité de droir commercial, Tome VIL, Banques et Bourses, 3e &dition
par LM, Martin, Ed. Montchrestien, 1991, p. 226, n° 217; J.L. Rives-Laage, M. Contamine-Raynaud,
Droit bancaire, 6e édition, Dalloz, 1995, p. 747, n° 814 et nombreuses références en notes 2 et 3.

*  Comm. Namur, 29 septembre 1988, JLM.B., 1990, p. 23 et note JP. Buyle, réformé par Lidge,
5 mars 1992, (7 chambre) S.A. B.B.L, / Radermaker, R.G. 22.165/89, inédit: comp. Bruxelles, 2 mars
1935, J.C.B., 1935, p. 320; Cass. F. (comm.), 24 novembre 1983, Buil. civ., IV, p. 279, 1° 322; Cass. F.
{comm.}, 9 juin 1980, .S, IR., 1981, p. 192.

> Comp.: Bruxelles, 2 mars 1935, J.C.B., 1935, p. 320; Cass. France (comn.), 24 novembre 1983,
Bull. ° IV, 1983, p. 279, n° 3220; F. Grua, contrats bancaires, tome 1, Economica, 1990, p. 215, n* 224;
Contsz J. Heener, A, Bruyneel, A. Van Overbrozk, Droit bancaire et boursier, Jurz Europae, 20.34.2;
J. ¥an Ryn, J. Heenen, Principes de droit commercial, Tome [V, 2¢ édition, p. 562.
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REVUE DE DROIT COMMERCIAL BELGE

16. Tribunal de commerce de Bruxelleg

29 fuin 1995

BANQUE

Encaissexnent sur remise documentajre — Choix du ban

ponsabilité - Rigles uniformes relatives aux ger Mmandataire - Res-

En eriu 7 usa, une €51 qutorisée & ze substitu, T un ters pour l'exé UILon
ge, <
vertu d'u usage, bd?lqu SE 5 S {cf P I C

mandat d’encaissement d’un biller ;
P let & ordre dons le parement est domicilié & Iétran-

Dans ce cas, la bangue est responsable dy choix du mandataire substingg,

f
Le fair pour la banque d averr soumis 'acce, tation d'un mandat d encaissement de
D
billet & rdre aix Jégfﬂs wufomws relatives aux encaissements de la C}laﬂlb)e de Com

merce Imenmlzonale Sans porter ces régles i la connassance du Cilent ne rend pas ces
4 it

Larticle 3 des régles uniformes )
e ; relatives aux encaissements (révisio ' i
une clawse d’exonération de responsabilité n’est pas la coméira:;jnt;"iizﬁa?gf prévoit

Incasso deor afgifte van document manl taris
 door : en - Kenze d i i
sprakelijkheid ~ Uniforme regels betreffende devia:]nmszo}:,):nkxer anda - A

&
KI&C}HB!IS een gebruik i3 een bank emachri d om ch
B 8 2L door een derde te doen vervan

" voer v aat van incasso v /
betaling gedomicilicerd is in het buitenland, % éem onderbricie waarvan de

In dit geval is de b i 7
I g e bark aansprakelijk voor de keuze ven de indeplaatsgestelde mandate.

heeft onderworpen aan de un;
e uniforme regels berreffende de ; k /
e Kamer van Koophandel ronder z¢ ter kenn, 25 e g0 s var de ooy ationa-

7 is te }
gevolg dat die regels tegenstelbaar aan de cliznt wo?';'fz):l‘.gm e de cliznt heef: niet ot

Artikel 3 van de uniforme regels betreffende de incasso’s (herziening 1978) dat een be.

ding van uitsluiting van ag ifkher fer, i
g g nsprakelijtheid voorzier, is geen bekrachtiging van een ge-
1

(E. Stainer / S.A. Banque Belgolaise)

-_—

)
Les faits

En date du 6 novembre 1993, 1a socié i
) » 1a société Soram, admj ion judiciai i
billets A ordre de 320,000 FF, avec échéance an SO?u?f 152?934? (;I:xjgtfrlnc;ﬁ;i Fems deux
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TUDSCHRIFT VCOR BELGISCH HANDELSRECHT

Ces effets sont tirés avec domiciliation 3 la Banque Internationzle du Congo % Brazza-
ville;

Le 31 mai 1994, le demandeur fes 4 remis & I'encaissement auprds de la défenderesse;
L'accusé de réception établi par ka défenderesse mentionne:

“Protét en cas de non-paiement”

“Frais & charge du tiré”

La défenderesse confirma la réception des deux billets 2 ordre en date du 31 mai 1994;
les deux avis de confirmation, envoyés au domicile du demandewr, indiquent I'identité
du correspondant de la défenderesse, & savoir la Bangue Internationale du Congo, et
mentionnent:

“Soumis aux “Reégles Uniformes relatives aux Encaissements” (révision 1978),
Chambre de Commerce Intetnationale (Publication n° 322);

Ce méme jour, la défenderesse transmit les bitlets 3 ordre 2 1a Banque Internationale du
Congo, qui lui fit savoir en date de 6 juillet 1994 que les effets étaient impayés, et de-
manda des instructions;

La défenderesse répondit qu’il y avait lieu de faire dresser protét (télex du 7 juiliet
1994);

Malgré différents rappels de la défenderesse auprés de la Banque Internationale du
Congo et une intervention de 1"Union Congolaise de Bangues 3 la demande de la défen-
deresse dans le courant du mois de septembre 1994, ni les effets, ui les actes de protét
furent rervoyés; L'Union Congolaise de Bangues fit savoir 2 la défenderesse que la
Banque Internationale du Congo éprouvait des perturbations au niveau de son fonction-
nement et qu’elle avait promis de mettre la procédure en route (télécopie du 5 octobre
1994);

Dés le 26 juillet 1994, le demandeur fit savoir 3 la défenderesse qu’il Ia tenait pour per-
sonnellement responsable de I'inexécution du mandat qu’il lui avait confié;

La défenderesse déclina sa responsabilité aux motifs qu'eile avait réservé un swivi parti-
culier aux opérations, et qu'elle ne pouvait étre tenue pour responsable compte tenu de
T'article 3 des Regles Uniformes aux encaissements (lettre du 29 juillet 1994);

En droit

Attendu que le demandeur a assigné la défenderesse sur base de sa responsabilité en
tant que mandataire du demandeur;

1. Responsabilité de la défenderesse en tant que mandataive du demandeur
1. Attendu que la défenderesse fait valoir que le demandeur 2 désigné 1a Banque Inter-
nationale du Congo comme mandataire substitué;

Attendu que le demandeur le conteste formellement, et qu’aucune pitce du dossier ne le
démontre;

Que le fait que les deux avis de confirmation, envoyés au domicile du demandeur, indi-
quent I'identité du comrespondan: de la défenderesse, & savoir la Banque Internationale
du Congo, n’est pas une preuve suffisante;

Qu’il y a donc lieu d”admettre que le choix du mandataire substité, la Bangue Interna-
tionale du Congo, n’a pas 6t¢ fait par le demandeur, mais par la défenderesse;
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2. Attendu que les parties n’ont pas expressément exclu [2 Ppossibilité pour Ia défende-

resse de faire appel 2 un mandataice substitug;

Que vu les usages en matiére d’opérations d’encajssement par les banques, Ia défende-

resse était par conséquent autorisée 3 ge substituer un ters pour I'exécution du mandag
(Les Novelles, Droit Bancaire, 490, r° 21);

: “Le droit com-
mun des intermédiajres commerciaux: courtiers, commissionnaires, agents”, Les inter-
médiaires commercizux (Editions du Jeune Barreau, p. 59-61, n° 38 et 50

Qu’a Ia lecture de 13 Jettre du demandenr du 26 Juillet 1994 4] a
i1 0’ avait nullement ey Pintention de libérer
 la substityton de mandataire;

pparait qu’au contraire,
la défenderesse de toute responsabilité suite

4. Attendu que Ja défenderesse n’est donc en I

espéce pas dégagée de sa responsabilité
de mandataire;

Qu’2 tout le moins, elle est responsable du choix du mandataire substitué;

Qu’en sa qualité de correspondant de Ia Banque Interrationale du Congo (édition “spé-
cial 10° anniversaire / 1983-1993" de 1a Bangue Internationale du Congo, p. 19), elle

savait et devait savoir si Ig Banque Internationale dy Congo €tait ou noy capzble de
mener 2 bien 12 mission qui uj fut confiée;

Que la défenderesse, en tent que correspondant de Ja Banque Internationale dy Congo,

devait &ire au courant dy fait que celle-ci connaissait des perturbations ay niveau de son
fonctionnement;

Que pour une banque, et spécifiquement 1a défenderesse, comrespondaat de la Banque
Internati

ionale du Congo, P'incapacité de Ia Banque Internationale du Congo était notoi-
re;

Que le fait que la Banque Internationale dy Congo est un établissement honorable 2
I'actionnariat reconnu concerne la solvabilité de cette banque, et non sa ¢apacité d’orga-
nisation;

Que c’est donc  tort que Ja défenderesse en fait €tat pour justifier son choix;

Que la défenderesse est par conséquent, ayant fait Je choix d’un mandataire substitmés
incapable, tesponsable en tant que mandataire 3 P'égard du demandeur;

3. Attendu que la défenderesse fait valoir qu'elle est dégagée de sa responsabilité en

vertu de I'article 3 deg régles uniformes relatives aux encaissements;
Attendu que cet artigle Prévoit que les ban
pour donner suite aux instructions d"un do;
risques de ce demier:

ques utilisant les services d'autres banques
nneur d’ordre le font pour le compte et aux

Attendu que 1'accusé de réception du 31 mai 1994 ne mentionne pzs cet article dont Ja
teneur n'a jamais été portée 4 Ia connaissance du demandeur:

Que cet article n'est ds lors pas opposable an demandeur;

Que le fait que le demandeur n’a pas protesté contre 1"accusé de réception du 31 maj
1994 qui mentionne “aux conditions générales d’encaissement de 1a Banque, tenues ici
Pour reproduites™, ni contre les messages ultérieurs de la défenderesse qui mentionnent

“'soumis aux régles uniformes relatives aux encaissements” n’est pas relevant;

Quen effet, ni ces conditions générales, ni les reégles
ments, n’ont été portées A 1a ¢
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du contrat entre les pard orte qu’il ne peut Stre a ue le deman €5 aural
tr: P es,desﬂ q il P dmlsq e | deur 1 ait

U CO

Attenda qu il n’est nullement établi que les légies élaborées par la Chambre de Com-

merce Internationale ne sont en fait que 1a confirmation de certains usages,

i T arti 2 uniformes rela-
Que ¢’est donc 2 tort que Ia défenderesse invoque 1 1jrl?cél‘e 3 des régles
tives aux encaissements pour échapper i sa responsabilité;

2. La demande principale

i i défenderes-
Attendu que le fait que les traites se trouvent & Brazzaville - aux dires de la
se - ne rend pas leur restitation impossible; ) e o0 higation o
Qu'il 0’y a par conséquent pas lien de décharger la défenderesse de s
u'il n’y
i i deur;
restituer les traites au deman o - enderesse
vu les circonstances, il y a toutefois lieu d"accorder un délai 2 la défendere:
g; fui permettre de prendre les mesures nécessaires;

i les originaux des deux
’ i damne la défenderesse 3 Testituer o o
bQ;xl étscgto:gfr?dfnﬁzﬁcﬁscg 11.;artir de la signification du jugement, et fixe le montan/
ille ; i
I"astreinte & ia somme unigue de 100.000 FB;

(-

Par ces motifs,

Le tribunal,
Statuant contradictoirement, — N
Déclare la demande principale recevable et partiellement fondée;

o i deur les originaux des deux
é rincipal 4 restituer au demandeur | i s deux

QOndarPne » ?’fer?: frflseier ZL; 1;\3‘20.080 FF chacun endéans le mois  partir c{lee ;: xftlgnﬂé}}e

bﬂéets iisrjﬁgec*,m:nt, sous peine d’une astreinte fixée 2 la somme vnique

cation

francs (100.000 F).

]S):gz ?Iél‘lrl;ll::]gzgeyne juge, Mmes Delfosse et Janssens, juges consulaires.
1682 s s

Plaid.: Mes Zeegers loco Nieawdorp et Deome loco Buyle.

Observations

1. Un appel a été interjeté contre cette décision.

(! P! i omme en 1es-
i ' i ’ ffet de commmerce 2 ].IC'D, < T
2. Lorsqu’une opération d'encaissement d’un e ¢ € !
péce ar étrangcx la banque est antorisée A se substituer A un tiers pour Iexécation de
3 2

: H i s parties n’ont pas
(geg]caggférisation, si elle est tacite, n’en est pas moins certaine, car les p

i llement cet
tendu que le banquier se déplace a I'étranger pour encaisser personnellem
ente;
effet.

1996 - 1119

E. Story-Seicntia



Le tribunal de commerce de Bruxelles confirme Pexistence d"un usage en cette matire:
la substitution est, en principe, antorisée en matidre d’encaissement d’effets de commer-
ce dont le paiement est domicilié a I’étranger.!

Le choix du correspondant appartient au banquier, chargé par son client de I'encaisse-
ment, & moins que le remettant n’ait désigné lui-m&me la personne & qui le soin d’en-
caisser doit étre confié. En 'espice, le tribunal a releva que Ia banque ne démontrait pas
que le client avait lui-méme choisi le mandataire substitng,

Si le client choisit le mandataire substiné, le banquier mandataire substituant échappe,
en principe, & toute responsabilité en vertu de "artigle 1994, alinéa 1 du Code civil.

81, par contre, c’est Je banquier qui choisit un confrére pour I'encaissement, il répond de
son choix {culpa in eligendo). Le banquier substituant n’est responsable des actes du
swbstitué que §'il a désigné une personne notoirement incapable ou insolvable ou s'il
manque au deveir de surveillance des actes du substitug.2 Mais, le sous-mandatajre ré-
pond de ses propres agissements. Le banquier substitué doit foumir tout ce qui est né-
cessaire pour le recouvrement et agir avec diligence.

3. En ce qui concerne les rdgles uniformes relatives aux encaissements édictées par la
Chambre de Commerce Internationale, le tribunal estime que celles-ci - ou tout ay
moins son article 3 - ne sont pas la consécration d’un usage. Cette guestion est cepen-
dant controversée, certains auteurs étant d’un avis contraire ?

Dans I'hypothése ol le caractére usuel de ces regles aurait €t€ rabli, i1 n’aurait pas da
&tre démontré que les parties en aient eu connaissance préalable ou y aient adhéré ex-
pressément. La volonté tacite des parties contractantes de s’obliger 2 out ce qui est

d’asage en la matitre résulte, en effet, de "application combinée des articles 1135 et
1160 du Code civil 4

4. Si, comme er I'espice, le caractire d’vsage des régles uniformes relatives aux en-
czissements n'est pas reconmu, encore fant-il examiner si celles-ci ne sont cependant
pas rentrées dans le champ contractue] des parties.

L'enjeu de cette question est important puisque la banque invoquait 2 son profit le béng-
fice d’une clause ¢ exonération de responsabilité sur le choix de 2 banque chargée de
Vencaissement et sur les risques de "exécution du mandat (article 3 R.U.E., révision
1978 {publication 322), devenu I’article 11 des nouvelles régles, révision 1995, pablica-
tion CCI n° 522),

Le tibunzl a estimé que la seule mention “soumis aux régles uniformes relatives aux
encaissements (révision 1978) Chambre de Commerce Internationale (publication
n® 322" figurant sur plusieurs documents contractuels (bordereaux de remise des effets,
accusés de réception, comrespondances, ...) n’établissait pas que le client ait connu le ca-
ractere de ces régles et v ait adhérs. Cette appréciation est sujette 4 critique. La clavse
d’exonération vantée refléte une Tégle notoirement appliquée dans le secteur bancaire
©1, pour Gette raison, pouvait éire présumée connue du client, Homme d°affaizes habitué
4 travailler sur je plan international, celui-ci avait déja, par le passé, confié 2 Ia banque

un dutre encaissement, soumis aux mémes régles sur lesquelles il n’avait pas jugé bon
de s’informer.

par 1.P. Buyle et X, Thunis

En ce sens, Les Novelles, Droit bancaire, 1851, p. 490, n° 21,
1

Novelles, op. cit.; P.A. Foriers, Les contrats spéciaux, UL.B., p. 593, n° 856 et observations suz I"ar-
ticle 1994 du Code civil et I'action directe née de la substitution, R.CJB., 1981, p. 469, spéc. n° 6.

 Cons. par ex.: C. Gavalda, J. Stoufflet, Droit de g bangue, PUF., 1974, p. 21, ¢ 12, Droit du
crédit, Tome 1, Les institations, Litec, 1990, p- 53, 1° 62; M, De Juglart et B, Ippolito, Trairé de droit

commercial, Tome VII, Banques et Bourses, 3¢ &d. par L.M. Martin, d. Montchrestien, 1991, p- 31,
n° 42, note 101,

*  Cass., 29 mars 1976, Pas., 1976, 1,

p- 833; A, Willems, J.P. Buyle, Les usages en droit bancaire,
DACR. r*17,p. 78, 0°5.1.2,
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De handelsagentaurovereenkomst, door D. Struyven, uitgave VBO, 34 p., 1.250F

Dit werkje houdt een bondige en zccurate beschrijving m v:i.;: c]i)ec\?;’:; ;)r[; lii ilail;dc::;szggzta\ll;;
ij dkoming van de wer). g » bepaa
{de auteur was betrokken bij de totstan 1 e o ianging.
0 b.v. met de bespreking van P. Y
D T {vcrgelekcn" isch geen enkele verwijzing naar de vloed van
verschenen in T.B.H., 1995). Zij bevat praktisch gee < van
ie st ! erschenen. De commentaar wordt g
commentaren die sinds 1995 over de micuwe wet zijn ve ommentzay wordt 8¢
die best bruikbaar is en ertoe kan bijdragen

volgd door een modelovereenkomst : 2 bijdragen dac do lezer
i ij na 37 F per biad, de wi

de overmatig dure prijs vergeeft aan de uitgever (bij * pe;

copie wit het Belgisch Staatsblad, die als bijiage voorkomt met inbegrepen).

- - i6té
La responsabilité des dirigeants de socié
par O. Ralet, Larcier, 1996, 389 p., 3200 F »
Le lvre est plus qu'un remake de I'ouvrage éoxit par De Bzfckcr et Ra_lqt en]_1"984\;ral.accrmg{;
vité du 1égistateur, en matitre de droit des sociétés, meo;a’}tz gnc iééd‘;nc;)na.s dzupag f c%: e
iq "1 it a1 : 1l se limite notes de ,
T ct pragmatique qu'il avait & 1'épogue: tes de e pe -
inﬁiizc ::I;ucgl’autgur n"a pas voulu étouffer I"cuvrage par des considérations théoriques. .
i i la corporate governance, le caractére in-
1 pas attendre de longues considérations sur a o
Eﬁgﬁzn& des sociétés ou la forme ouverte des SOC]CI&S ou ;i:écore I :act::: c;i; :;rz;;::i :11;
illi i ; tre sur les problémes pr
cas de faillite des sociétés. L'ouvrage se concent . e B
i jon tiré i A cet égard, I'ouvrage est trés bie:
4sente une solution tirée du droit positf. \ 2 "
gtpgonsﬁtue une excellente source d'information qui permet en un micimum de temps de
s'engager dans la bonne voie. N
Signe des temps: I'ASBL regoit également sa part drattentgion tout comme le droit pénal des

affaires. ] o ]
Autre signe des temps: Ia typographie fleure le produit informatisé.

Lois sur les sociétés commerciales - Recueil bilingue de textes de lois avec commen-
taires de jurisprudence

par P. Logelain, Creadif, 1.887 F - .
Le contenu du Jivre est exprimé par son titre. Les commentaires sont quelque peu squele
tigues.
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