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L’évolution de la place de la victime : la recherche d’un juste équi-
ibre. Sous I'empire du Code d’instruction criminelle (ci-aprés « C. 1. cr. ») issu
des réformes napoléoniennes, la victime n’était guere associée au procés pénal?,
Code était « tout entier dédié i la poursuite et 3 Ja Cpression des infrac-
is »°. Cette conception était loin de répondre aux atrentes des personnes

spirations des victimes débordent en effet largement la simple infliction
ne peine. Outre la punition des coupables, le rétablissement de leurs droits
‘mdemnisation du dommage subi, les victimes entendent étre reconnues cf
cices aux différentes étapes du procés?,

fil du temps, le législateur a entendu ménager une place pour la victime
in du conflit qui oppose traditionnellement Tauteur de Pinfraction ct le
tere public. Cette prise en considération de la victime au scin du procés
sest pas faite sans heurts, d"aucuns estimant que la procédure devait dtre
barrassée de ce « vecteur d’émotion »",

Ilisieurs extraits de notre contribution proviennent de l'article suivant : N. CoLeTTe-Basecqz et Ch. DeviLLERs,

es alternatives au procés pénal : enjeux et perspectives », in Les alternatives aufx) proces classique(s}, Limal,
themis, 2021, pp. 99-172,

EURMONT, « La place de la victime dans la procédure pénale : d'un bour 3 Iautre de la chaine », Rev. dr. ULB,
005, p, 123,

ALQUE, La victime dans le débat pénal, Pratique du droit, Ligge, Kiuwer, 2018, p1

EWIT, « La place de la victime d'un accident de la circulation routiére dans Iz procédure dappel en matiére
ale », For ass, 2013, n° 134, p. 91.

ur les différentes chéses et leurs partisans, G. FALQUE, La victime dans le débat pénal, ap. cit., 2.
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1A

LA ﬂﬂm’:\%
Le procés, jadis rythmé par cette opposition ccusation-prévenu®, a dés lor:
subi de nombreuses modifications. Sans dénaturer le role de chacun dans’}
procgs, un cadre 1égal a progressivemnent &té instauré afin de permettre |
victime de prendre part de maniére active au processus judiciaire et d’y fair
valoir ses droits”. La victime west das lors plus le « spectateur passif » d’autrefoi
mais dispose désormais de la possibilité d’dtre présente 4 tous les Stailcs-'d
procés, de I'information ou linstruction 3 Pexécution des peines’. Meme -
« la présence de la victime au procés pénal peut déséquilibrer ce proces dan
mesurc ot le prévenu doit alors affronter deux adversaires, 3 savolr Paccusatio
et la partie civile [.. ] cette intervention de ta partic civile peut satisfaire le sot
de recherche de la vérité et permettre au Juge d’approcher le dossier avec pl
4 hunanité, en considérant 1a souffrance des victimes »”. :

ne peut étre occulté, tandi ,
S’illicrivent dj;s.ulfze, tandis gu’il convient de garder i espri
ans un cadre bien plos large que celui dt; Sprit que fes réponses
- proces pénal.

. Parallélement 3 cette évo-
es de justice pénale négociée

[a reconnaissar , action et de la médi
& sance Pfeqhble d . medi
a1 e culpabilité

ou cneore

N P 1 cncore

ution fav > aux victi
t : c?rablc aux victimes, de nouvelles forn
ont vu le jour, Aux c6tés de la trans 1

| ation, se développent
4 PrOMIEsSe aux r .
N : . Xr -
La communication ¢ epentis.

1tre I”luteH " 3. .

I : Acha . o t de infrac N

e cas echéant, la victime, est, ttont et le ministére public, voire
bl

e : dans de i . N S
CLttfe.przse en considération des intéréts dl()]ll}‘);_e‘uscs procédures, privilégiée!s
yarticipation : S A s des victitmes indépe . :
pation au proces pénal mérite d&tre saluée s indépendamment de leur
: , scerit 6 iy Ces forme et A '
Lc projet de nouveat Code de procédure pénale' sinserit également dans . mes de justice négociée ne
cette voic. 11 entend oflrir davantage de garanties aux victimes ct de possibili

sont e g
toutefois pas exemptes de critiques
dexercer leurs droits.

ans le cadre de |

a présente contributi
; - ribution, nous
ration des victimes dans le procés pén » nous analyserons cette relative inté-

odes alternati . al classique mais éoaler _
ernatifs, Nous interrogerons égﬂeme;lt 5 ais également au sein des

ard : 111§ et intare e
et d_dux besoins et intéréts desdites victs s o, s mesures ¢
oy esomns €L 1n sdites victimces. En d’autres termes, | it nee
_ titmes thsamment é 05 on place
o« e o soffsammern r}enc_ontu\ae par les mesures mises en plac C‘e
e seminés ci et 13 dans le C 1 ot crins
sode d mstrucfion crinu

2. Les aspirations non assouvies des victimes. De 13 3 dire que le processu
est totalement acheve, il y a un pas que pous Woserons franchir. Le proces P

e s gl
compotte ses propres limites face aux attentes des victimes' .

1l convient en effet de garder 4 'esprit que Pacte criminel engendre de no
breuses conséquences directes pour la victime, qu’elles sojent de nature physic
psychologique, sociale, matérielle ou financitre?. A cOté g’le ce qu.’op a_ppel
upe victimisation primaire, unc victime peut encore subir une victimisat
secondaire, si elle « ne se sent pas reconnue dans son environnement social

par les différents services et institutions '3 Ce besoin crucial dans le chef
victimes d’étre entendues, crues et soutenues, mais aussi eclairces ¢t assiste

Plan. [ .
. . Dans un premier ¢
einps, nous abord
alentou B prd ’ aborderons la plac icti
r du procés pénal classiquee (section 1) place dela victime autour

Ensuite, dans un deuxiéme tem

¢ S, ous Y31y e PO

dans les nouvelles formes de j P » ous examinerons le rdle joué par la victi

: € justice pcnale Hégocjée (St, t' 2) par la victime
sction

infin, no .

» IOUS mettrons o P .

erons quelques pi et exergue les écueils rencontrés par la prar

: ques pistes de solution (section 3) par la pratique et propo-

e

¢ G.EALQUE La viciime dans e débat pénal, op. cit. p- 1.

7 oy, par exemple, la loi Loi Franchimont du 12 mars 1998 (loi du 12 mars 1998 relati\{e 3 Yamélioratior
procédure pénale all stade de Vinformation et de Vinstruction, M.B,, 2 avril 1998) et [a loi du 5 mars 1993 (o
5 mars 1998 relative & la [ibération conditionnelte et modifiant la foi du 9 avril 1930 de défense saciate &
des anorrmaux et des délinguants d'habitude, remplacée par la Joi du ¥ juillet 1964, M.B,, 2 avril 1998)._Vov._
M. PREUMONT, « La place de Ia victime dans la procédure pénale : d'un bout 3 Vautre de la chaine », Rev.
2005, pp. 124-125.

s . FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit., p- 1. L

s A MassET, « Les dioits de la victime », Les droits dti justiciable face a la justice péndle, Litge, Anthems;
pp. 79-81. CUE

w  proposition de loi contenant le Code de procédure pénale, Doc. part, Ch. repr, sess. 2019-2020, n° 5512

n g Dew, « La place dela vicime d'un accident de la circulation routiére dans la procédure d'appel en
pénale », For. ass., 2013, n° 134, 9. 91 o

w A, MASSET, « Les droits de la victime », op. cit., p. 62 M. PREUMONT, « La place de la victime dans 12p
pénale : d'un bout A Vautre de la chaine », Rev. dr. ULB, 2005, pp. 124-125. Vi :

B AL MassET et G. FALQUE, « Le droit des victimes », Postal Mémorialis. Lexigue du droit pénal et des lo
2020, V.37/4. :

W AL MASSET, « Les droits de l victime », op. it p. 62.

 place de la victi
¢ im
assique € autour et alentour du procés pénal

Introducti -

. uction. Pour persy N .

ole de véritab permettre 4 la victime de se positi

ritable acteur, positionner et d’endosser le

- il convient de lui mé
& parcours judiciaire. lui ménager unc place 4 tous les chatnons

ttacher uniquement au

rocés pénal _ .
oarder les ¢ . . p‘ penat propremen A .
es choses par le petit bout de la lorgnette it reviendrait en cffec 4

COLETTE-BA

-BASECQzZ, « Les .

2020, p, 1, nouvelles formes de justice pénale négociée : une réell

' : elle avancée 7 », Le pff |
I, Le pli jur,

G.F icti |
O FALQUE, La victime dans le débat pénal, ap. cit, p. 9, -
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. PRI Ciformes — 1
Nous analyserons dés lors les dispositifs — qui se révelent proFc1f()21111.(:s ) aI

: * - e ot er .
en place tant en amont (sous-section 1), qu’au cours (sous-section 2) ¢ va
{sous-section 3) du procds pénal.

Sous-section 1 i )
Le traitement des victimes en amont du procés pénal

§ 1. Du statut de victime a celui de partie civile

6. Le statut de victime. La victime peut étre définie comme « toute person
qui subit un dommage dont existence est reconnue par autrai et fl(nit aﬁl}_’
n’est pas toujours consciente »'’, Notre arsenal lcgls_lauf ne ’coum te, (C,)n ;e _t‘_:
aucune définition du concept de victime a Pexception df.: Particle 2,6 , dernie
alinéa de la loi du 17 mai 2006" qui concerne egcluswemept Ia matiére de’
Pexécution des peines et de Particle 3, 9° de la loi du 5 mai 2014 relative :
I'internement (fifra n™ 43 et 48).

7.La plainte. Le prcmier acte po‘sé par lf:s ,vic.tiples d’inﬁ';%cticilllsd\":o?mst
souvent i dénoncer les faits infractionnels 3 1 origine de leur p'rq\ur ice aul
autorités policiéres. Un procés-verbal est ensuite dressé et tmnén'm_ 2 ?utoll;ig
judiciaire compétente. Le dépdt d'une Pl;unte directement au ?mmstlcrc pu B
est admis mais préscnte un détour inutlle' et chlt;)onophage puisque le parquet
ordonnera généralement audition du plaignant™.

8. Le bénéfice du statut de personne lésée™. S\uifc :‘1_ la conpnissign d’u:}e_
infraction pénale, Ja victime peut, conformémc'nt il ;11't%c%e Shis c_lu t1.t1?elgri
liminaire du Code de procédure pénale, acquérir la qualicé 'dc personne lésée.
Pour ce faire, elle doit remplir le formulaire qui lui sera remis lors du de%}ot d _
sa plainte aupres des services de police ou ﬁure. une déclaration C)<1)1_61§5f=i auprcs
du fonctionnaire de police, soit en personne, soit via son avocat. Une déclaratio

au secrétariat du parquet compétent est également autorisec.

Larticle 5bis disposc : ‘ F
« § 1. Acquiert la qualité de personne 1ésée celui qui déclare avoir subi an:
dommage découlant d'une infraction. :
§ 17/1 La personme qui déposc une plainte aupres des sc'rvices de police1 scra
informée syseématiquement de la possibilité de se constituer personie ésee

LA PLACE DE LA VICTIME DANS LF PROCES PENAL £T SES ALTERNATIVES

et des droits qui y sont attachés, Un formulaire ad hoc lul sera remis lors de
son dépae de phinte.

§ 2. La déclaration est faite en personne ou par un avocat.
La déclaration indigue :

a} les nom, prénom, lieu et date de naissance, profession et domicile du
déclarant ;

-
b} le fait généraceur du dommage subi par le déclarant ;
¢} la nature de ce dommage ;
d) I'intérér personnel que le déclarant fait valoir.

La déclaration  joindre au dossier, et dont il est dressé acte, est regue par le
secrétariat du ministére public, par le sccrétariat de police, le fonctionnaire

de police qui établit le procés—verhal ou envoyée par lettre recommandée au
secrétariat du ministére public,

Si la déclaration est recue par le scerétariat de police ou le fonctionnaire de
police qui établit le proces-verbal, elle est transmise sans délai au sccrétariat
du ninistére public.

§ 3. La personne lésée a le droit d’érre assistée ou représentée par un avocat.

Elie peut faire joindre au dossier tout document qu’clle estime utile,

Elle est informée du classement sans suite et de son motif, de la mise 4 'ins-

truction ainsi que des actes de fixation devant les Jjuridictians d'instruction
et de jugement.

Elle a le droit de demander a consulter le dossicr et 3 en obtenir copie. »

Ce statut, issu de la loi Franchimont du 12 mars 1998% permet donc i la vic-
time d’étre tenue informée des grandes étapes de la procédure pénale. Partan, la
victime sera mise au courant du classement sans suite et de son motif, de la mise

d I'instruction ou des actes de fixation devant les Juridictions d’'instruction® et
de jugemen

. En outre, la personne 1&sée a désormais le droit de demander

Pautorisation de consulter le dossier et den obtenir copie®,

Cette déclaration ne lui confére cependant pas la qualité de partie au procés. La
victime ne pourra solliciter 'indemnisation de son dommage qu’en se consti-
 toant partie civile au procés (infia n® N.

7 A Masset et G. FALQUE, « Le droit des victimes », Postal Mérrmrl"aﬁ’s. Lexf'qu_e du droit pénal et ;1'35 lois spéciates;
2020, V.37/2, qui <ite ). AUDET et }.-F. KTz, Précis de victimologie générale, Paris, ,Du?od, 199.9, p. - . “beﬁe
% |oi du 17 mai 2006 relative au statut juridique externe des personnes cor_\damnees aune peine p(lyatl;g(}:
et aux droits reconnus a la victime dans le cadre des modalités d'exécution de la peing, M.B., 15 juin .
2 . FALGUE, La victime dans le débat pénal, ep. cit., p. 31. o g
® So;:qA?MASSET, « Les droits de la victime », op. cit., pp. 74 et s.; M. PREUMONT, « La place de |a victime dan.s: 4
procédure pénale ; d'un bout a l'autre de la chaine », Rev. dr. ULB, 2005, pp. 135 et s.

502

ANTIEMIS

Loi précicée du 12 mars 1998 relative 3 lamélioration de la pracédure pénale au stade de I'information et de
I'instruction, M.B,, 2 avril 1998.

Voy. aussi article 122, § 2, du C.i. cr. : droit d'tre informé par fe greffe de la chambre du conseil de la mise 3
disposition du dossier au greffe dans fes quinze jours précédant le réglement de la procédure,

A. VERHEYLESONNE, « La victime durant [a phase préliminaire du procés pénal », La poursuite des procédures
pénales, Ligge, Kluwer, 2018, p. 91,

Article 5bis, § 3, alinéa 4, inséré par les articles 22 er 26 de la loi du 27 décembre 2012 portant des dispositions
diverses en matiére de justice (M.B, 31 janvier 2013).
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La | ] spdt d'une
i ‘o civile®. Dés lors que le simple dcpot.
9 constitution de partie civile™. oo ne permet pas 3 la victime de
i inte ou d'une déclaraton de pcrsonne.l(,se(? P e Pas e e tinaet
plainte . tie civile, i appartient a cette e consuuer
e ainene i 1 mmellement deux modes de constitution :
1vi ista itionmellen : . o
tie civile. On distingue tradifiol ‘ cux, o
partie clvﬂet-tution de partie civile par acton (Paction pubhg e etion
et par | ieuti ar nter
part, la con la viceime) et, d'autre part, la consticution par 11{ T tuonic
_ 1 a3 Y G
e blioe est 06 clenchée)®? . On retrouve, ail sein de Ta pt ro cartgoric
. A ‘ . nal d .
D e ot d tie civile entre les mains du juge . _
b e etion déf o ) et la citation directe devant le tribunal d
: i 1e) et la cit: 1
nce ' ~tion déja ouverte) € yantle tribupial
(en Yabsence d'instruct tiénﬂepﬂ R elévent, par contre, dela secondn’.\ % o
. : e’ . ‘ § 1 N |
POl b e civi . entre les mains du juge d’instructon dct;'l saist, la
b comsitation de P roms d’: gruction ou de jugement, mas aussi la;
itud juridicdons d'mstr : Jugement, o
devant les juridic ¢ : le Jugement, min
otitation o le dépot d'une requcte en fixation des intére
constitution vi

£ 29-30 :
inyinai : ~ procédure pénale™ ™. _
Particle 4 du titre préliminaire du Code de procédure p

§ 2. Lattention apportée par les services de police, ies assistants de
justice et autres acteurs judiciaires

10. ’assistance policiére aux victimes®, Larticle 46 de la loi du 5 aot
1992 sur la fonction de police™ prévoit également que :

« Les services de police mettent les personnes qui demandent du secours ou
de I'assistance en gontact avec des services spécialisés,

lis portent assistance aux victimes d’infractions, notamment en leur procu-
rant I'information nécessaire »,

Il va de soi qu'en ce qui concerne Iaide psychosociale et thérapeutique, la
police veillera uniquement a

orienter « les victimes vers les centres d’aide aux
victimes agréés par les Conununautés et la Région wallonne »».

Outre cette premiére assistance pratique de |
7 décembre 1998%

niveaux disposc :

. A stituée partie civile entre
A Tinstar de la personne 1ésée, la victume qui s est Cor"lftlt‘tlmcﬁctions d'instrie
Al insta du juge d'instruction est convoquee devan;hci_l: T ects au dossier
1{.35 mami jugcfnent Elie a également le droit de sollict

tion ct de .

Iarticle 61ter du Code dinstruction criminelle.
répressif sur la base de larta

a police, l'article 123 de la loi du
organisant un service de police mtegré, structuré i deux
« Les fonctionnaires de police contribuent en tout tewnps et en toutes cir-
constances i la protection des citoyens et i Passistance que ces derniers sont
en droit dattendre ainsi que, lorsque les circonstances Pexigent, au respect
de la loi et au maintien de ordre public.

. P la
i stoffés que ceux OCtroyes a
Les droits de la partie civile sont toutefols plus étofles qu
es droits
personne Jésée.

’ _ . A : i
Instricel oser une requete. €
N .ut ainsi, au stade de Tstruction, deP er une requéte
Lo ot O e devonrs ion ¢ témentaires’ . Comme .
tissement de devoirs d’instruction comp e O oart o
a_“‘on;? lVethcylesonne, cette possibilité permet 4 la psl o ,.e;suﬂ"lsantes g
‘ J ? 3 £9 ~ - < 1
ligne A. aridiction d’instruction de Pexistence de charg  suffisantes o
e Yool sinculné et, d’antre part, d’étendre, le cas ccheant, « S
drobtends o s e llm‘ull’Je ’ tre d’inculpés qu’elle n'avaie pas vises d;n
ituti artie civile a 'enconty ’ pas visks b
; on de partie civile ; ulpés gurelle pravatt pet .
LOHEQ“::U 'nitiali et dont Pimplication dans les faits dénon .
sa plainte 1 \
p '] ] ))32
par I'instruction »™.

lls respectent et s’attachent 3 faire respecter les droits de 'homme et les
libertés fondamentales ». .
Lobligation d’assistance policisre a été détaillée dans plusieurs circulaires suc-
cessives®’ 38,

La circulaire du 4 mai 2007%
victimes comme « le service procuré aux victimes par la police, au sein de
laquelle la premiére prise en charge et I'accueil de la victime ainsi qu'une honne
information de base de la victime occuapent une place centrale ». Elle délimite

définit trés clairement assistance policiére anx

N —

oy, sur CE poing, la Contro IGO0 pr Quvrage d’EVay stechelman.
Y p ans fe présent aff
b2 Vi . d |

G. FALQUE, La victime dans e débat pénal, op, ¢it, p. 10 ; A. MasseT, « Les droits de fa victime », op. cit, p. 64 ;
’ : . B M. PREUMONT, « La place de [a victime dans 1z precédure pénale : d'u
% G, FALQUE La victime dans le débat pénal, op_. Cit'_' F; S'M PREUMONT, « La place de la victime dans la Pl’o_‘:e‘iu 2005, . 125,
de constitution de partie cviie, M.
T e ‘Surci?jnﬁ;t;?fé Iaucre de la chafne », Rev., dr. ULB, 2005, pp. 137 ets.
pena e

38 N . i bout & autre de la chaine » Rev. dr. 1B
ca 1 e « lancée par la time a toujours £té considerge com contl 014S ocedmaﬁ' .
e le nerep d P Fi
directe « la P VIC! a jou C I
Cette ciatio £

i é i . MASSET, « Les droit
. inistere pubiic de classer les affaires pénales sans sul.tef» (':'ons IES,
O e o Rappel ' ‘est pas admise pour toutes les ifractions.
Pt e », op. cit. pp. 79-81}% Rappelons gu'elle nest p )
victime », op. cit., pp. ' ’ ‘ N ..
L e PE"“"_OP' ':';" p 5t6'le et dépens en fonction du mode de constitution c:ho_.
: iffé atiere de frais et de justic :
™ Voy. sur les différences en mafl ’ : o
g iALQUE, L a victime daris le débat pénal, O.p' cit., pl,l 56 e
31 A.rticles 127,§ 3, et 61quinguies du Code d mstructl:m 'cn' inel p.mcés vt . o7 e i
son icti giminair 3 pp. 979 pa
ime durant la phase prell eduy s pér D ract pat|
- VERHEYLESO[:;?E' \ La'wftie yue pratico-pratique, la partie civile qui estime que le réq
! in
encore que « [d}'un po

Loi du 5 a0t 1992 sur la fonction de pofice, M.B, 22 décembre 1992,
S. DEMARS, «

La victime et les spécificieds du procés pénai », La victime, ses droits, ses juges, 1™ &d., Bruxelles, f arcier,
2009, p. 84,
Lo du 7 décembre 1998 organisant un service de police intégré, structuré A deux niveaux, M.8,, 5 janvier 1993,
Circulaire n° OOP 15 du 26 aoiit 1991 concernant laide policiére aw victimes ; circulaire n® OOF 15bis du
29 mars 1994 concernant laide policidre aux victimes ; circulaire n* OOP 15ter du 9 juifler 1959 concernant
Fassistance policiére aux victimes, M.B, 71 aolit 1999,
G. FALQUE, La victime dans Je débat pénal, op. cit, p. 10; A. Masser,

« Les droits de la victime », op. cit, p. 64 ;
M. PREUMONT, « La place de la victime dans la

procédure pénale : d'un bout 3 Fautre de la chaine », Rev. dr. ULB,
iy 2005, p. 125.
; 0 ion a révélé, sel Lo . e _— . o ;
il ne vise pas toutes les persomines alégard desqu:‘ilesﬁl mSt'rililCn:Udiﬁe ses récuisit Circulaire n° GPI 58 du 4 mai 2007 concernant lassistance policiére aux victimes dans la police intégrée, structurde
; let parce qu'il ne le ministére pubtic afin qu adeux niveaux, M.B, 5 juin 2007. Voy. article M3
quer estjncomp doit prendre langue avec le m B , MB.,5j . Voy. .
o charges suffisantes, P
Iex‘:l’t :’?:ié(;fer lesgPerson"ES non visées ».
po
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: 45 .
. quets®. Ce service est ¢ ¢« dassi
o ies PR 1(())11’%}05(, « d’assistants de Justice qui veillent 3 ce
des autorités ‘udicioir Ui; pifochcs regoivent Iattention nécessaj . (f e
et l’inﬁ)rma'ti(Jn {1(4135 > Lassistant de justice « assure I kd'lle ot
V " : : as H T - 2 2] 3 3
o orma 1'1 ¢ e}s victimes, I leur fait part de 1'évolut ek soutien
ssier et do déroulement en génd lon conere ‘ -
‘ . routement en genéral de la procédure pé e Jeus
+ le soutien des victimes dans de Colionemens ot organiscr
éamottomnel. eh o g © Ue moments particuliérement pénibles sur le o
cmotionnel audition des victimes, Iz ati e e
par los victiones on Lo o » fa consultation du dossier répressif
_ — songeons iculiér .
photographics g .. . § particuliérement au dossi
. § quand une autopsie a &té or é s oy de
! a eté ordo > —le i
: trlbgtrllraux, une eventuelle reconstitution des fl3 I']teLl » ’aUdlenCCS o cour it
! : : 2s taits, lors ; i
~au defunt ou lors de la restitution d’effets per et 1 petnicr
saists dans e cadre de Penquéte »* ?

RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PENALE

toute une série de compétences et tiches a tous les niveaux dans 1’organisation:
Les cing missions principales de tout fonctionnaire de police sont T'accueil
I'assistance pratique, 'information, la rédaction du procés-verbal et 'orient
tion™.

Sur le terrain, Vefficacité d'un tel dispositif demeure — malheureusement — pa
fois tributaire du policier qui recevra la victime. :

11. D’obligation de traiter les victimes de facon correcte et conscien

nbe égalentent aux acteurs judiciaires de traiter les victimes de
homimage

ciease™. Il incor
sonnels de la victime qui ont été

fagon correcte ¢t consciencieusc®,
Aux termes de Iarticle 3bis du titre préliminaire du Code de procédure pénale?
il est prévu : o
« Les victimes dinfractions et leurs proches doivent étre traitées de fago
cieuse, en particulier en lear fournissant I'informatio
ant, 3’1l échet, en contact avec les services spéciali

Parallélement, des services d’aides — 3 i
a savoir des services privés détachés des

autorités pOl](.lé[ 5 i iciai d
. - €5 et “Taire 1 énéfici
ubsides i ' o J.udluan(,s qm bCI'lelClCIlt d’une [CCOHII‘]iSSEl Cce ¢ (
) Dt . .-Idtl()l’l Wallome—Brueres“” — 50 ('g en(e‘n ; ,|t1 & ‘
I,Ol)}LCtlf‘ poursuivi consiste a « Apportc L‘l[]k oo e e insr{ s
) ¢ h p reer o ag QO e[ ]‘I.
wchol e a e ' aacompd nente i
i’événem 1 P40 1ctimes afin de ICS aider a [aire face Ux tn)::l ;(1: 1ednl C et/(()ie
ent subi » . Cette aide peut pallaitemen i1 (()) a1‘ 11 e{' (les ‘ (‘ i
, au contrair I}H[,Cu ~1f qlli

se [imite 4 une premiére assistance s’envisage
, ger sur une plus fongue période de

temps™,

correcte et conscien

nécessaire, et en les mett
et, notamment, avec les assistants de justice.

Les victimes recoivent notamment les informations utiles sur les modalité

de constitution de partie civile ct de déclaration de personne lésée.

Sone assistants de justice, les membres du personnel du Service des maisons

de Justice du Ministére de la Justice qui préfent assistance aux magistrats

13. Les .
engagées dans des procédures proches : Thommage au défunt™. Tarticle 44, glinéa 2 e
E ' » du C. i, cr.

8 p] A%6) q « [ (Il el Op 1 b G i p es
e 1 L SU O dO T S oC S0 autoris
¥ t 1e & I Ors 1'une m t S1C I irree ]C I} H s Jeld 18

compétents dans la guidance des petsonnes
d voir le corps 2
corps du défun. Le magistrat qui a ordonné |’

judiciaires.
Par ressort de Cour d’Appel, des agents du Service des Maisons de justicet u autopsic apprécie I
Miniscere de la Justice interviennent pour assister le pracureur général dans 4
Vexécution dune politique criminelle en accueil des victimes, pour I'és
luation, la coordination et la supervision de Papplication de Vaccueil de
victimes dans les diffrents parquets du ressort du procuretr général et pour
assister les agents mentionnés dans Falinéa 2, qui s’occupent de Vaccueil des

victimes, Ils travaillent en collaboration étroite avec le procureur eénéra

12. Les services d’accueil et les services d’aide aux victimes". Un
service d'accueil des victimes est également organisé par les différents par-

Nous ren
: voyons pour | I irecti
e Concemanp; o dfi su‘rph]]s 2 la directive ministérielle du 15 septemb
: : eriier homm ar " T e
culaire comun L age 4 rendre an def insi qu’3
phane n ‘ _ 4 etunt ainsi qu’i la cir
u miuustre de la Justice, du ministre de 1'Tiaté e ) uil .
5 ricur et du

12 novernbre 2012 i b
relative & faccuef - . procureurs généraux pre
uefl des victimes au sein des parquets et des 'ffibunau)(pres les cours d'appel d

?.;ALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, pp. 11-12
- Dema icti Ja] U prowés pénal s,
o RS, « ta‘ V|Ft|me et les spécificités du procés pénal », op. cit
. LQUE, La victirne dans le débat pénal, ap, it e
Ibid, p. 13, e pe
thid, p. 13,

@ 5 DEMARS, « La victime et les spécificités du procés penal », op. cit, p. 84.

M. PREUMONT, « La place de la victime dans la procédure pénale : d'un bout 4 lautre de la chaine », Rew di; UL

A1

2005, p. 125. :
£ L NouwYNCK, « LEcoute de la victime et la médiation en matiére pénale », La place de la victime dans fe pro

pénal, Bruxelles, Bruylant, 2005, p. 195. s C. FALQUE, La victime dans Je dé
# Cec artice a été inséré par la loi 12 mars 1998 refative a Yamélioration de la procédure pénale au stade de l'info pénal », op, cit, pp, 89 et s e débat pénal, op, cit, P. 14; 5. DEMARS, « La victime er | Scifici

mation et de Finstruction {loi Franchimont), M.B,, 2 avril 1998, : $. Demans, ibid, p. 20, ) U ies specificités du proces

« Les droits de la victime Directive mini e
nistécielle du 16 septembre 1998 concernant un dernier hommage 3 rend
€ a renidre au défunt en cas d%
inter-

A MASSET et G, FALQUE, « Le droit des victimes », op. cit., pp. V.37/8 et s.; A MASSET,
vention des autorités judiciaires.

44
op. cit, pp. 64 et s.
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du 12 novembre 20123 concernant, cn cas Notons ¢
. . .
Solle rocurcurs généraux du

Collége des procurcu

(k nterventi le 2 [ l(, tra l dll f juld
on des autorites udlcldl N 1tement respec tllceil). . ([E u
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1 « 500 Sy
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communiquée, | . -
§ 4. L'avocat peut, lorsque intérét de son client 1 c’x1gre1; C;)S:;n?z;lsfence
i f‘ ‘mations 4 la pressc. Il veille au respect de lai présomptic imnocence
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i o d
p » i et C 80N C]lCn CX]%_,@, C (E :
§ L, FOES(L 1 mneeret dC 50 f 1.) 11T [.] 1 ﬁ.l {.ie
. o . I t1o1 d INNROCEl
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1 ¢ e crense dCS 1INCL p , e cs et ¢ lf S : S, lt,‘)‘la
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iesure (11,1 b <, d( tite de; e nnes citee (1 il lC dog 1 ne

tbid,, p. 130.

octobre 201
comununiguee ».

domestique et

e I'ln
Hil ege des Pl [

ulaire commu 17/2012 du ministre de laJUStICE, du ministre de interieur et du Co 2

Circl {54 d t de: acu Istre ¢

generaux du 12 nove bre 2012 concernal encasd ervention das autories L diciaires, le trait
1tes ) as, P
ntery des au :
& 2 £, e ement . E.
¥ ) e del gealune e et le nett Yage y P :
tueux du défunt, 'annonce de sol décés, | reHer Nomma; [aly oyage des lleux dispon bles
P! Oom- pbe l’ph,lSl'C culaires. }
LRSS WWW. Jfrisavoil
. " P nskap du penale + d'un bour a lautre de la chaine », Rev,
M. PREUMONT, % La jace de la victime dal I rocedure 1) tre d h Re

2005, p. 129.

domestique,
thid, p. V37717,
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15. Dinterdiction temporaire de résidence’

et celle du 15 juin 2012
de cette interdiction, s’insc

-de circonstances qu

sente une g

personnes qui occupent la méme résidence, le
une interdiction de résidence
s'applique pour une durée m

16. Laudition de Ia victimme dan
qui est entendue bénéficie des droits
peu importe qu’elle ait ou nop dépos

G. FALQUE, La victime dans le débat
Loi du 15 mai 2012 relativ

Loi du 75 juin 2012 tendant a réprimer le non-respe

Voy. pour fes modalités

poraire de résidence en ¢
Article 3,6 3 de I3 loi

A MASSET e£ G,

LA PLACE DE [A VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

hicore que Particle 378bis du Code pénal

« La publication et |

dispase :
a diffusion p
ia radiophonie, Ia télévision an
dessins, de photographies, d’ima
de natare i révéler Iidentité de 1
chapitre sont interdites, saufsi ¢ accord écrit on
si le procureur du Roi oy Je magistrat chargé de Pinstruction a donné son
accotd pour les hesoins de Pinformation ou de Iinstruction,

Les infractions au présent article sont
mois i deux ans et d’une amende de
d’une de ces peines seulement »5¢,

ar le livre, Ta presse, la cinématographie,
par quelque autre maniére, de textes, de
ges quelconques ou de Messages sonores
a victime d’une infraction visée

au présent
ette derniére a donné son

punies d'un emprisonnement de deux
trois cents ewuros 3 frois mille euros ou

- Laloi du 15 maj 201258

cas de violence domestique
qui sanctionne de pemes pénales le non-respect
rivent dans la lutte contre g violence conjugale,
a loi du 15 mai 2012 dispose g

ue « sl ressort de faits ou
¢ la présence d’une personune nwjeure i la résidence repré-

la sécurité d’une on de plusieurs
procureur du Roi peut ordonner
a I'égard de cette personne »®. Cette interdiction
aximale de quatorze Jours®!,

interdiction temporaire de résidence en

§ 1o de 1

nenace grave et imunédiate pour

§ 3. Uinformation et l'instructions2

s le cadre d’une enquéte™, La victime
énoncés i article 47his du €. 5, cr., et ce,
€ plainte.

Celui-ci porte -

« § ‘]er.

Avant qu’il ne soit procédé

a Paudition d’une personne 3 |
cune infraction n’est imputée, 1

aquelle
4 personne A interroger est informée

pénal, op. cit, pp. 24 et s,

e 4 linterdiction temporaire de résidence en cas de violence domestique, M.B,
ba

ct de Finterdiction tem,
les articles 594 et 627 du Code judicaire, M.B, 1+
Ppratiques, fa circulaire ministérielle commune n°

du Collége des procyreurs généraux du 20 décem
as de violence domestique.

poraire de résidence en cas de viclence
octobre 2012,

18/2012 du ministre de la Justice, du
bre 2012 relative 3 linterdiction tem-

medifiant

térieur et

précitée du 15 maj 2092 relative alinterdiction temporaire de résidence en cas de violence

FALQUE, « Le drait des victimes », op, i, pp. V.37/6-20.
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e B PLACE DE )
: LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

Des dr(n.ts complémentaires sont encore ¢
de cerfaines infractions. )

des faits 4 propos desquels clle sera entendue ct il lui es
Ctroye :
troyes aux mineurs™ ou aux victimes

succinctement

commuriqué :

accuseyr (:He-nléll »
I ; . 1 e 'e lu d n
1C en l'ldue pal‘ Ie g s

Larticle 63 du C.
) u C, 1 oor ouvee éealern
constituée partie civilo d’g: tgdlencllent la possibilité pour une victime qui s’
. U Clvile ¢ entendue, sur si 5 est
ar T sim mande - o
par le juge d’instruction chargé de ]"ﬂf;ireﬁ ple demande, au moins une fois
" L= . Vs
18. Le droit d )
’ e consulter et d’ .
: . obteni i .
stade de 1’inf i ¥ copie du d 5
OrIm [T X ossier d F
que Ta « personne diz:tlon. L atfade 21bis, § 1, alinéa 1%, du C ?nquet? au
Pétat de 1 . cctement intéressée peut 3 rout ? - L. Cr. prevoit
1 7 a procédure, demander an procure -,d - oment, en fonction de
qu’il [ui donmne aceds au dossi , cur du Rot ou au juge d'instructi
visées la partic civile et Ia poy er oi d’en obtenir unc copie ». Sont 1’10% ton
a Pers . . . . 4 .
Avant la loi du 18 mars 2(1)319;bonnc qui a fait une déclaration de pcrsonrlrl_llri,le}lt
en cas de refus oppost l »aucun droit de recours n’étair organisé © JLSte'
& s ) anisé ;
différence de trai par te mimstere public au stade de I par la loi
¢ traitement a fait 'objet de de e ¢ Mnformation®. La
P?Lit formuler comme suit - Particle 214 Uz{t C]lé?Stlons prejudiciclles que ’on
viole-t-il les articl ’ is du Code d’instracti 2
s articles 10 et 11 d I mstruction crimine
Loy e la Constitatior iminelle
possibilité de recou ution, en ce qu'il ne prévoi
T *ahe .. ne pr e
munistére public QU'arslthmtre Jidbsence de décision [ou J;? déCi%iOll'Jl ;ZOIth )‘1]S c(ij ;
f 4 une ¢ e['i]'lnd » Paccss 3 : rerus t
s N ) ’ ande d’acces 4 lossier 3 17
quun recours st instityé 4 un dossier 4 informati
: nsti PPN INrormation v
contre I'absence de dé e Pa[r Particle 61ter du Code d'instruction e alﬁls
ccsion {ou la décisi 1 critninelle
d 15101 d fi : . )
une den: Tt 3 : e refus| du L 4 . -
ande d’accés 3 un dossier a Pinstraction J Juge d'instruction suite

1) qu’elle ne peut étre contrainte de

2) que ses déclarasions peuvent Atre utilisées comme preuve cn justice:;

ut demander que toutes les questions qui lui sont posées et

3) qu'elle pe
actées dans les termes utilisés ;

les réponses qu’elle donne soient
4) quelle peut demander qu'il soit procédé a un acte d’information ou
une audition déterminés ; :
uments en sa possession, sans que cela puisse

5) qu'elle peut utiliser les doc
Ye peut, lors de Iinterros

entrainer le report de Iinterrogatoire, et qu'e
gatoire ou ultérieurement, demander que ces documents soient joints

au proces-verbal d’andition ou au dossier.

Tous ces léments sont consignés avec précision dans nn procés-verbal »,
Le § 6 de Tarticle 47bis ajoute des dispositions générales applicables a toute
les auditions qui traitent de la teneur du procés-verbal, de la formulation de 1
communication des droits, adaptée en fonction de Idge ou de la vulnérabilite:
de la personne A MECITOZET, de In fin de Pandition et de la lecture du proces
verbal, des personnes qui ne comprenneant pas ou ne parlent pas la langue de'l
procédure, de la modification de la qualité en Jaquelic la personne est entendn
du contenu de Pandition et de la massion de Pavocat et du secret de I'instriic

tion/information.
Dans son & :
Al arrét d - .
u 25 janvier 2017, la Cour y répond par Paffirtati
ar taffirmative,

Cet article 47bis trouve également 2 s’appliquer en cas d'interrogatoires eff

tués dans le cadre de Uinstruction (article 70bis, C. 1. ex.).
it de la victime 3 une conce
vocat, la doctrine semble’k
le cadre de son audition®™

Pour la Cour
: Our, « jeln ce [ et .
ant et illlpa;tiglll ]comrglll il n; prevort pas de recours devant unju e indé
¥ o 1 1Y

uint i une demande d’ea el bs ou Pabsence de décision du mini%tére ;pgln_

y < acces 4 un dossi X1 uolic
personne s o s ssier 4 I'informati s
com, nt'blboup connée, Particle 214is du Code d'inscr avon formulée par la

Aatl oo 0 . LiC -1 4
t e avec les articles 10 et 11 de la C onstituti ctton criminelle n’est pas
a ution.

Malgré 'abscnce de consécration expresse du dro
tation confidentielle ainsi qu’a I'assistance d'un a
reconnaitee le droit de faire appel & un conseil dans

copic du texte de son andition est régi par les

Le droit d’obtenir une
articles 28quinguies, § 2%, ¢t 57,§ 2, du C. 1. cr,

et exceptionnelle
s, le procureur du Roj L.
pendant un défai de trois mo; O peut, par décision motivé
e trois mok i vee, retarder le
s maximum rencuvelable une fois, Cetze décision esTgl:ne"f de cette consultarion
€posée au dossier,

[ ——
& ibid, p. V.37 Dans le ¢ S
& Article 28quingies, § 2 : « Sans préjudice des dispositions des lais parriculitres, e procurewr du Roi et Lot sery i s vise 4 lalinéa 4 et sans préjudice de l'application de Paliné 3, |
de police qui interrogent une personne Finforment quielie peut demander une copie du texre de son audition;q a3, le procureur du Roi peut décider de
Jui est délivrée gratuitement. . s
Cette copie hui est remise ou adressée immédiatement ou dans
es et exceptionnelles,
ication pendant un délai de trais mois maximurm 1

au dossier »,

VO)' cles 9 bis et s du C. ; ASSET G, Fal E, « | e o, ] 7, ts.;
.
€5 articles u Ler; ALM et QUE, « Le droit des victim, 5 », Op, Cit. P,
, O, L, V3712 e 5.

M. PREUMON aplacedel victime 5 ( talautredelac ne », Rey dr
» a.Ct d 4
L {41¢) dan fa prov édure penafe d’un bout i | utre de la ch
Al », ey ULE,
)

le mois.
2005, p. 128,

fe procureur du Roi peut, par une décision
ne fol
enouvelable une! ""'OY- L. Nouwrick, « Lécoute de Ia victime et ) o
auteyr da TN 2 médiatf i ; .
pervers c::nor)ce Fécueil suivant ; « La reconnaissance dce”:!z” f;latrere:jpenafe » 0p. i, pp. 172 et 5, dans lequel
i la prise en compte de | mbreux droits aux vict -
) eur parole so ux victimes pourrait avai
quement si et dan us Un angle pure p avoir un effet
s fa mesure ofy } ; purement procédural, La vict ;

a procédure lexi . . La victime serait ;
et que sa parole ; e lexige, au risque d'8 entendue unij-
ne sgit ] 5 ! que détre excl .

A Masser o (. ! plus écourée que comme acte de procécure. da e en dehors fies cas prévus par le code
. « Les droits de fa victime », op. cit .73 , danis un cadre Figé ».

g
. C C., 25 er 17, ¢ 017, onible ww.const-court.b
Janvier 2017, 6/2 ' dISP FI le sur w! V. -col 2,

Toutefois, en raison de circonstances gravi
vée, retarder le moment de cette commun
Cette décision est déposée au dossier.
Lorsqu'il sagit d'un mineur et qu'ilap

ne pouvoir en préserver {e caractére person

Ja communication. Cetee décision est déposée au dossier.

accompagne d’un avocat ot d'l

mineur peut consulter une copie du texte de son audition,
s du parguet. Toutefos, en raison de circonstances gray

parait qu'il existe un risque paur celui-ci dérre dépossédé de la copie'd
r une décision motivee, lut en refus

nel, le procureur du Roi peut, pa

Dans ce cas, e
assistant de justice du service d'accueil des victime
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19. Le droit d

. i de consulter et d° .

5 ? obtenir ; .
stade de Pinstracti I copie du dossier d° n
struc Apticle € en
au stade de Ly t_lf)n. Larticle 61ter du €. §. o, régle de H'l'mjé-qclllfem. au
L'éventuel refa jULtlIOIl’ le droit d'accéder an dossier et d'cn‘ ble detaillée,
» 3+ . b 2 .
ot Spé-'f § du Juge d'instruction peut dere contesté 01 tenir copic.
» specihqueme N S > par la T
par la loi du '3(1111;11' 2c(;11t9;)51gdms£' Conformément 3 Particle }611‘(’1 §V(:P1L' dun
B & . 5 » . ;. . » "
dossier implique que | > « [1] acceptation de la demande de COIl;uh—- , inséré
Ceurs propres i€ le requerant ou son avocat peuvent en A ation du
5 Imoyens, ¢ S ) X-méme .

“d’instruct yens, en prendre une copie gratuitement, sur e et. par
o chon peut toutefois, de maniére motivé terd; n ], sur place. Le Juge
“dossier ou de certaines nig . h e, interdire la prige S

ette bris certaines picees si les nécessités de Pinstructi 1p i (.i? copie dy
cette prise de copie présente un dangor struchion le requierent, oy s
atteinte 3 1 o anger pour les perso ’
attemnte a leur vie privée », sonnes ou porte gravement

B.7.1.11 appartient au législateur d’organiser unc voie de recours devant un juge:
indépendant et impartial. E
B.7.2. Toutefoss, dans Iattente de U'intervention du législateur, dés lors que |
constat de la Jacune qui a été fait en B.6 est exprimé en des termes suffisamunen
précis et complets qui permettent Uapplication de la disposition en cause dan:

le respect des normes de référence sur la base desquelles la Cour exerce son.
contrdle, il appartient au juge a quo de mettre fin  la violation de ces normes;
en appliquant par analogie Iarticle 61ter du Code d'instruction criminelle »,

Le législateur a dés lors été contraint de revoir sa copic et d'insérer unc possi
Tité de recours a Darticte 21bis, inspirée de celle prévue a Particle 61ter”

Les causes dc refus sont énoncées a larticle 21bis, § 5.

On rappellera que la demande de consultation n’est recevable que s elle port
sur un crime ou un dékit, sauf les délits qui relévent de la compétence d

tribunal de police et qui sont énumérés i ardcle 21bis, § 27

Tarticle 127,§ 2, 4 ;
L - s .
e dédant’s ,d 1 C. i cr. confére, § Ia partie civile et 3 I pers ; -
! “alation de personne 1ésée, le drojt | .. oA personne qui a fait
dossicr™ afin, le cas écha. » 1€ droitnconditionnel d’obtenir aceas
) § echeant, de se constifier partie civile et de p t-r_CLe‘S au
articiper au

En vertu de Varticle 21bis, § 6 tel qu'inséré par la loi du 5 mai 20197 cbat ¢ ictoire 3
¢ . b débat contradictoire 3 huis clos devant les Juridictions d’
ctions d'instruction

« [I]'acceptation de la demande de consultation du dossicr implique que'l
requérant ou son avocat peuvent eux-mémes et par leurs propres moyers, ¢
prendre une copie gratuitement, sur place. Le procureur du Roi peut toutefos;
de maniére motivée, interdire la prise de copie du dossier ou de certaines pié

si les nécessités de Pinformation le requiérent, ou si cette prise de copie présenite
un danger pour les personnes ou porte gravement atteinte i lear vie privée

21. Le référé pénal. Les articles es (1

o) Crﬁ)uwent ;eslaaij ti1:tlie§ 2(81.:'€X!€S. (11'1F0t:n1ation) et 6lgnater (instruc—

e i S ouvre d’in‘;tmct_nie une infraction lésée dans ses biens parun

oo oo o, b’m(.:‘ _ 10’11.(1.’11.156 sous scellés ou saisie d’un mmeunh]

it e g compee p;.OC:i_re, -d§c131on‘ de fermeture d’établissement. Y’ Ii’

 loves omand b eur du I_{01 ou au juge d’instruction selonul‘ :
1, €t ce, peu importe qu’clle se soit o I]O,n constiLthg:

. K] ” wn - N P = f ' vi
Si la victime ne s’est pas déclarée personne lésée ou partic civile, clle conserve partie Avile™ Le référé pénal peut égal
egalement étre ; i
ntroduit dans Je ¢
e cadie de Ia

la possibilité de solliciter I'accés au dossier conformément i Tarticle 21bis, § 1
alinéa 3, auprés du ministére public. Dans cette hypothése, la décision ne se
toutcfois pas susceptible de recours. Une nouvelle demande pourra cependant
&tre formée en respectant le cadre fixé i Particle 21bis™. M. Servais indique a‘ce
sujet que « dans la pratique, cette formule reste souvent utilisée par les pari
qui conservent Phabitude de formuler leur demande au ninistére public: p:
simple courrier ; les décisions de consultation ou de copie sont cn effet pett

- dr 1 \d 8 lCltel des deVollS cCom ]etlle tal cs artr € ] ii' H-
ZZELE 01t e 0]1 p 11 F - Lcl Cl 6 iJtiift
ql“ &) [)Ll met a 13, ([)a] f1e Cl U]le de dCEHJHdEI au _]LIgt, (1 Ill.‘&tru(:t]()fl deb (1eVOU:S
(:(’]“[)]C]] t]}l(]l](’.s‘ Pl dAcCL 1 S ]L a € 11 ?

t!e fl( IIIC I eX18te ¢ 1 au st 1(]6 (I(. ] 1I)StLL1Ctl() L.

st e d() rine 1 VOIS @er d rticle 4;[)
iku s Elde de 1 11“01 Matior >
101 1'1 ct
1 -
1 ) ( . 5 €I é‘ ler ltlllefl‘ d [ a Cl I
§ N ll]l(.a 1 3 - 1. T (IU] ‘)fi!e I(l faLultC 4 l1ie I.)el sonne audlt]()flnée de

souvent contestées »™
emander qu’f] so; TR
O1t Pr \ . -
procédé a un acte d'information ou 3 une audition ¢
‘ 1 déter-

™ yoy. larticle 3 de la loi du 18 mars 2018 modifiant diverses dispasitions du droit pénal, de ta procédure pénale
du droit judiciaire, M.B., 7 mai 2018. Voy. aussi, M, Servas, « Lévolution des droits des parties dans les dossi —_—

Finformation =, Actualités en procédure pénale : de laudition & lexécution, Limal, Anthemis, 2020, p. 67.

A, i
MasseT, « Les draits de la victime », ap. cit, p. 72

™ Voy, M. SERvALS, ibid,, pp. 71-72.
A. MASSET et G, FalQue, « Le droit des victimes », op, it p.V.37/15

Article 166 de la loi du 5 mai 2019 portant dispositions diverses en matiére dinformarisation de [ jus
modernisation di statut des juges consulaires et relativement i la banque des actes notariés, M.B, 19 juiri 201

Voy. sur la nouvelle procédure de larticle 21bis, M. SERvAIS, « Lévoiution des droits des parties dans les dossie 0 UMONT, Ly place de
. g ace e la victime dans fa 3
. pracédure pénale : d'un bout 3 I
: out 3 autre de la chai
aine », Rew: dr. ULB,

2005, pp. 143-144,
M. SERvAls, « Lévoluti
\ afution des droits des i
parties dans les dossiers 3 [ i
nformation », op, ¢it.
) Op. Cit, pp. 84-85.

7
I'information », op. cit, pp. 71ets.

MM, SeRvAlS, ibid, pp. 67-68.
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RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PENALE

S LAP. N
LACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES FENAL ET SES ALTERNATIVES

P10.2037.F; 18 janvier
e ’Lf" i18 Janvies _201,7, P16.0626.F). Enfin, au stade de Ia procédure 3
dcvo’irr". J ric ;Etmns erugCI'lleilt peuvent ordonner qu’il soit procédé a cerg ins
§ tomplementaires, aussi bien d’office qu’a la demande des iné essds v,
© < Cresses »,

Force est toutefois de constater I'indigence du Code sur le formalisme et 1
délais a respecter.

M. Servais souligne 3 cet égard que « [lle procureur du Roi agit donc das
le cadre de sa compétence générale sans qu’aucun recours ne soit organisé

23. Recours et contrd
. , ) L . : 6le. Bn verty e . .
en cas de refus du devoir demandé ou de Pabsence de réaction de sa part 3 l;_1 de Tarticle 135:§ I“, du C. i, cr., la partie

civile a le droit d’interfeter
o1t d'interjeter appel de rtoutes Jes ordonnances de la chambre dy

demande ». conseil,
LY

En outre, si 11 i ’ Otuard
pr ou ei si 1_11_1struct10n nest pas cldturée aprés une année, 1y partie civil
e s Vinstructic : : L Lz = civile
o droit ;6531511C 1(1. chambre des mises en accusation par requéte fondgée sul
u i oer 2 “casi . :
L cr A cette occasion, unt contrdle du bon dér et
ron deroulement de

I 1715 Q L eE’L arit (l a4 p1 £ l ] S€ra exer ¢ par [a Ccha o
str uction et Ci(. 1 I 1 c de (8} I.'l S
cédaure z ar
- ) 5 C 1 e ler(, de.

La Cour constitutionnelle a d’ailleurs &t saisie, tout récemment, d’une question
préjudiciclle rédigée en ce sens : « Le livre 19 du Code d’instruction criminelle
est-if compatible avee les articles 10 et 11 de la constitution lus 1solément o
en combinaison avec les articles 6 de la CEDH ct 47 de la Charte des droits
fondamentaux de 'UE en ce qu’il ne reconnait pas a la partic 1ésée ou & Ia
personne visée par unc information pénale le droit de solliciter des devoirs
d’information complémentaires (hormis dans le cadre d’un recours gracieux). ée
ne prévoit pas de recours en cas de refus d’accomplissement des actes d’infor—
mation complémentaires ou cn "absence de réponse i ceux-ci alors que pareils
droits sont reconnus aux parties civiles et 4 Pinculpé (ou a la personne visée par
I'instruction) dans le cadre d'une instraction pénale ? », .

24. Régl & é
eg ement de la procédure et reparation du domm Cen'
dans I'hypothése oy la Juridiction d’instrycti b 3 sataer e
juridiction de jugement® que la partie civil pourra sollcier T Comme
3 vile iciter 1 isati
g donmmgem. pourra solliciter | indemnisation

“Lorsque 'action civi ; < .
8 recezlble ” n (FVLle est mtentée devant Ia juridiction d'instruction, elle n’est
Taction pu%]' 51 Eltf:lon publique n’est Pas encore éteinte i ce m;mcnt ‘;‘i
g 1que est éteinte par prescripti : T
: AT Cription au jour o acti i .
‘devant la juridiction d'instructiop Cell?p : Jour ot action civile est portée
statuer elle-méme sur Paction civi];: - ; derniére est lszms conipétence pour
S pour renvoyer la cause 4 [ iyridier
‘de jugement ; BT iy e o Fenvoy cause a la juridiction
;Iorj g ons !ﬁn. qu il Emt.statue sur les intéréts civils. ] en est 'lilnsi .
sorsque Lacton civile a été introduite dans | Jelas tde s s mémne
préliminaire du Code de pr & cans e deiar preva a Particle 26 du titre
ivile dovra ads procé fure pénale. Dans une telle situation, Ja partie
¢ 5 S adresser an juge civil en vue d’obtenir ré »aration d LR
causé par I'infraction™. T on du préjudice

Cette question a été tranchée par la Cour constitutionnelle dans son arrét du
25 juin 2020%. Sur le plan de la recevabilité, la Cour indique que la question
relative 4 la compatibilicé des articles visés avec la Charte des droits fondamet
taux de 'Union européenne est irrecevable. Pour le surplus, la différence de
traitement entre les catégories de personnes, bien que comparables, est justifiée
par le critére objectif du stade auquel se trouve la procédure pénale. Pour
Cour, « [c]ompte tenu des différentes missions et compétences du procureut.
Roi et du juge d'instruction, les intéressés disposent au cours de 'information
de moins de garanties destinées 3 protéger leurs droits de la défense qu’au cou
de linstruction. Ainsi, dés lors que le procureur du Roi n'est pas soumis: 3
une obligation légale d’instruire 3 charge et i décharge et qu’il ne dispo
pas d'un pouvoir de contrainte analogue a celui du juge dinstruction, il e
pertinent que le législateur n'ait pas accordé aux personnes concernées par iin P 4,
information, y compris i Ia personne 1ésée, les mémes droits que ceux qu'ik admet lexistence d’une cause d’excuse absolutoire, elle pronomee U
accordés a I'inculp¢ et 4 la partie civile dans le cadre d’une inseruction ». Elle prononce une déci-
ajoute que « la différence de traitement n’emporte pas d’effets disproportionné
En cffet, le procureur du Roi doit veiller 4 la légalité des moyens de pretive
ainsi qu’d la loyauté avec laquelle ils sont rassemblés (article 28bis, § 3, alinéa
2, du Code d'instruction criminelle). Par ailleurs, les juridictions de jugeme
exercent un controle sur la mission du ministére public, en veillant i la régul
rité de Uinformation. Elles peuvent, en cas d’atteinte irrémédiable au droit 3
proces équitable tel qu’il est garanti par Varticle 6 de fa Convention européent
des droits de 'homumne, déclarer les poursuites irrecevables {Cass., 31 mai 201

M.-A. BEERNAERT, N. C
. o N COLETTE-BAsECGz, Ch. GuiLLaim, L, K
LA ! - ! L h, L L. KENNES, O NEpgr
Eon a la procédure pénale, 8% éd, Bruxelles, la Charte, 2021 PP 239-240, AT B Vo ctsen nroduc
ar exemple, dans Fhypothése d i ' o .
b & débat);pp:)f;i:;tds:}isuspen'smdn dlu prononcé lorsque la juridiczion d'instruction estime que
! . oquer fe déclassemenr de pj S
(i . s debats pr e Finculpé ou compromettre sopn
robation 1 2 € daem,-,:‘l;-nsé alinéas 3 et 4,“de lz loi du 29 juin 1964 concernant la suspension, Ireeitlrsssiir:fr;t
conormémant P e E,nloTZUE;e dfl;ternement. Les juridictions d'instruction sont en 'eﬁfet admisrssa
U'5 mai 2014 relative A [ing juil '
oo et i fdu 5 mai. ernerment {M.8, 9 juilet 2 ‘un i
dé prononcé, a statuer sur l'action civile, conformément 3 Farticl 1 e d 014‘), fqrsunn s
Py cle 1386bis du Code civil, ainsi que sur les
A, VERHEYLESO icti
NNE, « La victime durant [a phase préliminaire dy praceés pénal », op. cit pp. 97-9%

M.'A BEERNAERT H.-D. BosLy 3
] LY et D. VANDERMEERSCH Droit de ) prac dure énale, t 9 éd uges, la C arte,
4 it a 12 p s oy . B BES, 'y

& C.C, 25juin 2020, n° 97/2020, disponible sur www.const-courc.be.
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e [ 1 . Se p‘ ihieét? C 11 S US—SeC[‘i()n
1, teur d(, sa peinC tout en ne rCIIlett’fll'lt pdS en cause sa Clll Abl]]te’ . 0(’ I me 18] 2
: : ‘ C D 11 d, elle sera sans COIllpe enee p
1‘1jul‘idi(’ti0n d’it}StructiO]‘] ne statue ]. 4as au rond, ]_11(, ‘S sar N to (J\ (:.l 13
: ‘ .V. > < "'ée [ lncorlll)(:]‘a (](.S l TS d C¢ “
connaitre de 1’11Cti011 CY lle dc 13 pch(l')n-ll 1(,5- ‘. ; - ) donnar ‘c. e.
[l 1 .Ie\ ¢ (e porter sa (Iel 1andae (le' ant e uge C1V ] L.Il (,.{ et, unce o (1} I.]. 1ANC (9311
Cril d } O z . 1 A h . 5 1d iﬂl‘tie Civﬂe d’intel‘)ter lll;.el 1eurement
16 > -he n eHl}, echo pah « y
un arret d{, 1301 llﬁ,u )

Lt LN,
une action devant la juridiction civile™.

Les victimes au coeur du proces pénal

§ 1. Le droit d'acceés a la justice

27. Larticle 6 de la C.E.D.H. Le dreit d’accés i la Jjustice, comme compo-
sante du droit au proces ¢quitable consacré A Particle 6,9 17 de Ia Convention
“européennc des droits de Phomme est reconnu a la victime d’une infraction,
La jurisprudence de la Cour européenne des droits de '’homme Padmet sans
‘ambages :la partie civile doit bénéficier des garanties procédurales (impartialité
‘du tribunal, possibilité d'exposer sa cause librement et contradictoirement,
égalité des armes, publicité des audiences, bénéfice d’un jugenent motivé et
prononcé dans un délai raisonnable, etc.)” qui découlent de article 6 précité,
‘Une fois s2 constitution de partte civile opérée, la victime participe pleinement

u proces pénal et doit pouvoir, i ce titre, bénéficier des garanties procédurales
précitées™,

ivi ce dela
i onire une ordonnan _
it d’ 1 par la partie civile c . e de Iz
6. Le droit d’appel p A ! ! . e il
2‘h mbre du conseil. Conformément 4 Varticle 135 du C. 1. er. lay e civile
. irticle du G -
N at former, auprds de la chambre des mises en accusation, un p;; ont
Sates les ore L ‘onseil®””. I erjeté da
p les ordonnances de la chambre du conseil .Lapp’el est intet] : &
ot e einze jo dclaration au greffe. Ce délai court a compter du
délai de quinze jours par une déclaration au g .
jour de ordonnance.

i ; : fol ’ cut faire valoir
La partie civile dispose d’un droit d’appel chaque fois qu e‘lle putl s il
o ints : g el controler la ree
Ii)m:érét légitime®. Tout comme la chambre du conseil dglt co e ot
un intérét 1é : la char 3 "
vabilité de la constitution de partie civile lorsque ce]ilc 1(’:1 ;(;1; e o e
( i ¢ Tise ¢ ment de l'ac :
; ’ac énale (inise cn mouve ‘ :
fondement de Paction p 1€ e Taction penate par &
nstitution de partie civile), la chambre des mises en (;}ccu n st e
& Lt arti ur : :
d’examiner la recevabilité de la constitution de partie civile pou pjnentp
e pp -lieu interjeté unique ;
ilité ’ d"une ordonnance de non-li uniquement
recevabilité de I'appel eu Ineyjeté uniquement
la partie civile®. De ce cas, Pappel recevable de la partie civil i gon-de' ;
e o . i isi - g 1ises cn accus
ung ordonnance de non-lieu saisit la chambre de.s Inises g]n a ot
i ique, méme si inistére public n’a pas Tj¢
muati ‘ac ublique, téme si le mi .
ontinuation de P'action p > minister ‘2 pas L
Zv el Dans un arrét du 8 octobre 2002, la Cour de (,assatlont .ste mble 0 p.a.t
oo ‘ ilité : stitu
r}éiér’liiser la condition préalable de recevabilité de %a 1comt ution de pen
{—:ivih pour que cette dernicre puisse interjeter appe (vamt.t o 1*u1;]'iqu
miscs “tion civi -onstitue pas
mises en accusation, méme lorsque cette action c}{1}v11c ne coms I ._
. . ; : et inale™.
fondement de la continuation de I'action pénale

8. Droit a Paide juridique et i I’
fisance de revenus pour faire valoir sc
Iaide Jjuridique et 3 1’
conditions repriscs au

assistance judiciaire. En cas dinsuf
s droits en justice, Ia victime a droit a
assistance judiciaire. I convient de vérifier Ie respect des
x articles 664 et suivants du Code Judiciaire®™,

§ 2. La saisine : un choix procédurai 3 poser par la victime

juridictions répressives ou les Jjuridictions
civiles. La personne victime dune infraction a le choix de porter son

civile devant les juridictions civiles oy de venir greffer son action sur 1’
publique (constitution par action®

action
action
ou par intervention} (Voy. la contribution

-On rappellera uniquement que l'action en réparation fondée sur un tait qualifié
d'infraction devant les Juridictions civiles Wexige pas de miise en ceuvre préa-
lable de I'action publique®.

_—

Cour eur. D.H, arrét Tomasi . France, 27 ao(ir 1992, p, 21, Public. Cour eur. DH, série A, n° 241
P- 15 cité par G. Falque (1 a victime dans le débat

G. FALQUE, La victime dans e débat pénal, op. cit,
Voy. les articles 13 et 14 de |a directive vi
25 octobre 2012 établissant des normes

-A, RUDH, 1993,
pénal, Pratique du droir, Lidge, Kiwer, 2018, p. 5).

,D.5,
ctime (directive 2012/29/UE du Parlement européen et du Conseil du

minimales concemnant les draits, le soutien et fa protection des victimes
de fa criminalisé et remplacant la décision-cadre 200%/220/)At du Conseil, 10, L.315/57, 14 novembre 2012).
A, MASSET, « Les droits de |a victime », op. cit, pp. 79-81.
« La citation directe de la victime est envisageable dans les matjéres qui relevent du tribunal de police et du
tiibunal correctionnel, 3 lexception des crimes, des crimes et délits de la compétence des tribunayx mifitaires
et des infractions peur lesquelles fa constitution de partie civile en mains du juge d'instruction est impossible »
(G. FaLQUE, La victime dans Je débat pénai, op. cit, p. 173).
A. VERHEYLESONNE,

it pé i) < éd, Li is, 2019, p. 563, :
5 N, CoLeTTe-Baszcqz er N. BLAISE, Manue! de droit pénal général, 4 ej., L_Inlml. A?tf;iﬁszwage :Ja o
: tion, voy, dans le prese 2 it
i éyrier 2005, Pas., 2005, |, p. 95. Sur cette quest : g econia
i EaSCS.'ITtét;e;:sircqz et S. Larielle : « autorité de chose jugée et la demande en réparation du I :
€ i : ) . Foge . Y ' :
d'.unoprincipe applicable tant devant tes juridictions civites que pgn;:\llt;:):umm D Ve, i
- Ch, GuiLLan, L. KENNES, Q. X
7 M.-A. BEERNAERT, N, COLETTE-BASECQZ,
ion & 2 ¢ . cit., p. 257.
tion & la procédure pénale, op. ci . . .
58 (Cass, 9 mars 2004, R.G. n° PO4.0199.N, disponible sur www.;uporral.bel. o
® (Cass, 25 avril 1996, Pas., 1996, 1, p. 127 ; Cass, 16 mar;lg()s, Pas;LZiUi,_ ,Sfr.afr .2003 294 mote Vensrai e s o - ‘
e T .’ ' . “Lavictime durant la phase préliminaire du procés penal», op. cit, p, 75.
% (ass, 8 octobre 2002, RW, 20
NJ.W, 2002, p. 499,
ANTH. NTHEMIS
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32. Droit d’accés au dossier répressif'®, Une fois convoquée (par le biais
d’'une citation ou d’une convocation par procés-verbal), la victime est admise 3
. prendre connaissance, au grefle compétent, de Vintégralité du dossier répressif,
On Iui reconmait également e droit de « lever copie de certaines
- Pensemble du dossier, sur support papier ou électroni
.des frais de copie visés 3 Particle 125 de Parrété
< Sile bénéficiaire est indigent, ces frais pourront
assistance judiciaire. Des disposig

d’assises™™. Par ailleurs, si le dossier répressif est digitalisé
“aire 3 partir du greffe de n‘importe que
tOnline'™, 11 serait souhaitable, pour les
proche, effectuer cette consuftation du d
¢ cette application.

PR “ut & sulvie en méme
Il n’en demeure pas moins que « [I]action civile peut étre (Eogrsu; e Pindiagic
ne “ - ; N SOOIy
temps et devant les mémes juges que Iaction pubhq‘\k’» 3 :)orté or nos
M P?eumont la victime d’'une infraction « peut, apres avolr }tie ci\‘rﬂc dovant
- v L .. - —onsttuer par
. oo - ¢ désister et se cons e
; nt la juridiction civile, s et S 1 juridic
C‘Vﬂe_dfwﬁl ,J . inversement, mais si elle veut agir devant la ju .
la juridiction répressive et inversement, s blique excreée du chef
t1 Jn répressive, elle doit le faire avant que Paction pu }qu. le 4 de 1 loi dui
c; 1"nt£:10tion’ait fait Iobjet d’une décision définitive. La.rtic € b s
rac . C . o e P
oo &citée prévoit que action civile peut aussi étre inee pe
17 aV[ll 1878 Pfe(,ltec P q d ant usﬂ Il":l paS été pronoric
ément. Dans ce cas, exercice en est suspendu tant ( dant In ponrsnite
rement. S . : ; ndant la s
.. e entée avant ou pe ;
définitivement sur Laction pubh(‘lue, H‘l‘t énal tient le civil en état™ »%.
Paction civile. Cest la fameuse régle : “le pénal tien

picces ou de
que, moyennant le paiement
royal du 28 décembre 1950 e

&tre pris en charge par UEtat via

4 ¢ B I 1‘15 FUI‘S‘;ellt) dd]ls un aventt
. ¥ ' - (.Elbln(, au l‘loye 1
1 1 ! ¢ CO Olldre *t a1
P Heurﬂ, 4 1} action 1 ]l(., dOI'It dl\ PUS 1( 1CE1IT , Ne d‘f)lt p{!S (1 . e 1Cr a paltlt (1(. l( 1T
a Ve(' 5 H e‘X < 16 i l(il . €la c.
CILiCe qu‘i 8¢ NONHNC Ll < ﬂland.e en dl()lt ju claire 1 Slg]“i.].
| o ,rq [) [ d: 1eV $1n 1(, uge pcna p()l ru
notammeint 1 1 V Tie d dell’lan e At g
[ 1¢ 51 13 1ctime a porte s ‘ l - 1 : 1
. fie ior 1 ub51S p()ul‘ le SLIT pll 5, C soree quc
pal’ 1 (16 s0n Ll()I}H]lﬂ.ge, 1 ACtlon Cvile § te 1 ie

: -
1 > ».
victime peut agir pour cette partie devant le juge civil

§ 4. La mise en état et le dérouiement de Faudience

33. Droit de conclure. Larticle 152 dy C. L cr.inséré par 1a loi du 5 fevrier
2016 (loi « pot-pourri II 27, prévoit une procédure de mise en état mspirée

de celle prévue a Particle 747 du Code Judiciaire. Cet article dispose, en son
aragraphe 1¢ :

§ 3. La convocation et 'acces au dossier

i i ies. Conformément
30. Droit a 'information et convocathnldes dpa;f es. Contormene
am-( articles 182, alinéa 3, et 216quater, § 1, ah.nca 0, 1u . .dc l,d ——"
rocureur du Roi de communiquer les licu, jour et 131}re o la compantio
. ié ict1 connues, « indépenda eut
) ] approprie aux victiumes ) ¢
Bt (simole plaigeant & 1ésée ou partie civile) »", et en vue de «leg
statut (simple plaignant, personne lesée ou pe

ermettre (ie S [J]es('ll a o 5 y const
g d :lﬁn. 1 a8 (,(,11 a N <
ter I CIICE 4 QO y
¢ ! !ll(l 11Cce au 1 e - canc, dc (e
10

« Les parties qui souhaitent conclure

conclusions demandent 3 Taudience d'ir
conclure,

et n'ont pas encore déposé de
wroduction de fixer des délais pour
En pareil cas, le juge fixe les délas d

ans lesquels les conclusions doivent
étre déposées

au greffe et communiquées aux autres parties et la date de
V'audience, aprés avoir entendu los parties. La décision est mentionnée daps
le procés-verbal d’andicnce. Tes conclusior

aux articles 743 et 744 du Code Judiciaire,

tuer partie civile »

A 5 PR T ment
- . - N . - - i
. 101t d ()htetllt une tt adu(:t] on. L artl(_,l -. 1 C 1. CIL. qui tr al' (= S & X d ¥, -
31 D ? € 22 5 (l 1 Ont re 15 ceg f‘

- icti inec -ennent pas a langue
le la misc en accusation — offre aux victimes qui ne compunne}lt L - f;
de Ia pre : ’ 1 luction de ces renseignements «
edure i nir « une traduction :
de la procédure, le droit d’obtc e e s 4
me langue qu’clles comprennent. La demande doi o imlmabff .
tribu i ie d £lal rais :
raduc e dans un
i é La traduction est four: : b
tribunal compétent. ’ : o
frais de traduction sont i charge de I'état ». Pour A. Ma:"uté Ja [;ion o s
ra ‘ ’ 1 1 ) A q L A o BTN C Sarlc :
applicable aux autres juridictions pénales, sans étre assortie _

M . : 12
d’absence d’information'™,

Les conclusions qui n’ont pas été déposéos et commnumiquées
public, si elles ont traic 3 Faction publique, et le ¢
AULECS partics concernées avant Pex
d'office des déhats ».

au ministére
as échéant, 3 toutes les
piration des délais fixés, sont écartées

Lobjectif poursuivi consiste 3 « can

aliser davantage le déroulement de la procé-
dure pénale et 3 micux gérer le cal

endrier des audiences répressives »%,

é ' all haine », Rey: dr. Ul
¥ M. PREUMONT, « La place de la victime dans la precédure pénale : d'un bout a l'autre de fa ¢ .
PR ,
2005, pp. 130-132.
, | Eliminai ts pé . Cit, p-75.
» i:' VERHEYLESONNE, « La victime durant la phase préliminaire du procés pénal », op. cit., p
1o G: FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, p. 177.
o Jbid. . .
07 A MASSET, « Les droits de la victime », op. cit, pp. 79-81.

C. FALQUE, L victime dans le débat pénal, op. cit, p. 177.
Ibid, En cas d'indigence,
Article 242 du Code d'j
M-A, BEERNAERT,

ces frais pourrant tre pris en charge par I'€tat dans le cadre de lassistance judiciaire.
Astruction criminelle {remise gratuite pour l'accusé et la partie civile),

H.-D. Boswy et D. VANDERMEERSCH, Droit de la procédure pénaie,
Article 76 de fa loi du 5 février 2016 maodiftant e droit
diverses en mariére de justice, M.B, 19 février 2076,

G. FALQUE, (i victime dans Je débat péral, op. cit, p. 184

op. cit, p. 1459,
pénal et la procédure pénale et portant des dispositiens

e NS
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La parole est ensuite donnée aux différe
- suivant est gé

ibunal de fizer calendricr appartient

Cette possibilité de demander au trlbuna_l de h-xil ?n\omtimée iigins
S e nt 3 la victime d’une infraction qui s’es const uée partic clvi
T, ¢ incipe 4 l'audience d'introduction™.
La demande est formée en princip Bence Ao it
A Verhevlesonne, vu la lettre de Tarticle 152 C. 1. cr,

IR , 3 ienc Grieure ».
peut donc &tre accordé i une audience ultérieu

utes parties par le président, Iordre
néralement respecté, contrairement i I"ordre prévu i Particle 153
C. 1 cer'™ ¢« plaidoirie de Ia partie civile, réquisitoire du ministére public et
plaidoiries de Ia défense. 1 peut y avoir des répliques éventaelies des uns et des
utres et ensuite le dernier mot revient au prévenu Jui-méme, s°il [o souhaite »''9,
Lors des plaidoiries, jes

FEETINTI 52 offre i une partic civile o
i i Particle 1 e : 1époser toute p1ece de 1
» ler, si tel que libellé, C piéc
On peut se demander, : P

5 . -
ici ibun: ixe unt calendrie
stituée le droit de solliciter du tribunal S}Lilﬂ fi M
re cons ; ‘ fixe .
ri,o,ﬂ l;inco je conclusions ou 5’1l faut, préalablement, c(liu 1 eVerhe}d(ﬂmme ae
Cruile 3 Tt & lipnée, a l'instar de A, \ , 0
i : e lignée, a v & o
e oo dhune -tvenu de commus
civile a Paudier igr e it -
a oec sur existence d’une obligation dans Cvenn de comim.
icor oo con ‘ icti i n'a pas cncore opérc de ¢
1 3 clusions & une victime qui n'a pz o de constimiion
o artic. il ) e de communication des conclusion '
de partie civile : « Dabsence le oD e i daus
tic peut-elle étre sanctionnée par un écat ter o ot olon b
s ld : olet des conclusions relatives d l'action pu ;cm 1 )
hypothis iqué inistére public ? »'.
ésc, é1é ¢ uées au ministére p
hypothése, été communiq

partics peuvent cxposer oralement leurs drguments et
LY .
nature a appuyer leurs argumentations orales,

Le réquisitoire du ministere public ne concerne que laction publique 3 savoir
les débats sur la culpabilité et I peine. Le débat relatif aux mtéréts civils lui est
totalement étranger.

A Pinversc, il n’appartient pas
-~ Tout au plus, les intérérs de 1a
dans le cadre de Pimposition
“dictions’"7,

a la partie civile de plaider sur 1’
partie civile pourront &tre pris
de conditions prob

action publique.
en considération
atoires ou de certaines inter-

L
q q P N . 1CT
ST pled (ie 1 artl le 4 (1‘.] t
\3 O1ns uc I rsgue 12} rOf( {,du]e est lntlodlllte S

0 1 O z 1 1 s 11 avo gﬂld a'L.'l.

p aLre dLl o p O C p <l .
1(;1”].111 1T C()(.ie dL TOCE h“e cnale convient d avoi: CS X
AllIlCdb 6 c ] du memne a]:tl(,le qul mstaure une pr()(_,e(_iut(. (1(‘:‘ mse en et <l
] ; ; C1aIre.
L al(. e su (.’(,ﬂe d(— 1 a]:tl(,le ;4; d].l (,Ode lel iare

-35. Droit de Ia victime de solliciter le hujs clos''® [
“prévoit la possibilité, en matidre d’infraction
non constituée partie civile, de solliciter le huis clos afin de protéger son droit

u respect de sa vie privée, Aux termes de cet article, « [lforsque les poursuites
sont fondées sur Jes articles 371/1 3 378, 379, 380, 383bis, § 1% et § 2, ou sur
P'article 433quinguies du Code pénal en cas d’exploitation de 1a prostiéution oy
d’autres formes d’exploitation sexuelle, la juridiction de Jjugement peut ordon-

ner le huis clos 3 la demande de Pune des parties ou de 1a victime, notamment
en vue de la protection de leur vie privée »,

article 190 du C. i, ¢r.
de mceurs, pour la victime, méme

q o p Vll p N ra 1t SOn 11l a dl
Ol] 1(.glett(.{d Lle, sar le terrdil),}l ] Pal tolc <1 e nait az viainent o ¥
quallt 4 l ava cmer ceqaure B
nc 1t d{, 1;1 pr() < 1‘u ula (llllee (ill E]](,E](h 1C¢

4 i 1 é oser des pieces_
3 Droit d’assister aux audlences, de plaldﬂ&wet' deldl P e 1 R .
O 8 Cr., le preve , 1d I)(—] ; .e
C 'llﬁ)ffflélllellt aux articles 152, 1 5 e_t 277 du _f.. l: o e on
‘-’Vﬂ t 1‘qu0n§'1ble ct 1:1 partie CT ile COIMparaissc en pe e Il)ldz
CIVLECINCIL S S vV 1

cat n p e1T1CTe 1stance, €n aegre {L p 1 Ol sur }p()bl 1 § I (2] dro": a Il’l'l.! ['_ .
¢ a C op tion 5 1

0 qu(, ce sott e C ms e, d g p

av di, b

*audience débutera par ce qu’on appelle 1’i11stFuction ,(_l’audl:rn.cc. (fttt;él‘)ili
Laud&eﬂf’e ¢ . de poser les questions qu’il sou aite a _pﬂ .
du proces permet a Jug’il est, & ce stade, fort rare « que la partie civile _sc:n._
La doctr}ne re-com-lfnti flulq a‘rca)le en personne »', Elle ne sera, en tout cas,
amenée i devoir plu};le a par

- Larticle 44 du Code pénal
ispose que « [I)a condamnation aux peines établies par Iy lo sers toujours
_prononcée sans préjudice des restitutions et dommages-intérérs qui peuvent
tre dus aux parties ». 1] consacre, de maniére expresse, le droit pour la victime
d’obtenir la réparation du dommiage qui résulte d'upe infraction, sous la forme

de dommages et mtéréts, et ce, en dépit de Iexistence de Particle 1382 de
Tancien Code civil.

contrainte de le faire

Larticle 45 du Code pénal poursuit en ces termes 1« Lorsque 1

A HEYLE NE, Uexercice de l'actior Vi wvant bes jur GNns ressives autres que devant la G i ;
civile devant les dicti repre q dev S
. VERHEYLESONME, «

¢ iege . 113-114, :
d'assises », La poursuite des procédures pénales, Liege, Kluwer, 2018, pp.
| 10 T
. e intéré ivi ictimes nen connues oLl oy
"y 11| n’ d'office, par les juridictions pénales, des intéréts civils des victime n
™ it sagit de la réserve fhce,

G FaLQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit., p. 187.
A. VERHEYLESONNE, « Lexercice de faction civile devant les juridiceions répressives autres que devant la Cour
dassises », op. cit, p. 113,

G. FALQUE,

a lot 0’2 point
era le montant,

constituées partie civite 3 Taudience, o
o s e d pe"“f’ - j:l'tlu p(.i .t les juridictions répressives autres que devant la Co
. % ice de l'action civile devan
WA, VERHEYLESONNE, « Lexerci
d'assises », op. cit, p. 113.
o Ibid,

La victime dans le débat pénal, ap, cit, p. 187,
A, MaSSET, « Les draits de [a victime », op, cit,, pp. 79-81.

NTHEMIS

ANTiL 521
520




S LA ES PE
. PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

‘Laction civile p aussi &

< €ut aussi ctre I S s

dont les héritiers ou les cré'u'lcif;: Lgc?’ 4 't1t.re exceptionnel, par certains tiers,
: . ’ © ¢ la victime, ainsi . .

droits de la victime!2, me, ainsi que les subrogés dans les

RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PENALE

sans pouvoir toutefois en prononcer Papplication a unc ceuvre quelconqu
méme du consentement de la partie 1ésée ».
Les articles 491! et 50'% créent, d’une part, un privilége et, dautre part, une
solidarité entre les condamnés afin de garantir 3 la victime, tant que faire se

peat, 'indemnisation de son dommage.

37. La réclamation civi
civile en cas de dér: & '
a .
sur le plan de la réclamation civile introdu'tu‘tddu e o e brsse-wl
e Gt déni 1te devant le juge pénal lorsque le

[

Pour obtenir lindemnisation de son dommage, la victime doit prouver,
conformément 3 Particle 3 du titre préliminaire du Code de procédure pénale
Iexistence d'une infraction, Pexistence d'un dommage et Pexistence d’un lien;
de causalitt entre cette infraction et cc dommage qui doit consister en un

Le juge pé ' ¢
| Venieit f:gi:;z ;e(r;;l,l ;101‘1?{)81‘.’31‘]{:. le défaut du prévenu, d’examiner attenti-
Bt o ande de | Ea;pe};wﬂ_c afin de vérifier si celle-ci est recevable
Dt e o " gé;alet. lar_tlcle 8Q6 du Codc Judiciaire prévoit que :
de défense de la partiL: compzr;nfeﬁiiff f;:;]sd Emt e amandes ou moyens
g;_;ltaniis 121{;1103/@115 sont contraires i Pordre ;L:kl)llitz,u;ec(c);'lilijrifs)rl(;cféuiz,s L;ie :
a Casc;uion ;J«I%fhieélf(’)iinfl vettudde Ia loi, apph'quer d’office ». Selon lagCIou(;
enon - fai a une ,emande 11'1all11festemer1t non fondée ou i une
1ent non fondée est contraire i Pordre public »'7,

dommage personnel™!

Laction civile « n’appartient dés lors qu’d celui qui a été directement et pe
sonnellement 1ésé par cette infraction et que peut se prétendre personnellemen
16s¢ par Iinfraction, quiconque justifie avoir &té victime de cette infraction dan
sa personne, dans ses biens ou dans son honneur. La partie civile ne peut fonde
son action que sur ses intéréts privés. La violation d’un ingéret qui n’est pa
différent de Dintérét collectif ne suffit pas pour qu’une constitution de partie

Une fois que la juridicd :
L1 a juridiction répressive r Acigi
. . . . . B SSIVE ren -
civile soit recevable » 22 sous réserve de Paction de certaines associations'™ p d une décision pénale par laqu
quelie elle

condamurne par déf s .
o art'? g -.j?ﬁlut }e pt_cven_u au paiement des dommages et intéréts sollicités
parla partic civile, qu'advient-il par la suite ? othcites

% Lorsque les biens du condamné seront insuffisants pour couvrir fes condamnarions i l'amende, aux restitution
et aux dommages-intéréts, les deux derniéres condamnations auront la préférence. >
En cas de concurrence de I'amende avec les frais de justice dus 3 Iétat, les payements faits par les condamné
seront imputés en premier lieu sur ces frais. (Ces paiements inzerrempent le délai de prescription tant’d

I'amende quie des frais de justice.) ». ;
« Tous les individus condamnés pour une méme infraction sont tenus solidairement des restitutions et det

Stle jugement n’; ;.
n'a pas encore eté sionific. le pré .

aux condamnations civiles jUSqu’zl?f::f};L’ k_PreVienu peut farre opposition quant
3 . - Lo - xXecution du emen - . T P .
i'altlc‘!e ]87}& 1LI’, alinéa 4, du C. i cr Le préve R g t, C()n]_ll.lﬁ; fe prevoit
signification du jugement rend - OF e prévenn qui a eu conmaissance de la
pout former oppo 1,en u par défaut dispose d’un délai de quinze jour

0516101 3 égard de 12 e e ‘ s

N L 5 a partie civile, méme si cotte s

pas encore exéeuté le jugement ! b »meme s1 cette dernicre n'a

1

2

dommages-intéréts.
IIs sant tenus solidairement des frais, forsqu'ils ont été condamnés par le méme jugement ou arrét.

Néanmoins, le juge peut exempter tous ou quelques-uns des condamnés de [a solidarité, en indiguant les motil
de cette dispense, et en déterminant la propartion des frais a supporter individuellement par chacun d'eux.
Les individus condamnés par des jugements eu arréts distinets ne sont tenus solidairement des frais qu'a raisol

Sila partie civile n’ ;
c a5 saticfai

” lP o wile n’est pas satisfaite du montant qui lui a & alloué par 1o |
penal, elle ne pourra pas faire o s o par le juge
aloir ses mo le dé pposition pussqu'elle a eu "occasion de faire
etor Valppel yens de défense devant e juge pénal. Elle pourra toutefois i t

contre ce jugement, ce ; A < mter-
. ce gqut entrainer. iy 3 L
upérieure, ' 1 ainera la saisine d’une juridiction

des actes de poursuite qui leur ont été communs ».

M. PREUMONT, « La place de Ja vicrime dans ka procédure pénale : d'un bout a lautre de la chaine », Rev, dr. UL
2605, p. 131 qui cite Cass,, 16 octobre 1991, Pas, 1992, 1, p. 129, La dimension collective du préjudice écologigue
et sa timide reconnaissance par les juridictions de fond font actuellement sensiblement évoluer la matigre;
M. PREUMONT, « La place de la victime dans [a procédure pénale : d'un bout & lautre de la chaina », Rew dr, Ut
3005, p. 131, qui cire I'arrét de la Cour de cassation suivant: Cass., 9 novembre 1983, Pas,, 1984, } p. 266. -
Loi du 21 décembre 2018 portant diverses dispositions en matiére de justice, M.B, 31 décembre 2018 Larticle:
du Code judiciaire est en effet cormpléré par un alinéa : « Laction d'une personne morale, visant a protége_:r: de

droits de 'homme ou des libertés fondamentales reconnus dans la Constitution et dans ies instruments intern:
- _

tionaux qui lient 1a Belgique, est égatement recevable aux conditions suivantes : o
1° lobjet sacial de la personne morate est d'une nature particuliére, distincte de la poursuite de lintérét géné) " A VERHEYLESONNE, La poursiite civile d
. : ; ; i e : 15 ! suite civile des procédures pénales, 2¢ éd.. s
7 la personne morale po.ursm.t ce.t cbjet social de maniére d.urable‘et effective ; ) o qu. sur la question du défaut de la vartie cile. . [ P 2 ., Lr.ege. Kluwer, 2018, pp, 11 et 5.
3 la persanne morale agit en justice dans le cadre de cet objet social, en vue d'assurer la défense d'un intérere pli jur, 2020/52, pp. 34-41 & 1 LISCEPOL, « La partie civile face au défaut et 3 fopposition », |
L Pp. .  Le
Cass,, 13 décembr
3 e 2016, RG. n* P16.0421.N <
» W RERT0.0421N,, conl. av, gén, M. TiMPERMA .
ot M, N, Nullum Crimen, 2017
l . 163, note

P. THiRLAR, « Het Hof van Cassati i
H X assatie verduidelijke dat artikel
el o Het . tkel 806 Ger. W, ook toegepast
ger Dj « bei e[gflz; |\:1 strafzaken en interprecer het begrip “openbare orde” zeer rEirz ». \Tﬁ&t quden e
. » VANDERMEERSCH, Droit de la procédure pénale, op. cit, p. 1587, O RsIAA, Berimacnr

. KLEES, « Le dé| ai d ] -
, CpRosition contre | i i ivi j
0 LM . re les dlSpOSP[’IOﬂS civifes d'un Jugement Pal défaur », obs sous Cass.

122

Sile préve it

_ enu fo ; i

. n}e o trmefo_pposxtxon, la cause reviendra alors devant le méme i
utefoss, sur la seule opposttion du prévenu, aggraver sa sijtui

73

rapport avec cet objet;
4° seul un intérée collectif est poursuivi par la personne morale a travers son action ». :
2 voy. les diverses lois particuliéres qui onv institué, au profit de cercains groupements ou associations, iJn_ drd
d'action en justice dans Fintérét collectif de leurs membres. On pense notarmment 3 la loi du 28 mars 2014q
insére un titre 2 dans le livre XVH du Code de droit économigue (action en réparation coilective au bénéfice d

associations de consormmateurs).
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LA PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

e cette partic ou, A défaut, i [y derniére adresse électronique que cette partie
a fournic dans Ie cadre de la procédure, Si aucune adresse ¢lectronique n’est
connue du greffier, ou si la notification a Padresse électronique a manifestement
échoug, la notification est faire par sunple lettre »,

: itions, pénales et civiles:'d
tion. Lopposition peut porter SL;!’ t?;;‘;c:(}gsoigﬂﬁistliz?ll1;1,1ppcél:lal ot au civi
i :nt. L'opposant peut aussi lumiter ¢ v R B
paric cvle ne poura ps rofcr e Foppostion ormée bl » ot
réclamer, de fagon incidente, un montant supeérieur a . - . i ' - o
écédemment du méme juge!®. 40. La traduction du jugement. A moins qu'une traduction orale Tui ait &6
precee fournic, la partie civile qui ne comprend pas la langue de la procédure a le droit
‘de demander gratuitement une traduction des Dassages pertinents du jugement
ou un réesamé de cetix-ci conformément i 'article 164,§ 2,du C. i. cr., tel que
modifié par fa loi du 28 octobre 2016, Ce droit lui permet d’avoir connaissance
~du dispositif du Jjugement et de sa motivation et d’exercer ses droits de maniére
ceffective. La demande doit étre déposée par la partie civile au greffe du tribunal
~compétent. La traduction est fournie dans un délai raisonnable. Si une traduc-
tion orale a été fournie 3 la partie civile, le procés-verbal de Paudience en fait
mention. Les frais de traduction sont 3 charge de Pétat,

Que se passe-t-il si la partic civile a formé appc% CQntre le 3r:1tgg1i:](3int%0€§?
noncé contradictoirement 3 son égard et que le prilvl?mta; %lil‘yopposi;io-
opposition contre le jugement le cclan'da}'nnan,t par dé im o O
déclarée recevable et avenue, la jur_idlctmn Flappcl lseia,luzi f: incl r{;ndu S
de la cause!™. La partie civile devrait alors falre’a.ppc de ? chsion vendue 8

ition afin de demander un montant supérieur de dommag ot inté
EPPOSMOII X si Popposition est jugée irrecevable ou non avenue, la juridictio

n revanche, s

d’appel restera valablement saisie.

& des intéréts civils. Larticle 4 du titre préliminaire du Covdg
rctdure pénlo. com 1été par la loi du 13 avril 2005, prévoit désormais que
qe énale, ¢ été parlaloidu 17 ! ' ésormais
rociédure pénale, comp loi 200577, p Ssommals Qe
pléme en I’If)sbscnce de toute constitution de partie uvilc, le Juge sa 1 de Laction
" blique doit réserver d’office les intéréts civils. Desormal_s, tc.)u.lc E sont
tes : icuer ultéricurement partic civile devan

£5é infract: e consticuer wltéricurer p
lésée par I'infraction peut sc const o ul .
juridiction répressive par voie de requete’™.

41. La dispense des frais de justice. En cas de décision de non-licu ou d’ac-
quittement du prévenu, les frais de Justice sont laissés 4 charge de I"état, sauf'si Ia
partic civile a mis elle-méme Paction publique en mouvement en se constitizant
partie civile par action'*, On vise la situation ou la partie civile qui succombe
a provoqué Pouverture des poursuites en portant plainte avec constitution de
partic civile entre les mains d’un Juge d'instruction ou en citant directement le
prévenu devant le tribunal de police ou le tribunal correctionnel!™, Dans ce cas,
la condamnation de Ia partie civile aux frais de Justice est facultative et reléve
- du pouvoir dappréciation du Juge, comme le prévoit Particle 162, alinéa 2, du
C. i er., auquel renvoie aussi Uarticle 194 du C. i cr.

Sous-section 3 i -
Le réle des victimes en aval du proces pena

§ 1. Le jugement et les voies de recours

39 a {ransinission 31 lsposltl € 1a CC1S10M. article 2, Amea ion dES COﬂdamnatlonS ClVI'eS

i ifié ntrée en vigueur e 1 jan
iundiciatre, dans sa version modifiée et entrée cn vigue 1]
O o ing j ciation de la décision
ier 2021, dispose : « Dans les cing jours de la pronon ‘1 e la decision
o s a civi aires pénales refhier
tant pour les affaires civiles que pour les affaires pénales, le g e e
“parti échéant, & leurs avocats, une copie ]
UL u, le cas échéant, a leurs ‘ .
chacune des parties ou, ! vocas, une copie hon & e
isi ) ification r as courir le délai de liet
la décision. Cette notification ne fait pas o e i
par voie &lectronique 4 I'adresse Electronique profess N Ralg A
) pro e
i 1 apar 5 a Padresse judiciaire _
s'agit d’'une partic qui a comparu sans avocat, a 'ad ]

42. Droit & faire exécuter la décision. En vertu des articles 165 et 197
C. 1 cr, il incombe 3 la victime qui souhaite faire exéeuter la décision luj
allovant des dommages et intéréts de prendre I'mitiative et de poursuivre Pexé..
cution de la décision'. Ce sont alors les regles de droit judiciaire inscrites aux
articles 1494 et s. du Code judiciaire qui trouveront 4 s’appliquer'?”. [ 4 victimme,
4 défaut d’exécution volontaire, devra faire signifier le jugement comme préa-
lable indispensable i exécution (article 1495, alinéa 1%, Code Judiciaire),

ivi ] ¢ it, p. H18. o
’ i le des procédures pénales, op. cit,, p. . o
A VERHEYLESONNE, La poursuite Civi N
0 M -A. BESRNAERT, N, COLETTE-BASECQZ, Ch. GUILLAIN, L. KENNES, O. NEDERLANDT et D. — — e s
o ERT TV . X . < tion 4 la pracédure penale, op. cit., pp. 99-100,
o it f'f-" . ispositions légal matiére pénale et de procédure pénale en vu s P p p. ¢, pp.
B 4o du 13 avril 2005 modifiant diverses dispositions légales en ‘ o aepocire il p i e
0l

L . . - | -
tutter contre l'arriéré judiciaire, M.B., 3 mai 2005. ’ ’ s bout s Fautredo a chaine o o i UL | " V{ERHEYLESONNE. D Sourers
5 M, PREUMONT, « La place de la victime dans la procédure pénale : d'un bou b oo « L
. g
el lo istri i j I'ordre judictaif
i 200'5];)];2 de la loi du 25 mai 2018 visant & réduire et redlsmbu_er la F%?arge d_e travail au"slzlt?é?: o juStJice,' -
Af"UC . modifiée par ta loi du 17 féyrier 2021 portant des dispositions diverses en
telle que

24 février 2024,

L. KENNES, O, NEDERLANDT &t D, VANDERMEERSCH, Introduc-

roit de i procédure pénale, op. cit., pp. 1566-1567.

e laction civile devant les juridictions répressives autres quie devant la Cour
M. PREUMONT, « La place de la victime dans la procédure pénale : d'un bout & Fautre de la chaine », Rev, dr
ULB, 2005, p. 144, Voy. aussi les articles 1386 et 5. {A. VERHEYLESONNE, « Lexercice de faction civile devant les
Juridictions répressives autres que devant la Cour d'assises », op. cit, p. 116).
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PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

Le Code pénal offie la méme facalté an Juge. Ce dernier pourra assortir la peine
de travail (article 37guinguies, § 3, da Code penal) ou la peine autonome de
probation (article 3Tacties, § 3, du Code pénal) ou encore celle de surveillance
€lectronique (article 37¢er, § 5, dernier alinéa, du Code pénal) de conditions
individualisées dans Pintérét des victimes {indemnisation, interdiction de fré-
quenter certains lieux., ).

RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PENALE

: ) 2 - L
i ision ¢ : ursuivre Pexécution
Soit le jugement est exécutoire par provision ct elle peut po

: Eeisi soit elle attendra:
au niveau des intéréts civils dés le prononcé de la décision, soit e

T 138
Iexpiration des délais d’appel et/ou opposition ™.

I ispositi rent 3 la victim
ranties de paiement. Plusicurs dispositions OﬂtfinF ilavi th e
o e i ’ 1, depuis la Toi du 21 février 2014, Ia
des garanties de paicment. Tout, d’abord, depuis of , plen 2018
i tiérjn(, bénéficie d’un privilége général sur meuble™” et d’un privilege g
victme -

141

. .
§ 3. Lexécution de la peine
sur inincuble

E ] S 3 C 1T
2 C €s alcnt sO1SCrit unc assurance o
EIISUltC, 1] nest pas e}\(jhl gue 163 v1CL1TL

net u rarankeie 1nsolva ie d[l f1ers (] A (R | ntant resge ean n > la LICtlme_ L(] V¢ me b 3 8 qu’ 1 : .
) ne h < 1’1) INOr1 ) 1l ne lu app] ]l
S a1 10 S
ara 15 bﬂl 2
Orea é_, 1(

prendre I'initiative de 'exécution des peines prononcées i I'égard du condamné,

) - ne jouera pas un rdle totalement passif,
plafonné.

i ictime sans indem:
De surcroit, le tégislateur, soucicux de ne pas Lnsse,r.la victime sans indem
risation, a également créé plusieurs fonds : fonds d 'alc.le auiévm e ;n e
intention Is de violence' ' fonds des accidents médicaux', fonds commut
mtentionnels , '

“La notion de victime est d’ailleurs définje ar
17 mai 20065, tel que modifié par

ctermes

article 2, 6° de la loi du
la loi du 15 décembre 2013 en ces

. 145 « les catégories sui - i C é

de garante belge™®. ‘ ].es, catcgories suivantes de personnes qui, dans fes cas prévus P
loi, peuvent demander, en cas doctroi o
peine, i étre infor

ar la présente

une modalité d’exécution de Iy

mées et/ou entenducs selon los regles prévues par le R -

a) la personne physique dont I
fondée ;

i p r}\ S d
L! 101 (1“ 29 uin 19()4 5 ermet ega ement de tentr L()l]’lpte (165 interet:
& LITES
cti € d Ee sortissant ies 111es
y(are ()Ildltl() 1S pl‘()ba O1rcs as
lﬂ v '} IS K C d deb C 1 [ 1 i FESUITES de
pe]]‘il()n ou (16 SLITS1S 14 ()bhgrltl(n] d 111(161111’11561 1(.5 viCTImes [)eut a11151 [lg”Ee
Si18 b aly. b

action civile est déclarée recevable et
parmi les conditions.

b} la personne physique 3 P'égard

de laquelle an jugement ou un arrég
établit que des infa

ctions ont ¢té commises, ou son repr&entant 1égal ;

c) la persoane physique qui n’a Pas pu sc constituer partie civile par suite
d'une situation d’impossibilité matérielle ou de vulnérabilité ;

d) Ie proche de la personne dont le décas résulte directement de Pinfrac—

tion ou le proche d'une personne décédée
civile ; par

B8 A, VERHEYLESONNE, ibid. , ) I
3 | gi du 21 février 2014 madihant la loi hypothécaire du 16 dgcembre 1851 aﬁn; czlll]::taurer des privilég
des victimes d'infractions pénales {ci-apres, « loi hypothecal're »'),AM.B., 15 ma: (.jamné 2l victime, peioons
W Article 19, 3°ter, de la loi hypothécaire : « Les dommages et intéréls dus»par e con e ioie o fovchiia
f:;sique ,et ses'. ayants droit jusqu'au deuxiéme degré inclus en re]t);ratlog Flu E‘relu énalz sigue ou psyehid
D ' i i i titutif d'une infraction p .
¢ i i tionne! de violence cons & Lif
Itant directement d'un acte inteny h cec on péale e
;eésgsion coulée en force de chose jugée. Le présent privilége ne profite pas au subl dg ! i " e dendime de
o . .
1 Article 27, 5° de la lol hypothécaire : « La victime, personne physique, erses aygnts a‘rroliE Jcor?damné e
inclus sur‘ Ie; biens immeubies ¢u condamné, pour les dornmages et intéréts dus pl 1 1e condamné en eper
e i 6 i ' intenticnnel _
§judi i tant directement d'un acte iolence C ;
ice physique ou psychique résul r tion o
dL; pre!us é:alz fonformément & une décision coulée en force de cil'n_)se jugée. ?e prwflisfe_u ure | neg .
n;]racnge lfi)nscriplvtion dans les deux mois 3 dater du moment ot fa décision est coulée en force jug i
charge

qui s’était constituée partie
proche, on entend le conjoint de Ia personne décédée, la
personnie qui cohabitait et entretenait une relation affective durable
avec elle, ses ascendants ou descendants, ses fréres et sceurs, atnsi que les
bersonnes qui &taient 4 sa charge

¢) le proche d'une victime non décédée qui n’a pas pu se constituer
partie civile par

suite d'une situation d’impossibilité matériefle ou de
vulnér:

abilité ; par proche, on entend : le corjoint de la victime non
décédée, la personne qui coh

as au subrogé légal. ' . o s coriii
E privilege ie sexercera qu'aprés les hypothéques légales et conwanuonnelIes;tlnsu:rr:ce)inaet:]tbl;Ll o décisilim'-egt'
. i i jate antérieurement au on; :
' inistrati éné la Documentation patrimoniate ;
de I'Administration générale de
g jugée ». _
coulée en force de chose jugée )
i e
" \oy. [a contribution de C. Devillers et A, Caraldo dans le présent ouvragy o MB 6 st 1585 Vo
3 Articles 28 3 41 de la lei du 17 aout 1985 portant des mesures ﬁs::ales et a‘uie t .de.,la dolL 1985, N .
Mr PREUMONT, « La place de la victime dans la procédure pénale : d'un bout a lautre , Y

d également limités g A MASSET, « Les droits de la victime », op- cit, pp. 79-81; G. FALQUE, La victime dans fe débat pénal, ap. it pp. 244-

3 rent éga } ‘ »

5, pp. 154-157. Les montants octroyes demed : . 1B 2 il 2010 .
ig?dup; mars 2010 relative 2 lindemnisation des dommages résultant de soins de santé, M., 2 a

A il bis 3 i id FT) - . I i
rticies 19bis & 19 aloi du 2 overmnbre 1985 relarive a l'assurance Obllgal(.'ll edela espm. sabi |[_
i bis-18 de fa | V !
I.‘ de véhicules auromoteurs, M.B, 8 décembre 1898. A. MASSET, « Les droits de la victime », op. £ # P P-S
ariere ] ’ ;

N . . P X
Loi du 29 juin 1964 concernant la suspension, le sursis et la probation, M.8., 17 juillet 1964

abite et entretient une relation affective

14

=

14

&

Loi du 17 mai 2006 relative au statut juridique externe des personnes condaitnées A une peine privative de liberté
etaux droits reconnus 4 la victime dans le cadre des modalités dexécution de la peine, M.B, 15 juin 2008,

Loi du 15 décembyre 2013 portant diverses dispositions en vue daméliorer le stawt de fa victime dans fe cadre des

modatités dexécution de la peine, M8, 19 décembre 2013,
148

&

ANTITE ANTHEMIS
526

527




LA PLACE DE LA VICTIME DANS LF PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PENALE

plupart des cas, subordonné soit anx efforts consentis par le condamné pour
indemniser {a victime, soit 4 P'indemnisation cffective de cette dernidre’s2,

durabte avec clle, ses ascendants ou descendants, ses fréres et sceurs, ainsi,
que les personmes qui sont i sa charge. |
A Iégard des personnes qui relévent des catégories ¢), d))et e),'lc JLZigi:. ie.-
Papplication des peines apprécie, & leur dct}]ande, cg)n@rmenwnt aux disp
sitions du titre IIL, si elles ont un intérét direct et légitime ».

De surcroit, « les modalités d’exécution des peines privatives de liberté sont
sous—tendues par un certain droit A Ia protection de la victime dés lors que la
libération du condamné est reguli¢rement assortie de Iinterdiction d’entrer en
- voient reconnaitie certains droits au stade d : ;orztacz _;Ilveig% elle ou de se Erouver d proximité de son domicile ou de son lien
Jes catégories de personnes se -onns B . e travail »1%2,
lC"cx(:cutifn des peit?es. Nous y revenons infra n* 47 ets. ) . N . L .
47. Focus sur la libération conditionnelle. En maticre de libération condi-
tionnelle, la victime sera prise en considératon a plusieurs égards, comme le
prévoit la loi du 17 mai 200654,

45. L’information de la partie civile quant a ’exécution de 12:1 pqnf;-
privative de liberté et la possibilité d’étre entendue. Les deux erniers
alinéas de Particle 195 C. 1. cr. prévolent : |
« Si le juge prononce unc peine privative de liberté feffecl;i.vc ou ],lil‘C-Cl‘l'.lE
meng,il informe les parties de I'exécution de cetie peine ]:)I’IV'(IUVG de }ﬁ)er_te:
ou de cette mesure et des éventuelles modalités d’exécution de la peine oi

L'octroi et la détermination des conditions 3 remplir pour permettre ay tri-
“bunal d’accorder une libération conditionnelle 3 un condamné qui purge une
- peine supéricure 3 trois années ticnnent largement compte des intérdts de [a
victime. Larticle 47 de 1a loi du 17 mai 2006 éléve au rang de contre-indica-
“tions au bénéfice d’une telle modalicé d’exécution notamumnent le risque que
le condammé importune les victimes : Pattitude du condamné i Pégard des
victimes des infractions qui ont donné lieu 3 sa condamnation ; et les efforts
consentis par le condamné pour indemniser |a partie civile, compte tenu de la
situation patrimoniale du condamné telle qu’elle a évolué par son fair depuis Ia
~ perpétration des faits pour lesquels il a été condamné,

de internement.
Il informe également la partie civile des possibilités d’étrc.entenduc d:'ar_lsl
cadre de I'exécution de la peine ou de I'internement a?u.su_}et des conditions.
qui doivent ¢tre imposées dans I'intérét de la partie civile »,

Larticle 3 de la loi du 17 mai 2006 dispose par ailleurs que les vlctmﬁes Qi
dans les cas prévus par la loi, souhaitent étre informeées ou entendu}cs sur I'octro
d'une modalité d’exécution de la peine, adressent une demande écrite au jug,

Larticle 35, alinéa 2 porte que « [l]a vietime est entendue sur 16 conditions
de I'application des peines.

particuliéres imposées dans son intérét. La victime est présente 4 'audience le
temps nécessaire i I'cxamen de ces conditions. Ie ministére public ct, le cas
échéant, le directeur expliquent 3 cette occasion les conditions qu’ils ont for-
mulées dans leur avis dans Vintérée de la victime. La victime peut présenter ses
- observations ». « Cette audition est évidemment Poccasion pour ces personnes
de suggérer les conditions qui pourraient, dans leur intérét, étre imposées au
- condamné candidat 3 ka mesure de lbération conditionnelle »/55-156,

i icati e pel (o)1 ées
D’une part, les décisions du tribunal de 'application des peines seront. portt._
A la connaissance des victimes : « De cette maniére, elle pourra suivre, & tot e
meoins i distance, ’évelution de I'incarcération de 'auteur de son dommage »"

D’autre part, les victimes pourront égalffment étre entendu;s. ;‘)ar‘lc rtgsls:lltrzl ;Eu
I'application des peines. Elles peuvent a tout moment seT ?1\1._6(;,21::1 -
assister par leur conscil. Elles peuvent ausi:svli et,re :fccompag?nuf tP e

qualifiée « ceuvrant i Iaide aux victimes »'51. Lassistance _d un,‘ ?nterpl CFL l;ﬁe EC
lement prévae i Paudience. Les victimes ne sont COthCf().lh' présentes 4 ) i:m- e
que le temps nécessaire a I'examen des conditions particulieres a impos lan

- Ces conditions visent notamment l'obligation de dedommager les victimes,
Pobligation pour le libéré conditionnel de sabstenir de tout contact avec elles,
NFinterdiction de fréquenter certains endroits, Iinterdiction de résider dans telle
leur intérét. —

G, FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, p. 242, De manidre trés contestable, un montant de T ewro/mois
a déji éé considéré comme suffisant... ce qui n'est guére acceprable pour una victime.

G, FALQUE, ibid,

Loi du 17 mai 2006 relarive au staue juridique externe des personnes condamnées & une peine privative de fiberté
et aux droits reconnis 3 la victime dans Je cadre des modalités dexécution de la peine, M.B, 15 juin 2006,

M. PREUMONT, « La place de fa victime dans fa procédure pénala : d'un bout 3 laugre de la chaine », Rew: dr. ULB,
2005, p. 148.

Yoy. pour la réglementation des auditions des victimes par fa commission de libération conditionnelle,
farrété royal du 10 février 1999 partant des mesures diexécution relatives 3 [a libération conditionnelle, M.B,
23 février 1999, Les dispositions relatives aux victimes fgurent aux articles 17 et suivants,

. s . , . P

46. Aménagement des peines privatives de liberté : condltlons 1dmp :
. : i o 2

sées dans Pintérét de la victime. L'aménagement d’une peine est, ans |

icti hat pé . cit., p. 239,

0 G, FALQUE, La victime dans le débat pénal, ap. ci ‘ . N

¥ A, MASSET, « Les droits de Ja victime », op. cit., pp. 7‘9-81: Voy. Ies' arucl.es 2.8 er 47>de Ia’ foi du Eg?ti'regonnu;a I
au statut juridique externe des personnes condamnées a une peine privative de liberté etaux us

victime dans le cadre des modalités dexécution de la peine, M.B,, 15 juin 20086.
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LA PLACE DE LA ViCTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

, omicile de la victime ou de son lie q B Jaspis releve que « fl]a pr.ésenncc des victimmes A Paudience,
zone ou i moins de telle distance du domicile ’ ‘demande une attention particuliere de la part de |
157 sociale : mise en présence de la personne internée
¢ventuelles conditions de sécurité, aménagement du local d’aadience et place
de chacun, écoute et mformation, discussion autour d’un renvol vers le secteur

de P'aide psychosociale (en vue d’une médiation, entre autres) »164,

peu fréquente,
a chambre de protection
travail ...

. a \‘ittir}]e Ol 1non
. . . s B et d.ﬂ.
: . ali « 1a victime est lllfbrlll <, p ])
En ertu ¢ }altiLle - 8,§ 1 N dlll'l a 2,

j s, par le moyen de conr

ment possible et en tout cas dans les vingt-quatre heurgsl, p{n t de}; o de cor
" 1 i as échéant, des _
munication écrit le plus rapide, du jugement et, le cas échéant, .

imposces dans son inteéret »,

)

2
- . -
L(l victine est égalelil(_llt tenue 111{()13“6(, et, 16 cas L(,h.(,atlt, ellten(llle €11« Sectlon

La victime dans les alternatives au proces pénal
de révocation de la mesure.

48. V[esu] es d 1t1texlle[t|ellt . E:]l f1 [ 1 HIETTIEINET t 121 101 de‘:.
? manere al 1L, defln_lt o :
v1Ct 1 < refrouve a 1 t](l 5 9 16 }Ol d 12 o - LZL dé{nlitl()n £5
1'1 Sic D, , C 1& U.Esll 12()L4‘ :
1come §
( al(lllee 1Y eﬂe 1(,[)1 15€ d:l]]S la 101 du ] ; mai 2006, & 1 e}&(.ept]oil flu l)()]llt i q
CNVoIC '; g L].z pelSOIHle hySI 11 qul {alt p:nt dﬁ sSON SOLlllAIt d etre 111f0rme
etre e( ’1] > CI1 8] k tc (1(, VICTIIMEe Ol (le 11¢ 11 SET (le C()[]d tions ([aﬂ
d T¢ ent nd 1¢ q d 1Y fcl 1 pO N ] . 5
S0 lntetét 10‘.8 (le 1 octrol deS 111()d|:]].1tc,5 (1 (.Xe{J.ltl()Il ai)l s qUL l ter: e]]le.]..! d
A +
cte o (1()[[11(,’ [.)dl LlIlEJ‘lllldlLthll d lllﬁtlll(,thIl au Sul(.t d(,S lllha(_,t Q1S COHLMESC

49. Introduction. La justice négociée a actuellement le vent CTl poupe comume
en attestent les nouvelles formes alternatives au proces pénal.

Dans le cadre de la présente contribution, notre attention se portera sur la place

de Ia victime dans ces nouvelles formes de Justice négociée. Cette derniére n’est
en effet « pas associée dans la négociation de Paspect pénal de ces dispositifs »'6,

Alors que la procédure classique a subi de nombreuses mutations afin de donner
A son égard ». -_'ﬁ’la ViCtiHlC. une }f’éritaikzle place, on peut en ctiet se demalndcr st cette derniére
mest pas muse a I'écart’ de manidre quelque peu excessive dans ces nouvelles
-formes d’alternatives aux poursuites davantage axces sur le suspect.

JNTI 9° de la loi dis
Comme le souligne G. Falque, « [3] la le}cturfa de ljn ;};}.eu?l’e)dig;ngiloori it
maj 2014, 'on constate que le 1égislatcur Ct’a’tzht, en ‘rca 11?, une distinction ey
. de victimes : celles dont Uinteree dl_rect et legitime es p sumé ¢
ii?:ng;céligi;connaissance officiclle de leur qualité de victimes (les catégori

i é - cet intéré efaut de recon
et b), d’une part, et celles qui doivent démontrer cet tETct 4 d.e e
) : A - e . - T1e .
aissimce automatique de cette qualité, d’autre part {les cattgo .
n4an :

ous-section 1 .
:La transaction pénale

- o « s ] & SUE
Ol ()lllle“lell‘ 1 1 1t1(:l(. 4 1(.5 victimes qum b()uklalt(.l)t etre ]!lfOlIIlees )
(. a l |
1 ocirol d L1 Illoddllt(, d 111tC1]1€[Ilellt., ctre tllt(.lldl]ES ou fall(, ]Illp()'i(.t (Ies
(()lld L1018s p()Ul dLS I% ()ddhtLb (l Xecuil adressent une detild F
()I), d 55 Ik I](!L ccrite au
g p r,l b lLlIl le reSSOI't (.1e ld cOur d appe] ou ld 1 l(ii
uge (1(, TOLC t101) sociale et 11 daans v A
QLCC s0C
f1on d. IIISElUCtIOIl o1l Lle jugCIllellt a ()t(lo““(_, ] mter Ile]l](.l’]t -

50, Objectif et champ d’application.

Tarticle 216bis du C. i. cr. Conume Pindique Pintitulé de la section 1 dans
laquelle figure la disposition, 1 transaction étei
le paicment d’une somme d’argent.

La transaction pénale est régie par
nt Paction publique moycnnant

« A Pheure actuelle, les conditions d’application de la transaction pénale
sont les suivantes'” :il est requis que la peine concréte'™ d’emprisonnement

qui pourrait étre prononcée par le juge ne dépasse pas deux ans'®, Les
faits comportant une

ictimé dans la procédure
W AL MASSET, « Les droits de la victime », op, cii,, pp. 82-83; M, PREU;:ONT, « laplacedelav &
ptlénale . df:m bout 4 lautre de la chaine », Rev. dr. ULB, 20(3;, p 146. S— v e v
. iné ‘it s'agi R t des conditions qui :
) 422 « S'il 'agit du non-respec r , josées T endiione
" Am'd? o 253{ zir:rtlendue La victime est présente a l'audience iefemps nece'ssa‘ljre il;);a:;}s e et T
ia wc'm'nte' re public explique & cette occasion les conditions qu'it a formulées dan t de
e ministé _
victime. La victime peut présenier ses observations ».
9 A MasSET, « Les droits de la victime », 6p. <t p. sﬁ. ‘ y
W Loidu s mai 2014 retative i linternement, M.B., 9 juiliet 2014,
WG FALQUE, La victime dans Je débat pénal, op. c[lt.], P 247, <, vane e envigear  prient s
. A : o tJoute personne qui, : el
. ‘article 135, § 7, qui dispose que « [ty : ‘ P
R '31:'551 I;:irtulﬁ fait qualiﬁgcrime ou délit commis par une personne internee peut, con :
est victime _ : : !
adresser une demande écrice au juge de protection saciale », 5 2074 relcive o
161 LANDT, N. COLETTE-BASECQZ, F. VANSILIETTE et Y. CARTUYVELS., «la o e 1t et
b NEDE\EJR vel%ejloi. nouveaux défis : vers une véritable politique de soins pour ies INtETNES © », Rev
ment. Nou , défis : deso
de droit pénal et de criminologie, n® 26, Bruges, la Charte, 2018, p.

atteinte grave a Pintégrité physique, qui sont laissés
a I'appréciation du ministére public'™, ainsi que les infractions en matiére

—_— .

% N COLETTE-BASECQz et P Iaspis, « La véforme de l'internement : regard sur quatre années d'application de fa loi du
5 mai 2014 », Actualités en droit de lexécution des peines et

de linternement, Bruxelles, Larcier, 2027, p. 298.
Ch. De VALKENEER, « La reconnaissance préalable de culpabilité », op. cit, p. 111,

G. FALQUE, La vittirme dans e débat pénai, op. cit,, p. 281.

A. MASSET et G. FALQUE, « Le droit des victimes » op. cit, pp. V37/19 et s,

Clest-a-dire celle qui pourrait étre effectivement prononcée par le juge, notamment aprés admission de cir-
constances atténuantes sur base des articles 79 er suivants du Code pénai ; M.-A, BEerNAERT, H.-D. Bosty et
0. VANDERMEERSCH, Droit de la procédure pénale, op. cit,, p. 275.

Voy, larticle 216bis, § 19, C.i. cr.

N. CoLETTE-BASECQZ et N. BLaist, Manue! de droif pénal général, op. cit., p. 105,
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manoir, « faju licu de devoir d’abord attendre P
procés [...], et ensuite de devoir
d'un condamné qui entre-tem
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issue toujours incertaine d'un
pracéder i 'exécution de la décision A charge
bs est peat-étre devenu insolvable oy qui risque
de se soustraire 3 I'exécution de 1 peine, a victime privée oy publique obtienc
son di immédiatement, en monnaie sonnante et trébuchante »'8 1 ajoute :
-« Une procédure pénale qui durc des années peut avoir des effets pénibles et

disproportionnés, voire Eiévastateurs, sur le plan humain, ant pour la victime
que pour le prévenu »™. Le ministére public pourra également « créer les
conditions d’une indemmisation de Ia victime »%,

- 52. Fonctionnement. « I, proposition de transaction pénale adressée ay
-contrevenant indique les modalités et Je délai de paiement, qQui est en principe
de quinze jours A trois mois, et précise, dans I'espace et dans le temps, les faits
-pour lesquels le paicment est proposé’® I prescription de Iaction publique
est suspendue pendant toute 1a procédure™ alors quavant 2018, ta proposition
de transaction pénale Pinterrompait!®, L'éventuclle victime est avertic de Ia
proposition et de ses modalicés!® 15

: 4 174
de la transaction pénale »'™,

T
i & nombreux'™. I
: -ansaction pénale sont
antages de la trans
51. Avantages. Les av.

Sté d trevenant, celui-ci peut en quelque sorte 11ég0c1.ctr 54 ‘sacrllctifzr‘l-(sig :
econnaisoan re d (,:‘ onsabilité et, par constquent, sans risque de 1éci ..w
f?colnnélsi?i;;EQtéfe ;lﬁjﬂic y trouve également son compte. L’autettl‘r :c«l gzﬁnqﬁ
o oot : uné iden 3 moindre codt. La transactio me
ti{%n ost Sa\ndiorll)rll'0~ Sl’ljs riilti;ilri: tr;;;;i();:;c aux faits infractionnels con
e tout on SU hl'L- e‘"fr)]]i fes tribunaux et en faisant rentrer des fonflls an ".Fr?so
e t(zlslf ;:n e?rliitégr; pubiic sera aussi enclin a y recou.rlr‘lorsqu il ;‘}galgtia
Rzggfoclllefd?ii prescription: ou du dépasscment Ccllu délai ;,a::é)]lzlr:f)ihc d); 'Ffé

: ‘ i ieurs atouts. Comme It e E. de Fo
victime peut également y voir plusieurs atou

Des régles particulieres trouvent a s"appliquer lorsque 1a transaction pénale est
mise en ceuvre alors qu’un Juge est déja saisi de la cause!™ Depuis la loi du
18 mars 2018' 1 transaction pénale peat i nouveau intervenir apres I'enga-

gement de 'action publique pour autant qQu'aucun jugement ou arrét définitif
n'ait ¢té rendua au pénal™.

_
¥ £ DE FORMANOIR, « Lextension de Ja ¢r
crim, 2012, p, 775,

Ibid.

thid,

Voy. larticle 216bis, § 7+ afinéas 1 et 2, C.i. cr.

Dés la proposition d'une des parties de conclure 4 upe
de ne pas y recourir, sa non-homologation par lejuge o
Coivcr s M. GIACOMETT) et L, TEPER, « La transaction
médiation pénale élargie », op, cit,, 857,

M. BONNEURE et M. FERNANDEZ-BERTIER,
pénale des personnes morales, la transaction pénal

chiment », Dr, pén. entr, 2018, n° 2, p, 158. Une interruption de la prescription apparaissait, en lespéce, moins
cohérente qu'une suspension,

wt articie 216bis, §§ 17et 6, C. i cr, . ' . omptioninifs

Voy. lartic| - dant, le paiement de ta somme d'argent par l'auteur constitte une pI é|arpie e
B C\I;IL cl?pfi:k 21'6191'5 §4,C. 0. cr.; M. HIRSCH et A, LEMAIRE, « La transaction penale élargie:

de sa faute, Voy. Iar .$ 4, Chcrs

7 2016, p. 206, .
it pénal des affaires, Bruxelles, Larcier, . ’ ' -

7 :":’O,i't; ERNAERTﬁH D. BosLy et D. VANDERMEERSCH, Droit de la procédure pénale, ap. cit,, p.
! A BE H.-D.
Voy, larticle 216bis, $ 4, C. 1. . .

‘article 2168is, § 6, alinéa 2, C.i. cr, o , e s A B
\J:OY-.| artitled' n avocat au cours de la procédure de ta transaction peﬂnale nes;i ﬁ?;azatqu;dﬂct i i
B vers :EJTEN « De verruimde minnelijke schikking : een wenselijk maar delicaat p (
et R. VERSTRA| 3

i i Asac
e ient initial t la préventicn paient finalernent la trans
é i contestaient initialement la p Jatrans

i - che que des personnes g ¢ Sl :

W Cequi :g:;ii cOn?me « le colir de ta tranquillité » ; C. [:AGNOULLE, M F(?R‘T?g?n'waterloo, e S8 o110
la thfl?:é énale », Postal Mémorialis. Lexique du droit pénal et des lois spéciales, s 05

y i é ¢ ¢ r 'y M

:aM I:,T «la t,fansaction pénale belge », Les alternatives au procés pénal, Parks,

W5 AL MASSET,

- . « P P . P
L ¢ e u proce al ; enjeux et perspectives »,

? N. COLETTE-BASECQZ et Ch. DeviLLERS, « Les alternatives a Ces pe ven) op. cit P
.C BAs| s al

ansaction pénaie par les lois des 14 avril et 17 juiller 2017 », Rew: di. pén.

14

=

transaction pénale jusqu’s la décision du ministére public
UL sa non-mise en ceuvre, Vov. larticle 226bis, § 1%, alinéa 4,
pénale élargie revisitée 3 Ia sauce constitutionnelie er Ja

17

@A

LE
1

&

bal; N. COLETTE-BASECQZ et N, BLAISE, Manyel de droit pénal général, op. cit, P-104; G MiCHIELS, « La transaction
015,109, p 283: M Hig } génale élargie face au contréle de [a Cour constitutionnelle », 0p, cit, p, 1847. Voy. larticle 216bis, § 2, alinéas 3, 4,
" Abid., p. 119, — infractions fiscales », LDF, 2015, i° 9, p. 283; M , 7 et 8, Ci.cr.
i énale et son application aux infra ! _ . .
11 LVIGNE, « La transaction péna PP . p. 207, Sl N. CoLETTE-BasECQz et Ch. DevilLer 3 Iternari - :
N. DE La transacticn pénale élargie : qui gagne ? », op. cit., p ) . volition: ‘ QZ et Ch. DEVILLERS, « Les alterna ves au procés pénal : en
SCH et A. LEMAIRE, « La T, ‘extension de la transaction pénale en droit belge : une & oo It s'agit dle ce qu'en appeile fa transaction pénale éfargie.
# M, FERNANDEZ-BERTIER et A, LECOCQ, ;;)Li);teFERNANDEZ BeRTiER ef N. VAN DER EECKEN, « L2 transactttlln F{%’-_‘_" Loi du 18 mars 2018 modif
5 2011, p. 220 M. - " sle juridictionnel suffis A
demi-teinte " Qﬁ o :?t,;i’or?nellep' vers une motivation de la transaction et un contréle juridictio su M.B, 2 mai 2010,
élargie déclarée inconstitu :

, i Voy. l'article 21 is,§ 2, alinga 1%, C. . cr.
e o o o | tives au procés pénal : enjetsx et perspectives », op. Cif., pp.119-10 : v, cle 216bis, § 2, alinda -
Les alternativ : . C
B N, COLETTE-BASECQZ et Ch. DEVILLERS, «

jeux et perspectives », op. ¢it, p. 116,

ant diverses dispositions du draic pénal, de la procédure pénale et du droit judiciaire,
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e concertation-négociation entre I"auteur et la

Dans ce cadre, une procédure d
dommage et au réglement de Pindemnisatio

victime quant 3 Vévaluation du
est organisée par la loi.

Le juge compétent doit Jussi vérifier, outre le contrdle formel portant sut
fa légalité de la transaction pénale « élargie », Iindemnisation préalable des
victimes'” ct de 'administration fiscale ou sociale, qu’elle ait été acceptée de
maniére libre et éclairée, ct controler sa proportionnalitd™ 4 la gravité des faits
et 4 la personnalité de intéresse'”. '
S la concertation n’aboutit  aucun accord, « les documents &rablis et les coniz
munications faites lors de cetee entrevue ne pourront pas atre utilisés 3 charge
de lautcur dans une procédure pénale, civile, administrative, arbitrale ou dan:
toute autre procédure visant a résoudre des conflits, et ils ne seront pas admi
sibles comme preuve, pas MEME comme aveu extrajudiciaire »"". :

53. Effets. Si le contrevenant accepte la proposition transactionnelle ot vespedt
les conditions formulées, I'action publique $ éreint défintivement. '

partie civile entre les mains d

Partant, la victime ne pourra plus se constifuer
son encontre. [ n’en reste pa

juge d'instruction ni lancer une citation directe a
moins que acceptation de la transaction pénale par 'auteur constitue, au civi
de sa faute. Cette présomption est avantageu

une présomption irréfragable
devant les juridictions civiles ultéricuremen

pour la victime qui entend agir

les conditions fixées dansla

Par contre, si Vauteur de I'infraction refuse on viole
ll‘J‘)'

transaction, la procédure poursuit son cours norma

En tout état de cause, la transaction pénale conclue avec Pauteur d’une infrac-
tion ne porte pas atteinte Iaction publique contre les augres attenrs, coautedt

ou coniplices, ni aux actions des victimes 3 leur égard™.

LA PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

54. Lien avec les autres procédures alternatives. Le champ d’applicati

de la transaction pénale est plus restreint que celui de la procédure dc( E}l_zdi;t'on
et mesures. En cﬁf_ct, contrairement a cette dernidre, la « transaction )énqi I?Tl
fexcle_ pour les faits comportant une atteinte grave a intégrité pl : ? Jth
infractions en matiére de douanes et accises®!-22, g phyane e e

il 5, le np d'applicati &ri
POLJ elsurplus, !(4 chamyp d’application matéricl de ces deux modes d’extinction
© de Paction publique est lc méme.

5.5. Pla-c.e‘ d]f\la victime. Les intéréts de [a victime ont fait 'objet d’une atten-
- tion particuli¢re dans le cadre de la procédure de transaction pénale®?

Ot d dhord ] eveit 1 e e Ve I.e ( l } I) fion e e 8¢ —
E V uclle victim St ave

: 3 < < 1d Propositior C

| l d 5CS llloda

204-205

Ensuite, l'une ’des conditions pour en bénéficier est la réparation entid

du dOH}llllZ{g(? éventuellement causé i autrui, ou du moins de la arti " hon
contestée. bglt te domumage st entiérement réparé avant que la trm-lsi:mtioen!:gi
proposée, soFt.lzfl tlzar}saction peut étre proposée si l'auteur « a reconmnu, par éérilt
54 r{fponsabj_htcj civile pour le fait générateur du dommage, et produit,h‘ bret .
de 13“(ﬂcmmsat10n de Pinfraction non contestée du dommage et des ottt
“de réglement de celui-ci »*, 16 et des modalies

I d (0“(1]“()11 de ol
O1l 1Iteet 1 t —
lep rration g ale dll G Olnnlage nes pnlb SAIs pOSEl de dlﬂi

Lﬂltes. CJ()]]lIl‘lellt cn [)I Rthue pOUlld—tm()I! Ve ]..I]e] l(. caractere c cette
? H ¥ a i
P . 2 E
m grd]. dL

On s’interroge égalc - ["adé i
O 'inter ;og_? également sur I'adéquation d’une telle condition avec les dom
. ur | ic : : : -
m ig : évolutifs O:.il nonfen(,om consolidés. Uexclusion, du champ d’application
> la transaction, des infractions qui ¢ 1
_ 2 comportent des atteintes gr i Pintéprité
e s graves 4 'intégrité
poseront de telles difficultés.

207 (1t 1 1ivvs :
vient toutefois limiter drastiquement les hypothéses de terrain oil se

e —

Le paragraphe 4 de larticle prévoit plus précisément que: « Le dommage éventuellement causé a autrui doit @
entiérement réparé avant que la transacrion puisse étre proposée. Toutefois, elle pourra aussi &tre proposé
Vauteur a reconnit pas écyit, sa responsabifité civile pour le fait générateur du dommage, et produit la preuvé_ dg
Findemnisation de 'a fraction non contestée du dommage et des modalités de réglement de celui-c, En tout éta
de cause, la victime pourra faire valoir ses droirs devant le tribunat civil compétent. =
Dans ce cas, le paiement de |a somme dargent par l'auteur constitue une présomption irréfragable de sa fauee?
« Pendant linstruction et lors du réglement de la procédure, fa juridiction dinstruction apprécie la proport
lité de 1a transaction proposée dans le cadre de [appréciation des charges » {article 216bis, § 2, alinéa 8, C. kcr)
Vay. larticle 216bis, § 2, alinéa 8, C. i ct.; M. GiacomerTi et L TEPER, « La transaction pénale élargie revisitée &
sauce constitutionneile et la médiation pénale élargie », Rey dr. pén. crim,, 2018, pp. 853-855 ; H. VAN BAVEL €L
D. VERWAERDE, « Enieme réforme de la transaction pénale : Ta fin des controverses ? », 1T, 2018, pp. 765-774
G. FALQUE, La victime dans le débat péngl, op. cit,, pp. 290-291.
Ibid,, pp. 290-291.

1bid,

15

196

197
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Article 216bis, § 1% et § 6, C. i cr.

M. GlacomEeTT et L. Te i
. TEPER, « La transaction pénale revisitée 2 ituti i

gl o it . 85K p evisitée a la sauce constitutionnelle et la médiacion pénale
A VE icti &lirni
’ Vi RHEIYLESONNE, « La victime durant la phase préfiminaire du procés pénal », op. cit., pp. 92-93

orsque la cau ‘i i j ot auissi v .
Sanct: e dossi: :e trou.\;e en phase d'instruction ou de jugement, la victime est aussi invitée A prendre connais-
race du dossie Bepre55| et a conclure un accord avec le contrevenant qui pourrait étre acté dans un progés-ver-
pén'alel P faceA:LElcc?)il ft“ll\L giﬁlusg Manuel de drait pérai général, op. cit,, p. 164; O. MICHIELS, « La transaction

réle de la Cour constituti i arti i i

e | tionnelle », op. cit, p. 1847, Voy. l'article 216845, § 2, afinéas 3, 4,
N. COLETTE- i
N BASECQZ— et Ch. DEVILLERS, « Les alternatives au procés pénal : enjeux et perspectives », op. cit, p. 116

. MaSSET, « Les droits de la victime », op. cit, p. 78. R

Article 216bis, § 1% C. i

A insé(uri:é j§u:iciiCL.l i. 2’ l'.e tedrme « grave » n'est malheureusement pas défini par le iégislateur ce quf crée
que. A titre d'exemple, on peut se demander si i jté

! et / , si une inca

incapacité totale de travail pendant deux mois est grave pacié personnele de 3% ou une

NTHIEMIS
535



, © DENALE
RESPONSABILITE CIVILE EF RESPONSABILITE PENAL
RESPONSADIL TS AV B

i rtance ictime ne dispose
u récision a également toute son 1mportance. lav e e e &
d nfl p't dé peto®™ 29 Son accord n'est pas exige pour qu o transacton o
onchu . i age {ou la partic non ¢ 1
conclue®?, Partant, une fois le dommage ,(0 pogsr e T O mtervdt
. hisé. la victime ne peut s opposel < A ¢ o A et 11
mage”'') indemmise, 11;11_\’16'2 r u:euf de Vinfraction. Méme si clle est 1311gc:111¢
~inistere public et Pau i cle it largemel
entre le ministere p | ’ o, s qe
é avi appelée ase p |
igeals -édure, la victime nest ap
associée a la proce .
L212
nisation de son dommage™.

! 3 [()llt rat 16 ause P d ant 1(, 1y b 1
€ C cd ,.llql victime ourta f.‘ruie \*al(’lr sSCS dlolts cva { n

civil compétent. \ | | -
Om peut également §°INEeIroger sur Pissuc i donner a Ll}'le sﬂuatlozlr (gncug qu
- bes eg it Vinfraction mise i sa charge mais conteste, p 4 tel, 1
. auteur 16(.‘01’}1'1}3 ! indre dormmage ou, A tout le moins, le _domma_ge o qu
Ceue]_lCl . 'gencrli }pfa?zi?ancivﬂe Le processus rransactionnel ese-il tout sunpleme
est allégué par 12 .

bloqué ? N

N | ’ lec Ligge. Dan§

D ‘tre question gu’a été amende A trancher 1:1_ \Cour d ElPPZ1 Lar I rglégative-.

Cest (}t du 122 avrier 2018, ta Cour d’appel de Licge y repond p :
un aree !

Pour la Cour, comme le précise G. Fa]qu.c,.« une tfar{s:fc_tion }Zénal; {;cuiéi(;zu
blement & -« homologuée par une juridiction répressive MeMme pd
e reape }()E;ljtébcivile cette question devant zﬂor‘s étre dcbat‘tue e_\lfat
e in TSSI’O‘;S?;“ et impart,ial, soit devant le juge Fiv{l . 1?3115 ce ?ont;ft €
imjugt(':cul?\(f-ﬁ: na( atoutefois fait valoir qu’elle él:ait1 dlsc?mtgcsup;ié;iii eH
e ivi &s I'inst: b, par la scule volonte , el
ung e partie'lcn'nlcd’Cijjt(lsrtiSt{jslltrég:liaEi)lnlzls son dommage devant 1{3 Jﬁg
é’tait bt 1o duiL :)l}i)urrait pas trancher les questions du don’nnag_‘c ct- d},}l et
repreﬁgrls‘zziecglcici sont contestées. Cet argument a amene fa Cour d’app
causal lors

Y :_1 ‘ o 4 j l] N ] ‘ - - 1 213
c u (]lleqti() p]e idicielles 4 4 (8191 on f1tut1on < -

POS I eux 115 & C S ¢ (; C 5 v ne

a

103 4 Van BAVEL et D. VERWAERDE, « Enieme réforme de la tra
p.770. o ‘ | E
G. FALQUE, La victime dans fe débat péngi, op. cit,, . 289 o desimpus audes cosations s i
. | i i rmis _ NS 5¢ ;
Sauf pour lesinfractions fiscales ou sociales qui ont pe e e o socals O e Tt

. A A imod . cr i

Qe T s : palememtdl;sccozj de Vadministration fiscale ou sociale. Le légistatey
ris les intérérs, et moyennan

est redevable, en ce comp

inistrati et sociales.
a donc conféré un véritable droit de vete aux admmlstrauo‘nls' ﬁs:i:alf:sde e tion. On et o Et.d
. 'on peut formuler a l'endrott o) o
i sur les critigues que Fon p : oo O e p

NULII’S fEVIen(ll‘?::tem aura Toujours intérér a contester une pzrnle du dc;:g;:gce faisanf e P
Feton quali ée) afi ir bénéhcier de la trans . , gl

' e is {a dé dassurance protect

| liRera de non contestée) al : o, e it s '

e siicate puisquielle devra engage ' it

r e o ivi i isrement, n'en vaudra pas toujou!
o ey pour viciam dommage au civil, ce gui, financie , fven e
- sclamer le reste de son dommage all ¢f O ey e lgislate
il b rectlade frustration dans le chef de la victime n'en sera que pllus 3ra o Finalemen, b eebien d
et 5”}“\:“9" sydlerait fort ardue pour le rribunal, n‘aurait-il pas dd parler de p (

mérme si la tiche se reve

dommage ? ‘ ' .
M . FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit., p 2'89. -
m I!:;id pp- 289-290, qui renvoie i Lidge (6° ch.), 22 février 2018, RG.

nsaction pénale :fa fin des controverses ? », 1T.. 201

o

7

4
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La Cour constitutionnelle a rendu un arrét par lequel elle a renvoyé la cause i la
Cour d’appel de Licge afin qu’elle puisse apprécier si, compte tenu dusdécds de
a partie civile, une réponse aux questions préjudiciclles reste utile i la solution
_dulitige pendant devant clle?™, La question de la discrimination éventuelle de la

artie civile n’a dés lors pas été tranchée i ce jour par la Cour constitutionnelle.

nfin, acceptation de la transaction
riéfragable de sa faute (supra n® 53)25, Cette présomption peut se révéler fort

tile pour la victime qui entendrait diligenter ultéricurement une action devant
¢s juridictions civiles?!s,

Certains auteurs ont pointé 'insécurité Juridique que crée, en maticre de tran-
action pénale élargie, la condition qui impose au suspect d'avoir réglé le volet
civil avant que le volet pénal puisse étre réglé. V. Truillet considére en effet que

homologation par une juridiction indépendante fait peser une incertitude

LA PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES AITERNATIVES

« Larticle 216bis § 4 du Code d’instruction criminelle inferprété comme
soustrayant  la compétence du juge répressif le débat portant sur la res—
ponsabilité civile, sous les aspects du dommage et du lien causal, lorsqu’unc
partie civile est associée 4 unc négociation transactionnelle qui doit faire
Pobjet d’unc homologation afin de faire constater Pextinction de V'action
puhlique, viole-t-il les articles 10, 11 et i3 de la Constitution, combinés
avec Varticle 6 de la Convention curopéenne des droits de ’homme, dés
lors qu’en droit commun de la procédure pénale, la partie civile dispose du
choix d’obtenir la réparation de son dommage, s'il est pénal, devant Te juge
répressif ?

il devait étre répondu de maniére afirmative i cotte question, il st encore
demandé a fa Cour constitutionnelle, si I'article 216bis §234 du Coede
d’'mstruction criminelle viole les articles 10, 11 et 13 de la Constitution,
envisagé pour ce dernier sous l'angle de la légalité et de la prévisibilité
de la procédure pénale, combinés avec article 6 de la Convention euro-
péennc des droits de homme, en tant quiil conditionne 'homologation
dune transaction a 'ouverture d'un débat, mené devant le Jjuge répressif,
qui porte sur la responsabilité civile alors quc la transaction n’équivaut pas 4
une reconnaissance de culpabilité et que le dommage devant les tribunaax

carrectionnels doit, conformément au droit commun de I3 procédure appli-
cable 3 tous les prévenus en vie, étre pénal ? »,

par I'auteur constitue une présomption

C.C, 28 mai 2019, n° 852018, disponibie sur www.const-court be.

M. PREUMONT, « La place de fa victime dans fa

procédure pénale : d'un bout & l'autre de la chaine », Rev. dr. ULE,
2005, p. 133.

A. MasseT et G, FALQUE, « Le droit des victimes w,op. cit, pp. V.37/19 et s.
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Darticle 216bis, § 2, alinéa 11, y répond particllement en énongant que « k&
transaction ne porte pas atteinte & l'action publique contre les autres auteqrs
coauteurs ou complices, ni aux actions des victimes i leur égard. Les personne
condarmées du chef de la méme infraction sont solidairement tenues aux res
Gtutions et aux dommages et intéréts et, sans préjudice de l'article 50, alinéa 3
du Code pénal, au paiement des frais de justice, méme si Vauteur qui a accept
la transaction s’en est déji libéré ». :

Dés lors que le principe de la réparation intégrale vise tout le domunage mai
évidemment obtenir une doubl

rien que le dommage, la victime ne pourra €
indemnisation pour le méme dommage.

-églent toutefois les situations dans lesquelles la transaction. o

Comment sc 1
tie du dommage, notamment en présence de plusie

porte que sur uncé par
coauteurs 7

Les principes qui : tlité doi
pr n.apecsl q;u gouvernent 'opposabilité doivent se conjuguer, le cas échéant
au principe de la réparation intégral 'squ’ ’ ‘ ni il
rale. Lorsqu’un des respons: i 156
u | - d s sponsables a indemnisé L
personne lésée, se pose la question de savoir si ol
s e savoir si le coresponsable
| ( ‘ 5 cut opposer |
convention de transaction comme &lé i : o .
mme élément de fait pour faire & :
onvention d > . ur faire échec 4 la demande
d md‘cn]lmsatlon complémentaire™. Dans ce cadre, il nous parait juflicicux de
etenir fa ¢ i jective % ‘ ‘
etenix :11 conception objective et absolue de la réparation intégrale®. Partant
: cons ' b ! . ale®. Part
orsque la victime a accepté un reglement amiable dont 1'ind ié ¢ ’
‘intégralité du dommage (ind ité¢ 3 titre d e téparation
demnite a titre de réparation inté S i
Cintegralite intégrale, réparat
eputee intégr: 1 i i du Litige do
: E, niee (tﬂegra[e du dommage), il nappartiendra pas au juge saisi du litige de
v dans quelle mesure la réparation du dommage a été effectivement

A défaut d’autres dispositions spécifiques, et en dépit des diftérences entre
transaction civile et 1a transaction pénale”, il semble qu’il faille s’en référer au
principes de droit civil®.
y de Papplication de T'article 2051 de I'ancien Code civit

Se pose alors la questiol
ne lie point les antr

qui porte que « la transaction faite par 'un des intéressés
intéressés, ct ne peut &tre OPpPosEe par eux ».

Conformément au principe de Vopposabilité des effets externes d’unc conves
tion?’, le contrat en tant quc situation de fait peut néanmoins étre opposé ik
Gers. Le contrat est un fait dont les ticrs pourront tirer certalnes conséquerices
(dé)favorables d I'égard des partics. Le principe de la relacivité des effets interng

Cass,, :
; ss.. 18 septembre 1?41, Pas, 1941, 1, p. 343. Voy. aussi Civ. Lidge, 21 janvier 1994, Pas, 1993, Il p. 67
- GEORGE, La copvention de transaction, op. cit., p. 149, , , 11, p. 67,

Selon A, Verheyl i
o u'un:\'eis?pne, « nonobs_tant les termes de larticle 216bis, § 4, du Code d'instruction criminelle, nous
! pmpo;é] ne ; ime peut transiger avecun des coauteurs des infractions qui f'ont préjudiciée sur un mc;nrant
e préj“d?@d | ernle.rb(.e.t par h}'po[hese, inférieur au montant auquel elle dvalue elle-méme son domsmage)
ot ViznadT;? tl!ltf! de reclczlamer, ultérieurement, fe solde de son préjudice A Tencontre des coauteursgoeu
nt a étre condamnés pour la méme infracti
ut vien raction » (A, icti

la phase préliminaire du procés pénal », op. cit, pp. 94-97). (A VenuerLEsoNNG « L victime durane
B. De Conmick i :
D Doaone e:; \j’;}ﬁ:;LEWA;F}'I‘, « La transaction et le réglement amiable des indemnités, Rapport belge », in

! AIN (din), Le dommage et sa réparation dans ia responsabilité contractuelle et extJra—

n2 . TRUILLET, « Transaction et médiation pénales : une justice négociée », in H.-D. BosLy et Ch. DE VALKENEER (d

Actudlités en droit pénal 2019, Bruxelies, Larcier, 2019, p. 24.
M A VERHEYLESONNE, « La victime durant la phase préliminaire du procés pénal », op. cit, pp. 94-97.
12 oy, F. GEORGE, La converition de transaction, GUJLE, Waterleo, Klawer, 2020, p. 161, n* 1920, :
oy, dans le sens d'une application du Code civil, Cass., 22 septembre 2011, FLF, 2012, p. 367 oll la Cour consiée_t

que fa transaction conclue par Vadministration des douanes et accises (assimilable & une transaction pén_ale
constitue une convention au sens de article 2044 de Fancien Code civil. Voy. également, en ce sens, A. VERHEYE contractuelle. études de droit comparé, Bruxelles, Bruylant, 2015, p. 92
i g ] , 2015, p. 921.

SONNE, « La victime durant la phase préliminaire du pro.ces pénal », op. cit., ?p. 94-97, . E Voy. sur les conceptions subjective et relative (évaluation du caracrére inté & ;
21 oy, larticle 1165 de Yancien Code civil. Voy. sur la distinction entre relativité des effets internes et opposabHit quement aux parties) ou objective et absolue {réparation inté |acte!‘e intégral de la réparation opposable uni-
des effets externes, Cass, 27 mai 1909, Pas., 1909, 1, p. 272 Cass, 29 actobre 2004, R.G.D.C, 2006, pp. 210 et s les parties) de la véparation intégrale : B. DE CONINGK et V. Ctiira ¢ unique er donc opposable tous peuimporte
I, DEMORTIER. Voy. aussi, . JAFFERALL « La distinction entre les effets internes et les effets externes du con des indemnités. Rappart belge », op. cit, pp. 921 et s. Les atljteurlgwaRT’_ «la ;ransacnon &t le réglement amiable
- r UP L PR g s préconisent de retenir fa conception objectiv
. e et

M. DuponT (dir.), Les obligations contraciuelles, Bruxelles, Larcier, 2016, pp. 51 et s absolue.
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n’a plus de droit vis-a-vis du tiers responsable.

Sous-section 2
La procédure de médiation et de mesures

icati océdure de médiatio
57. Notion, objectif et champ d’application. La p10cedurz1 d;, ~dation
dem ’ 1 & : 1ode d'ex
Sté : : 1ale, un attre 1
U -5tés de ka transaction penaie, :

¢ mesures est, AuX CO ; L autr dextine
zt C}’ tion publique. J1 s’agit d’unc procédure alternativ _,faculta 5 Su:;e] :

e : iti eC ssance pat le sus
trale? qui ne requicrt pas comme condition une rL.gonnalssanlg p o suspect
e s rest bilité pénale?***. Seule une reconnaissance de la resp _

de sa responsa .

P i3
civile est exigee™™.

Elle est régie par Iarticle 216fer du C. 1. cr. .
iniste ic? qui { Proposer ceé
« Dinitiative appartient su ministere public™ qui peut p Ph mﬁt
‘ i ¥ i avolr L
océdure i une personne physique ou morale, qui pcutf Vo A ;1 ,__..1
prow & - aut: ¢ le fait infractsionne
i é our autant qu l !
de suspect, d'inculpe ou de preYCHU b 'qd’un emprisonnement.
ne paraisse pas &tre de nature a devolr etre punl -
ot C est invitee. a
ectionnel principal de plus de deux ans. Cette pe'rsmme ot
o 4 accomplir une ou plusicurs mesuires, duran;

respec conditions ct/ou : : mest ;
e e a4 an® 25 11 st imposé 4 'auteur soit

une périede qui nc peut excéder u
le respect de conditions (¢ médiation
respect e mesures {dans le cadre de

quteur-victime » Uniquement), soit
dossiers n'impliquant aucusne vict

e —

LA PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

identifiée ou lorsque Ia victime ne consent pas ou plus 3 la médiation), soit
le respect de conditions et mesures 3 titre cumulacif?, 11 peut s"agir de répa-
rer le domumage éventuel™ ou,  tout le moins, la partic non contestée de
celui-ci aprés avoir reconnu par écrit sa responsabilité civile®®, de consentir
a4 une médiation A propremenc parler entre Pauteur présumé et la victime
conmue*”, en ce compris ses modalités®, d’éventucllement renoncer i
cerfains biens ou avantages patrimoniaux®" ainsi que, le cas échéant, d’exé-
cuter unc ou plasteurs mesures™, qui peuvent éee proposées séparément
ou cumulativement™, pour une période qui ae peut excéder un an®* : le

traitement médical, le travail d’intérée général et la formation de naximum
cent-vingt heures®" »2%,

- C. Marr expose que, bien que la terminologie cmployée puisse paraitre quelque
- peu confuse, le terme « conditions » est utilisé pour désigner I"aspect « médiation

- auteur-victime », tandis que le terme « mesures » se réfere 3 Pangle « médiation
fauteur-société »2,

- 58. Lien avec la médiation réparatrice. Le terme « médiation pénale »
renvoie, en réalité, 4 deux procédures distinctes. D'une part, on retrouve la
_procédure de médiation et mesures telle que décrite ci-avant et qui entraine
Pextinction de P'action publique. D’autre part, elle concerne la « procédure par
laquelle le ministére public convoque simultanément ou 3 un autre moment
la victime et intervient, par Uintermédiaire d'un assistant de Justice, entre cette
~derniére et le prévenu afin d’obtenir leur accord sur indemnisation ot ses

modalités {réparation en nature, prestations financiéres, excuses, définition de
~regles de convivialité, etc.)

»*#. Cette derniére hypothése est désignée sous le

e des indemnirtés, Rapport belge», op-c
pen in de mate dat die dading de verbi .
is een feitenkwestie waarover,
Dading, Anvers, Kluwer,

27 g De CoNneK et V. CALLEWAERT, « La transaction et le regle:zr;rt‘a?;a:zle

pb 921, Voy, en sens contraire : « De derde kan zich op de da Euecji e

i ft tenietgaan of verminderd. Of de schade al dan niet v I AP
:jeen;;?::rechter vrij kan oordelen » (B. TILLEMAN, |. CLAEYS, C. CouproN et K.

2000, pp. 483-484, n° 1011). o
M. GIACOMETTL et L. TEPER, « La transaction pena
snale dargi cit., p. 858.
pénale élargie », op. oL, ) N ’
Rien nempéche linculpé ou le prévenu de solliciter la proced!.lre de:‘
tant libre d’accepter ou non de la mertre en ceuvre sans Qevolrzrar;o i
et D. VANDERMEERSCH, Droit de la procédure pénale, f’p' cit, p. 287. D
Certains auteurs soulignent des lors qu'il « est permis de douter de E‘;éca;énam o« Transacion !
s i jence de sa responsabili T , « Transaction
- 'a pas, au préalable, pris conscien : ; A
e IZSU!_iPeCt'n aIeps une j‘:stice négociée », op. ¢it, p. 34). Dans Ta pratique, il semblerait g :
médiaticn pénales e ! .
sélectionnep|es dossiers dans lesquels le suspect ne conteste pas les fa e <enpager plinement dans U =
C. Mart, « [i]l nous semble cepandant difficile pour le suspect de sleng gt et dos it _
POElr - Marr, ol une formation sl demeure dans le déni du caractére pénal Emerjd. P aracddite
th?ra‘izum::n « La médiation pénale 3 1a suite de |a loi du 18 mars 2018 :Bde fa |r|'ne C;;TCierpzmg gl sy
madiati : ité it pé sdure pénale, Brixelles, A , PP )
ddiati " de droit pénal et de procé ’ 99-302/
e el . pénale négociée ; une réelle avancée 7 », Le pli jur, .52

36
137
8
ionnetle er fa médiation

P . -
le &largie revisitée a la sauce constitut

) ) 240
médiation et mesures, le ministére public res

24
ver sa décision ; M.-A. BEERNAERT, H.-D. BOSY 3

2%

247

230

3

M. CoteTTE-BASECQZ, « Les nouvelles formes de justice
2020, p. 23. .

é i ur du Roi,
Cette faculté appartient au procure dit
visées par le privilege de juridiction, au procureur genera
=4 Article 2t6ter, § 1% alinéa 5, C.i.cr. ‘ .
35 €. MARR, « La médiation pénale & la suite de ta loi du 18 mars 2018..

32

bdlé nne
3 lauditeur du travail, au procureur fédéral et, pour les personnes

" | prés la cour d'appel (article 216ter, §6, alinéa 8, C.LC

., op. cit., pp. 299-303.

540

1bid,, pp. 299-304.

Voy. larricle 216ter, § 1%, alinéa 19, C.i. cr,

Voy. larticle 216ter, § 5, alinga 2, C. i, cr. Cette condition est sujette aux mémes critiques que celles formulées 3
lendroir de la transaction,

Voy. larticle 216ter, § 1%, alinéa 2, C.i. cr.

V. TRUILLET, « Transaction et médiation pénates : une justice négociée », op. cit,, p. 36.

Voy. larticle 216ter, § 4, C.i. cr. Lorsque ces biens n'one pas fait l'objet d'une saisie ou ont été saisis entre les mains
du suspect, ce dernier est invité 2 les remettre i lendroit fixé par fe ministére pubtic.

Clest dans ce sens qu'a été introduice par larticle 10 de a loi du 18 mars 2018 modifiant diverses dispositions du
droit pénal, de la procédure pénale et du droit judiciaire, ta nouvelle Section 2 du Chapitre 3 du Titre 1° du Livre
2 du C.i. cr, comportant {article 216ter, intitulée « Extinction de Iaction publique moyennant lexécution de
mesures et le respect des conditions ».

M.-A_BEERNAERT, H -D. BOSLY et D. VANDERMEERSCH, Droit de lg procédure pénale, op. cit, p. 289; M.-A, BEERNAERT,
N. COLETTE-BAsECQZ, Ch. GUILLAIN, L. KENNES, O. NEDERLANDT et [, VANDERMEERSCH, Introduction 4 la procédure

pénale, op. cit, p. 83 ; C. MARR, « La médiation pénale A [a suite de la loi du 18 mars 2018... », op. cit, p. 305.
Voy. larticle 216ter, § 1, alinéa 5, C. i, cr.

Voy. larticle 216ter, § 17, alinéa 5, C.i. cr.

Voy. Yarticle 216ter, § 1%, alinéa 5, 1°, 2° et 3°, C.i. cr,

N. CoLerre-Basecqz et Ch, DevLLERs, « Les alternatives au proceés pénal : enjeux et perspectives », op. cit, p. 121.
C. MarRr, « ta médiation pénale & la suite de la loi du 18 mars 2018... », op. cit, p. 303.

A, MASSET et . FALQUE, « Le drojt des vicrimes », ap. ci, p- V.37/17. Voy. aussi G. FALQUE, La victime dans le débat
pénal, op. cit, pp. 283 et s.
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iée bar bt ; nars 2018% Le champ de 1a procéd est, A 1
ansaction peénzle, élargi. La procédur G ot o s de
seulement durant la phase d’informari 1 honis Spnlemmann e DrOPosée non
: nt . a 1ation mais égale &
e gt La ph I : galement alors mér
i 7 1se au juge d’instruction, aux juridictions ' o e
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dc’ﬁmtlf a ¢té rendu quant aux dispositi - OISQB Por et At
présence de délits dits sans vict ous pénales »**%, Par
§ atts sans victimes, la médi

vocable de « médiation réparatrice » Larticle 553 C. 1. cr. précise que ¢ toute
personme qui a un intérét direct peut, dans chaque phase de la procédure pénale
et de Iexécution de la peine formuler une demande de médiation ».

es a été adap-

La procédure de médiation et de mesures doit dés lors étre bien distinguée de la
procédure de médiation répa atrice. Cette dernidre est soumise aux articles 3te,
du titre préliminaire du Code de procédure pénale ct 553 3 555 du Code
Linstruction criminelle®” et s’inscrit davantage dans une logique de justice
250-251

, . ailleurs, méme
reparatrice ation cst expressé e,
L St expressément aatorisée??
¢ pr - 1 qui i |
. ‘p ocureur du Roi qui envisage une médi
Cpect, la victime et le
eépressif, pour

ation pénale doit inform
urs avocats, qu'ils peuve P dOIF nformer le sus-
ent prendre connaissance

Elle permet aux personnes en conflit de participer activement, si clles
- o M .
autant qu’ils n’aient pas encore pu le faire

consentent librement, ct en toutc confidentialité, 3 la résolution des difficul:
tés résultane d'une mfraction, avec Vaide d’un tiers neutre sappuyant sur un.

méthodologie déterminée.
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L'objectif poursuivi consiste  « faciliter Ia communication et d’aider les partie
3 parvenir d’elles-mémes 3 un accord concernant les modalités et les condition
permettant I'apaisement et la réparation »**, Elle ne porte dés lors que su
Iaction civile et n'entrave en aucun cas laction publique®?. Partant, il n'y a
pas d’cxtinction de l'action publique tandis quaucune reconnaissance préalabl
par le suspect de sa responsabilité n’est exigée®. Des liens existent cependant
avec le procés pénal dés lors que le juge répressif a 'obligation « de mentionnert,
dans sa décision, Paccord qui serait éventuellement intervenu dans le cadre de la

Une conventi
ntion contenat
P . . Lo, . . . ant 1 i 3 . - ..
médiation ct qui lul aurait éte communique par les parties »™. es mesures et conditions Proposées est ensuir
nsuite

: S()ul“is(, [)Our aCCOI‘d 44 su cCt avar [ e [} I T 1 O1 c
'dcl'“i(.‘]‘ yeut [*O[’“;rO:] ,Sp < 10 ,etr tl'anSIIliSC au prociu cu i R i -
. . .] .
: . i [~ . - T B IC S()Llh:lltc', Fauteul‘ deS jﬁits et CVEIIELI(HLI 'lt,ll‘lcl;]
.V]Ctlllle ql]] peut 3¢ fcul‘(, assister on l‘CI)l‘eSt,ﬂter p‘l u , - ,

A ar Il avocat.

[ Deux hypothéses peuvent se présenter
9 oy, aussi les articles 163, alinéa 5, et 195, alinéa 3, C.i. cr. = cL
5 Yoy, sur lanotion de justice réparatrice, 1. NOUWYNCK, ¢ L'scoute de la vicrime et la médiation en matiére pénale »
op. cit, pp. 183 es. « tapproche réparatrice de la justice encourage la participation volontaire de Fauteur et de
la victime au processus de résolution du conflit. Au-deli du jugemnent et de la condamnation par la justice; |
macdite de justice réparatrice vise  offrir 3 la victime et a I'auteur la possibilicé de communiquer au sujet du défi
et de ses conséquences. Dol lintérét de la médiation dans cette perspective. Alors que fe procés pénal contribl
souvent A soutigner tes antagonismes, la médiation offre une alternative dans la recherche d'un mede de gestiol
des conflits rendant aux protagonistes lespoir d'un apaisement, voire d'une réconciliation (35). La médiation &s
donc use méthode qui sinserie dans la vision de la justice réparatrice » {pp. 186-187). i
irective 2012/29/UE du Parlement européen et du Consetl o
25 octobre 2072 établissant des normes minimales concerpant fes droits, le soutien et ia protection des victime
de la criminalité et remplagant la décision-cadre 2001/220/JAl du Conseil, 0., L315/57, 14 novembre 2012);
loi du 22 juin 2005 intreduisant des dispositions relatives & la médiation dans Je Titre préliminaire du Coded
procédure pénale et dans le Code drinscruction criminelle, M5, 27 juiller 2005 ; la loi du 25 mai 2006 rnodifia;
la loi du B avril 1965 relative 2 fa protection de 1a jeunesse, du Code diinstruction crimineile, le Code pénal;
Code civil, ta nouvelie loi communale et la lof du 24 avrit 2003 réformant 'adoption, M.B. 2 juin 2006 ; ecla fo
13 juin 2006 modifiant fa législation relative 3 la protection de la jeunesse et a la prise en charge des mineurs ayant
commis un fait qualifié infraction, M.B., 19 juillet 2006. :
® € MARR, « La médiarion pénate 3 fa suite de la lei du 18 mars 2018..

3 G, FALQUE, La victime dans e débat pénai, op. <it., p. 18,
B . MARR, « La médiation pénale & la suite de (a toi du 18 mars 2018... », op. cit,,

Bs (. FaLQUE, La victime dans le débat peénal, op. cit. p. 18.

Dans 1a o
reiniere | 5 e
con. ditioni ot mCSUl_YPOtthe, ,k suspect marque son accord et cons
s : Hiesures proposces. Une convention est dé consent aux
suspect ot le ministére public. des lors signée par le

i g - 9 " O, ~] " vl - d 1’ - [w 1 3
stants d(, lu fice cC
C(. As815t: Sfice s Cha].g)er()llt au suvi et ¢ 11 COnttrole €l exXecn 1011 Acs
Oll(l]tl()lls et nesures, en a ration ctroit (¢ le mi lStCIe lebIl a1 a Ie
S, (.OH b() d TO1tC awv 1
< q

oy, Fartice 12 de la « directive victimes » (d
5G

Voy., sur cette i
i question, C. Mare,

vox « La médiation pénale 3 la suite de fa loi du 18 mars 2018

‘ . », 0p. cit, pp. 310
« | | pp

y |Bd(; ::;123(;';82(38 madifiant diverses dispositions du droit
18, - Yoy. aussi, pour fa période antérie

: : ure,

generaux pres les cours d'appel du 8 ayril 1999 relative

la circj:i"aj' de fa procédure pénale et du droit judiciaire
médiation pé afa méd‘re commune n* 08/99 du Collége des procureurs
ion pénale devrait de préférence sappliquer 3 lation pénale. Il y est notamment précisé quela

victime identifiée pré des faits ré ;

. me |(?ent|ﬁee présentant un dommage matériel faits récents et dans des dossiers qui impliquent une

ispose d'une résidence fixe, ou maral non encore réparé et i condition que l‘aut
auteur

CM ST
ARR, « La médiation pénate 4 fa suite de a lof du 18 mars 2018

. », 0p. cit, p. 297.
ibid, p. 321,

- %, 0p. cit, p. 309
0,297 Nozons que leur compé
mpétence territor; i ési
p erritoriale est fonction de ia résidence du suspect (article 216ter,
s

V. TRUKLET, « Ty ; . .,
» « fransaction et médiation pénales : une justice négociée », op, it p. 36 Palinéa s Cicr)
, Op. cit., p. 36,
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ton de jugement selon le cas} d’homologuer i
E;{u; sil?ic:il'1;)'log;1ti011, Ie dossier est misgﬁ (13: ZE;O‘Z?HI(;;: (z;:lv::(t)l::)i:::nEziIuL ?{d'e
. - e e . M :
Ce d émbh-:. .15;}1)1252 jl:avglllt;meurs options : adapter le contenu de [z convcntic(:;
e ! e 6{1 vueQ de la soumettre au Juge ; interjeter appel de
e o Pacr E;)]?q; i{,;;i((,)r\del Ilenoncer d la procédure ct reprendre Ia pour-
3 ofl elle gvair Aré '
de procédure, procédure au fondt) ;L;“;;é;éz;ffgzlifc '(mSjU'UCﬁ’OIL ement
C ansaction pénale?’!.

contrdle de I'évolution du dossier®?. Des rapports sont dressés par le service oa

la personne auprés duquel ou de laquelle les mesures sont extcutées ct adressés

au service compétent des Communautés™.

sions et des modifications pourraient étre apportées a la conventiol

Des préci .
204-265

par le ministére public, i la demande des maisons de justice ou du suspect
1l conviendra de recueillir Paccord du suspect et, le cas échéant, de la victime
Par excmple, des circonstances concretes telles quun changement d’horaire ot
de licu de prestation de travail d’intérét général, pourraient justifier que de:
modifications soient apportées i la convention.

266

article 216¢ter, § 6, aliné 1 eei
e n’esé §'§,}ahne? 6, (i{u C. 1. cr. précise que « [Horsque laccord de
pas homologué par le juge compétent, les documents rédigés

£ 1es Com «f p P
e Comimuntcat 10135 OlclleS falteS pCIJdaIlt 1 Concer tat]o“ ne cuvent pas eAtle
ans ar [)I()(.e Pl C L]Vl]e :ldl Hnnistraty
A1 ¢ durc el]a] 3 3 I strative

iilisés 3 charge du suspect d
ou arbitrale, disciplinaire
» disciplinaire ou dans toute autre procédure visant 3 résoudre d
1 dans : résoudre des
a S OITHNE &
diissibles comme preuve, méme ay titre d’aveu

Dans la seconde hypothése, le suspect refuse de consentir 3 la procédure
Labsence de tout accord sera acté ct la procédure se terminera®. IDautre
voies pourront &tre envisagées par le ministére public (classement sans suite

268 :

) . ‘conflits et ils : .
transaction, citation) extraiudiciaire I:;Z:sont pas
Lorsqu’unc instruction est en cours, le procureur du Roi qui entend engaget 60. Effets. Ta L o
procédure de médiation ct mesures se fait communiquer le dossier par le jug anitre q.uc ) E re.sclltjp tion de. Paction
J’instruction qui peut rendre un avis sur I'état d’avancement de Iinstructiot < médiation tP 1_11 a tngsactlon
Ce dernier ne se prononce pas sur Uopportunité de la proccdure envisagée ; ' el mesures »*%

Un accés au dossier est préva pour Uinculpé, la victime et leurs avocats, ains
que la possibilité dc prendre, par leurs propres moyens, copic gratuitement; su

place.

ublique est sus &
pénalgm 1 : t suspendue, de la méme
» pendant toute la procédure de

A la fin de la médiation et lorsque lauteur
et conditions convenues, le procureur
publique™ 11 sagit d'une décision dé
lecision de classement sans suite?’s.

ey a respecté Pensemble des mesures
fu.l_{m constate extinction de Paction
1nat1v I ne se ¢

€ qui ne se confond pas avec une

La procédure est identique d celle qui se déroule durant Iinformation sot
réserve du contrdle opéré, selon les cas, par les juridictions d'instruction LER
jugement qui vérifient s'il est satisfait aux conditions d'application légales' d
la procédure, si e suspect a accepté les mesures proposées de manicre libre'e
éclairée, et si les mesures proposées par le procureur du Roi sont proportionnée
3 1a gravité des faits et 3 la personnalité du suspect. i

: fﬂSLifPetL;t aura, par exemple, d’une pare, en g
al d'intérét généra Vi aniére assi

g e § 1 ;eé;illniz;\g nd(Z m‘amue asmd:;e sa therapie dans le délai impart,
resontt e 1 fo s Vicgltsurles) _et, d’autre part, cu tant que conditions,
ot T renes l,i;ldcm me E ?econllu par ecrit sa responsabilité civile,
i, romare, e Tind in{sa‘txlo.n pour leldommage mcontesté i tout le
o ooursE s Al de justice, renoncé A certaing biens ou avantages

uise de mesures, effectué son tra-

Si 12 causc est au stade de l'instruction ou est déja pendante devant la juridictio
de fond, il appartiendra au juge compétent (juridiction dinstruction ou juridig
es effets sont afivic i s .
Particle e 'té)Utcﬂ)ls III?lttS au suspect « 4 I'égard duquel Iz procédure visée 3
ces. [act] e b? Code d'instruction criminelle a été mise en CRUVTE avi .
Laction pu VAT . : €C suc-

: pubhique demeure intacte 3 Pencontre des éventuels autres auten
s 5 s,

2 Article 216ter, § 8, C.i. cr

%1, MARR, « La médiation pénale 3 la suite de la loi du 18 mars 2018... », op. cit, pp. 312-313. :

% Article 216ter, § 2, alinéa 5, C. i, ¢r. Lorsque les modifications apportées 4 la convention le sont a fa demande.d
maisans de justice, il parair cohérent de recueillir au: préatable l'accord du suspect sur Ja modification envisag
{V. TRUILLET, « Transaction et médiation pénales: une justice négociée », op. cit., p. 38). :

5 N COLETTE-BASECQZ, « Les nouvelles formes de justice pénale négociée ; une réelle avancée 2 », Le pli jur; A
2020, pp. 21-22 ; C. MARR, « La médiation pénale 4 la suite de la ioi du 18 mars 2018... », op. cit, pp. 312-31;

W MARR, ibid.

8 C.MaRR, « La médiation pénale i la suite de la loi du ¥8 mars 2018..
« Le droit des victimes », op. cit, pp. V.37/18 et s,

8 MARR, « La médiation pénale & la suite de la loi du 18 mars 2018... », op. ait, p. 312.

* thid, p. 314,

Article 216ter, § 6, C.i. cr.
é. Mare, « La rﬁéfjiation pénale 4 la suite de fa loi du 18 mars 2018

- FALQUE, La victirme dans le débar pénal, op. cit., p, 285 -
M‘. GIA(;OMETTI et L. Teper, « La tran
penale élargie », op, cit, p. 864,
Voy. Varticle 216ter, § 1% alinda 4, C.i, cr.
Artic| lcr.; Vit

le 216ter, §5, C.l.cr.; G FaLQuE, La victime dans le débar péngl, ap. cit., p. 285,

C. Marr, « La médiation pénale 4 fa suj ;
o n pénale a fa suite de l2 loi du 18 mars 2018..

- » 0p. cit, p. 315,

sacti : élargi isitée
fon pénale élargie revisitée i la sauce constitutionnelle er fa médiation

. », 0p. dit, p. 311 ; A, MasseT et G: EALQU

. m op. cit, p. 313,
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Conformément i Particle 21 brer,§5du C. 1.

R PRI ielle de la victime, cette) - PR
273 Ep cas d’indemnisation partielle d : ne portera toutefois pas préjudice

cr., Pextinction de Paction publique
aux droits de victimes non associées®” j la
procédure de médiation puisqu’i leur égard, In faute de Pauteur est présumée de
manicre irréfragable?s, L'acceptation de Ia proposition par le suspect constitue
en cffet une présomption irréfragable de sa faute et permettra d la victime de
porter son action devant les juridictions civiles®,

Ces » ’

coauteurs oLl (.01’]]})11 (sl . .

dC] niere se retrouve alors ddI)S urne situation tres ()ll]p CcXE.
3 I - .

] 5 dé “accord dans Ja phase
3 ditions ne sont pas respectees, ou a dea-ut‘ d frlci(iq réciation pour:
Si les condit inistére public retrouve alors sa llbt}te C 'Pph oncerns
exploratoire, le S Piteﬂ;”" « et ce sera, le cas échéant, en ce ql_:u{. 2 exa-
(Jouvrir ou 11011105’ o U_r‘“i ct‘mesures”,“élal’gie”; un autre JuUge qit (.em ction:
la pmcfd?re ?Ld nll,;?;;i()z]% de la méme maniére qu’en matiére de transa 1
miner le tond ae ’

talieA?81 (282
i -onfidentialieé™ »*=,
s memecs garanties de con
énale, avee les mémes g
pénale,

LUextinction de Iaction publique ne porte pas davantage préjudice aux droits
- des personnes subrogées dans les droits de 13 ou des victimes qui n’ont pas été
- associées A la procédure de « médiation et mesares » Vis-3-vis d’elles, I'accep-
- tation de la proposition par Ie suspect constitue également une présomption
irréfragable de sa fayee?!

<

4 1. sistée ou représentée pa
de la victime. La victime (le cas ed.le;.ami asmst;flziz) L ; o lonté di.
1. PlaC'e st tout d’abord informée par le ministere pl]ll eut alozs prendre
son avOCAL) €5 ¢dure de médiation et de mesurcs. Elle peut 2 t, elle
o 1= ‘ e wnt, ¢
procec épressif ¢t en prendre une copie gratuiten T
ILP B 243

proposer une :
connaissance du dossicr £ ot en pr
méme et par ses propres Inoyens, sur |

La procédure de médiation et mesures ne pourr
par la victime via une constitution de partie

d’instruction ou encore d’une citation directe
u de police®?,

a donc pas &tre inise en échec
civile entre les mains du Jjuge
. devant le tribunal correctionnel
é » mimistére pub
le sassocier ou non i la procédure. Le mimstere p
icti libre de s’assoc
La victime reste hbt

A
YELLL poser une 10Cé dure (i n!Ldlathﬂ et mesures » tdll(l]‘i qu eile
1318 1. cu ].ul lp S p <« 3

L 284

? (5] \fl(,t]f]‘lt-g on [larth]p(] au c
¥ ¢ = bS dC
meme ne peu C O erse 1 I

accord, accord de médiation conclu entre les victimes et Pauteur vaut tran-
saction, laquelle sera revétue de Pautorité de la chose Jugée entre parties, Cet

accord fera obstacle A la mise en mouverment de Paction publique par la partic
cwvile ainsi qu’i toute action devant le juge civil??.
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s n i 28R T e A . o
ed urra se poursuivre sans la victime Les intéréts de la victime seront, dans ce cadre, n
- ‘océdure po p :
& diati a mis fin, la proc
médiation ou y
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-On rappellera, tout d’abord, que la reconnaissance de I3 responsabilité ejvile
¢ que lextinction de Paction pourrdit

est une condition requise pour que le ministére public puisse proposer cette
procédure de « médiation ot mesures »*,

Elle sera alors 1 : b
; axées s auteur ¢

ia forme de mesures axces; 5111*?; Al
1 roccdure™”. |
intervenir en fin de procc ' , | | |
intervenir Ensuite, la réparation de Ia fraction non contestée?

ondition i P'extinction de I'action publique et no
de la médiation.

* du domrimage constitue une

D une condition a Pouvertyure

érir phus de detk an
‘ o i isati its et de ne pas requérir p eux ar
e le cas échéant, de solliciter la corvectionnalisation desifla[::‘zgnus daES e ot
|| seraalors tenu, G ] e foris e ine
i rocédure classique, r fans 2 prockdue .
o d?S 'Ia pe du fond via le procés-verbal censtatant cet échec, q j
A )  jugs
tés & [a connaissance

énal ; projet de loi organisant une proce
} . ur le plan pénal ; projet ; g
d’un simple renseignement s r le . delolorganisane ,
nauront que la _force ?rolza?:;port fait au nom de la Commission de la _Ju;u?;,plisgégjre s on i, .3
B . Mo B D. VAMDERMEERSCH, Droit de le, P
. et s mfacti isti i tales en Région w.
* 652-2, p. 48 M"A,.QEEE-Rr:\AEénaIe et les infractions urbanistiques et enwrcgnne;:n;gs Iy
M. BOURGYS}: o 2;5'32(;(6) Gp DEMANET, « La médiation pénale », Rew. dr. pén. crim., \
JURLM, 2014, pp. 205-200; L.

2 oy, larticie 216ter, § 6, alinéa 5, C i.cr O
vy, lartice 216ter, § 6, alinéas 5, lnﬁqe,ﬁet M. . . 60865 |

A oy. titutionnelie et la médiation pénale élargie », op.d ‘ . spectives ap P17
P ¢ Ch. DEVILLERS, « Les aiternatives au procés pénal : enjeux et p .
N, COLETTE-BASECQZ € X ,

_—
Une victime qui aurait été associée 4 la procédure de médiation dans sa phase initiale et qQui aurait ensuite mis fin
aux négociations (par exemple en raison de attitude adoptée par le suspect} bénéficie aussi de certe présomp-
tion irréfragable de faute sur fe plart de la responsabilité civile,

M. PREUMONT, « La place de la victime dans Ia procédure pénale : ¢'un bout 3 Fautre de la chaine », Rev dr, ULB,
2005, p, 134

A. VERHEYLESONNE, « La victime durant ia phase préfiminaize duy proces pénal », op., cit, pp. 91-92,

Curieusement, cette précision cancernant fas personnes subrogées dans les droits des victimes ne figure pas &
Varticle 216bis du Code d'instruction criminelle 3 propos de la transaction pénale,

Article 216ter, § 5, C. i, cr.

C. Marg, « L a médiation pénale & la suite de Ja loj du 78 mars 2018... », ap, cit, p. 321.
A MASSET et G, FALQUE, « Le droit des victimes », op. ¢it, pp. V3718 ers,
Article 216ter, § 5, C. . cr

N st revisité
L. TeoER, « La transaction pénale élargie r.e}!. :

¢ = alingéa3,C.icr
® Articles 216bis, § 19 alinéa 3, et 216ter, § 1 L alinéa 3 oo ap.d,p 5
1\ TRUILLET, « Transaction et médiation pénales : une jus S
Cl MARR t"La médiation pénale 4 la suite de la loi du 18 mars 2018... », op.
285 . MARR, ¢

% bid, p. 311,

Lindemnisation oy Ja réparation peut ne viser quze la fractio

N on contestée du dommage. Dans rette fiypothése,
la victime pourra toujours faire valoir ses droits devant la ju

ridiction civile compétente.
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on probatoire} ou ur .
¢ 1 s .
aceord s ) T une suspension (simple ou probatoi
accord sur fa peine, conclu entre le minjsee probatoire) du prononcé???-io
our o . ; mistére public _ ) "
pour homologgtion au Juge repressif~™ public et le suspect, cst soumis

RESPONSABILITE CIVILE ET RESPOMSABILITE PENALE :

nditions de réparation et/ou d’indemnisation cst laissée .

aux parties. Pour Vindemnisacion (évaluation pécuniaire du dommage), les pat-
ties devront se mettre d’accord sur ka détermination et le montant du préjudice:;
alités de paiement. Quant a la réparation, scs formes.
pourront étre trés diverses (organisation d’une rencontre, formulation d’excuses
verbales ou écrites, réparation ¢n nature (remplacement ou réparation du bien:
endommagé, nettoyage des licux, restitution du bien soustrait, etc.), engageinent.
i ne phus importuner la victime, 3 ne plus fréquenter certains lieux.. R

Ta détermination des co

63. C , S
_ hamp d’application et condig
qui ne parassent pas étre de nat 3 c;(ms. y
i ne le nature 4 devoir & is d’
correctionnel princip: Cortrines mfinepionbrisor

s ee - ‘ 1 empriso :
corvection Ché}{}mp C%,’!p;i]c;iltgsh de{cmq ans. Certaines inﬁ'actiom}sont ]tlcl)f;]el; i

: ' 3 ion de cette procéd \ e
peine maxinale supéricure 3 vi s oMles punissables &

e m 1€ supericure A vingt ans de réclys o o Tt ane
pudeur commis avec certaines cj e lo o entat & |
Cormuption de b e § clrconstances aggravantes, les infractions s : 1 \
e vion e I Jeu sse et prostitution, outrage public aux bonne e

: : s ou A ['ai I i ‘ S ins
fe parricide, Iinfanticid oul 1 a1de_ de mineurs, ainsi que le meyrtre, I ‘mfl_u“‘)
3 Ide et ] enipoisonnement s

subi ainsi que sur les mod
a procedure est réservée aux faits

A cet égard, le procureur du Roi a la possibilité d’organiser une médiatio]
entre la victime et 'auteur sur Pindemnisation et ses modalités, ct ce, en vue de:
conclure un accord relatif 3 'importance du dommage ct i I'indemnisation™’

Lorsque le dommage n'est pas intégralement réparé, une action civile pourr

&tre diligentée par les personnes préjudicices. .
: . : vt Ce mode alternatif de résolution des conflits pé
: YENAUX eXIge unc rec i
reconnaissance

¢ Pintégralité de son dommag par l_L suspect ou le prévenu, des faits qui lui sont reproché

¢ la contribution a la dette et i nt reprochés. Cette derniére
olidunt ou solidairement a la
éjudice qui leur

.
agit

Le suspect qui aurait indemnisé la victime d
- d’un trait caractéristi
caractéri: : _-
ristigue qui la distingue des procédures de ¢ :
s ransaction et de

pourra égalermnent agir au civil dans le cadre d

réclamer aux coauteurs ou complices, tenus in s

réparation du dommage, le remboursement de la part du pr

s LUindemnisation de la victi
3 e ] 2 ey M
me nc figure pas parmi les conditions nécessaj
essaires

g A our recourir i N .
dure de médiation et de mesures ne peut ctre cumul I 4 cette alternative aux poursuites™
clle de transaction. Cependant, en cas d’échee de:la

on pénale pourrait etre proposée par le ministere public;

Notons que la procé
simultanément avec ¢

médiation, une transactl
méme si Phypothése restera sans doute peu fréquente.

64. Foncti

. onnement. I revi

o - tl revient au procureur o

demande du suspect ou du préve p eur du Roi™, soit d’office. soit 4 |
e la procédure de ¢ prévenu ou de son avocat, de proposer |’ ’.l_ ala

: ‘ec : o sposer Vapplic
brévenu reconnat A c;nnamsancc préatable de culpabilité si le sus p‘p reation
; re coupable des faits qui lui sont imputés Hsheet on le

Conformérr 3 :

ment i |’ .

oser, d nent d Particle 216, § 1+, aliné

: ti i 325 le respect des conditions légale
mait devoir reauar ’

: VOit requerir, ou

a i, le procureur du Roi peut pro-
. itions 16t 5, des pemes mferieates A celles qu’il
artiel, ou e sue € gin;.ple s 1111)1 sursis simple ou probatoire, total ou
101 ou probatoire du ¢ ’
prononcé,

Sous-section 3
La reconnaissance préalable de culpabilité

dure de reconnaissance préalable de culpabilité, auss
appelée « plaider-coupable », est régie par Uarticle 216 du C. 1. cr. Elle a“ét

introduite par Ia loi du 5 février 2016, dite « pot-pourri 1T » dans le but « d’acee
lérer la procédure pénale ct de soulager les juridictions de fond pour des affaire ou le prévenu ct son c
avocat. Cette convent S E
ention décrit avec
avec pr

AuteUr wy 28 e o - i

auteur est €n ﬂVlf(,u », La 1ec0nna1.ssf1nce_ex*pllcss_. eur (llmllﬁcati()n ainsi que I o ;

blic de proposer des peines inférietire econnaissance de culpabilité et
. . PRy _—

assorties d’un sursis (simp

62. Genése. La procé

dCC Id est acte d h p > b p
| O ans < ventl T1ee A ] rocureut
une con 111100 Slé, 1 e < p (_lu R()
1 le suspect

peu complexes et ou V P X

o s ecision les faits et
culpabilité permettra au minstere pu les peir

- - . - . st . 1¢S5 P —
celles qu’il aurait estimé devolr requerr, des peines propo
A, MASSET er G, Fat.
- FALQUE, « Le droit des victim i

A.' VFRHEYLESONNE. « Lexercice 5 ¥, ap. it pp. V37/20 et s,
dassises », op. cit, p, 144,

VO)‘. otamm E Y Lar T e e c e re t textuelle et involution
€ Dessy, «
Y e
] onngissance P €alable d CUfPabl“t entr volution Il
e

turelle 7 V! e o -
cultur '} ? Premiére dnalyse ala fortune ¢ po » Le phjh'r., 36,20 6, PP 3;‘140: N. COLETTE BASECQZ et

de lactio civile devan es juridiction e, 'BS AL N e d
VI vant Vi tres evant our
J Ctions press!
q a Ci

[
1 MARR, « La médiation pénale a la suite de fa ot du 18 mars 2018... », op. <it, pp. 299-304.
#7 || gst prévu, pour la transaction pénale, que le ministére public actera cet accord dans un procés-verbat (3F

216bis, § 2, alinéa 7, C.i.cr). ]
3 o Le nouveal réglement vise & alléger Ja charge de travail du tribunai correctionnel et du tribunal dep
et 3 réduire la durée des procédures pénales. [...] La nouvelle procédure vise un reglement rapide et ¢fficie
des affaires dans lesquelles les faits sont clairs et lauteur avoue » (Doc. parl, Ch. repr, sess. ord. 2075

n* 54-1418/001, pp. 88-89).

A. MassET et G, Fawl
. FALQUE, « Le droir des vicii ]
o ¢ . times », op. cit, pp. V.
e;f (;Z;;ud"t: ap;l:»artlent au procurer du Roi, 3 I'auditeurzp o
: ppel er, pour les perso isée
d'appel (article 216, §6,C.i. crg s visees

i travai Sdé
oA ea;a!!, au procureur fédéral et au procureny général
Be e juridiction, au procureur général prés la cour
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sées, les frais A couvrir et les objets ou avantages patrimoniaux i remettre et d

confisquer™.
Une convention sera ensuite signée par le procurcur du Roi, le suspect ou ke
wocat. Elle acte les déclarations par lesquelles le suspect ou le
prévenu reconnaig tre coupable des faits qui lm sont imputés et accepte les’
peines proposées. Cette convention décrit également avec précision les faits:
et leur qualification et détermine les fiais 3 couvrir et les objets ou avantages

patrimoniaux d remettre et A confisquer™®.

prévenu et son

La convention est ensuite sourise pour homologation au juge du fond. Lar
dcle 219, § 3, dernier alinéa du C. 1. cr. prévoit expresscment que le procureur.
du Roi communique le cas échéant une copie de la convention aux victimes
connues. Celles-ci, et leurs avocats, ont le droit d’accéder au dossier. Ils peuverit
cux-mémes et par leurs propres Moyens cil prendre une copie gratuitemen

sur place.

A Paudience d’homologation, fe tribunal entend le prévenu et son avocat. L'ar-
ticle 216,§ 4, alinéa 2 du méme Code impose également au tribunal d’entendre,
le cas échéant, la victime et son avocat. La victime pourra s constituer partie:
civile et réclamer la réparation de son dommage®’. Le tribunal statue sur la
requéte en homologation soit séance tenante, soit dans le mois de la premidee
audience, sauf si une remise de l'examen de Paffaire 3 une audience ultérieure
artie civile de défendre ses intéréts ou au prévernu

308

s'impose pour permettre  lap
éparer le dommage™.

de fournir des éléments concernant sa volonté de 1
Gsfait 4 ensemble des conditions }egales, si 'accord
respond 2 la réalité des faits et
lics i la gravité

Le tribunal vérifie si cst sa
2 &té conchu de maniére libre ct éclairée et cor
3 leur qualification juridique et si les peines sont proportionne

des faits, 3 la personnalicé du prévenu et 3 sa volonté de réparer le dommag
aventuel . Le juge conserve dés lors un large pouvoir d’appréciation’. .

Si Te tribunal homologue P'accord, il prononce les peines proposées lors de.l
reconnaissance de culpabilité par le prévenu. Il statue également sur Pactio
civile. A Pinverse des dispositions civiles™?, les dispositions pénales du jugemenit,

Article 216, 6 3, alinéas 5et 6, C.i.cr.

y ;1ﬂ1atrcntes, sont alors écartés du dossier
premuere instance®. Tis ne pour
procédure, de nature pénale, ci

En cas . -

1 cas de\ rejet, le tribunal ne peut se prononcer sur
mesure ot il n’a pas statué sur I'ac
soire’!?,

En pratique, il n’est pas exclu
cédure de reconmaissance préal
mesure ot lorsqu’un dossier cst prét 3 Stre fixé d

I(jrsqtl_e le renvoi a ét ordonné par on &'
réquisitoire a été tracé, il est déja un
alors que Iaffaire peut donner licu
ces exigences, le ministére public p
: Jtl’Tldl(%tlt:)ll de jugement phutdt que d’investir
negociations et la rédaction de la convention

ne soit pas homologuée par le juge?!-318 ’

© 65, Place de la victime.

,. oo
i mndemnisation de la victime ne figure pas par
a procédure de reconnaissance.

1411 ?
I7:1 vICine 'est pas associée dans 1
ligne G.
ne pourta pas faire valoir ses

LA PLA ES PE
GCE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

ne sont susceptibles d’aucun recours, En ¢
d’homologation, I'affaire est attr
ments relatfs 3 ]

o as de rejet motivé de la demande
e uce a une autre chambre, et tous les docu-
ments reconaissance préal: i3
penes g ‘ ) 4 réalable de ¢ C

du dossicr et ne peuvent étre atilisés en jusiice313 culpeblite sonc

Si tri -onsideé i
bunal considére que les conditions ne sont pas remp

on bomolotion o lies, 1l rejette la requéte

décision motivée, I i
on do oo Par décl g;ilar:lf(}it.wee. Le dossier est alors remis i la disposi-
) affaire est attribuée 3 d me:
composée. La conventi 1gné é oy
e 1 comven O_n 151gnce par J(? prevenu et par le procurcur du Roi
> documents i ges et les communications faites pendant la concertati ,
" menes 1 et les com ac reation
procédure, ainsi que toutes les autres piéces de la procédur

- - ‘ _c
u dossir et depg:?es au greffe du tribunal de
. Januais Etre utilisés dans le cadre d’une autre
vile, administrative, arbitrale ou autre

auirement

les intéréts civils dans la

ire tion publique, dont Paction civile est Iacces

que le ministére public considére que la pro-
able de culpabilité n’est pas adaptée « darl:s la
la juridiction d’isg:iulstwge d'u ol o

- 101, soit lorsque le
L peu tard pour entamer cette négociation
4 un jugement traditionncl 6 By égard :i,
ourrait préférer citer directement devant la
un temps considérable dans les
vec le risque que cette derniére

Contraireme
ontrawrement aux modes alternatifs précités
,

mai les iti
les conditions d’ouverture de

Pl § pnociée d a phase des négociations. Comme le sou-
*elusion nrest pas sans conséquence dés lors qu’elle

arguments quant 4 la qualification pénale des faits

Articie 216,§ 3, alinéas Set 6 C.i.cr.

Article 216,§ 4, C.i.cr.

Article 216, 5, C.i.cr.

G. FALQUE, La victime dans le débat pénai, ap. ¢it., p. 295,
Article 216, § 4, C. i. cr. Nous verrons infra les critiques que I'on peut formuler a Yendroit de cette conditfon.
Y. CARTUYVELS, « La procédure de reconnaissance préalable de culpabilicé », J.T, 2016, p. 423. Voy. aussi
Bruxcites, 21 décembre 2016, 1T, 2017, p. 142, note A. Leroy, « Une premiére application de la reconnaissa
préalable de culpabilivé » ; et Corr. Ligge, 4 juillet 2017, 1T, 2017, p. 608. s
Le jugement d'hamologation est appelable en ce qui concerne fes aspects civils, et ce, conformément: al
articles 172 er 263 du Code d'instruction criminelle (G, FaLQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, p. 295}

313
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Article 216,§ 4, C.i.cr.

Article 216, § 4, afinéa 6, C.i. cr,

G. FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, p. 295

?. Ls’ﬂov, « Une premiére application de la reconn
1décembre 2016, 1T, 2017, p. 143,

C]\. De VAt kenzeR, « La reconnaissance

Limal, Anthemis, 2018, p. 124,

N. COteTTE-BASEG
QZ, « Les nouvelies for
2020, pp. 23 et s, e de

i ; _
aissance préalable de culpabilité », obs. sous Corr. Bruxelles,
. s

réalabl iliré i i
p e de culpabilité », La loi « pot-pourri i » : un recul de civilisation 2,

Justice pénale négaciée : une réelle avancée ? », Le pli jur, #° 52
s 8
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PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES ALTERNATIVES

]] g 1 ~ o - 2% -] 3 Ommage et p;]r'.
« B - yourtant deS IMCIETICEes SUT l ctenaue du d < g >
alors qu(, celle-C1 a } Q

Apres homologation, le Juge prononce la peine proposée dans 'accord et st
34

atue,
égalemene, sur la recevabilit¢ et Je bien-fondé de la constitution d’éventuelle(s)
partie(s) civile(s). Une remise de Paffare est possible pour permettre i Ia partie
ctvile de défendre ses intéréts ou a

u prévenu de fournir des éléments concernang
sa volonté de réparer le dommage™®,

conséquent, sur son indenunisation »

‘éparer le

Ricn n'exclut toutefois que Ja volonsé du suspect (‘)u an Rlcvalul’ii;gig;. La;

1en nexciy lément qui intervienne dans la conclusion T+ condition de

dommfslge so1t un_)C 1%1];;0 deqculpilbilité exige simplement, comme condl Le jugement d’homologation est appel

reconnaissance preata ;mé de réparer le dormmage®'. asp-ccEs civils, et ce, conformément
mise er ceuvre, une vo tion criminglle,

able uniquement en ce qui concerne les

ct 03 (.iu (a()[le d’u’lstruc
f unc P ace ﬂd 23 p OC urc g !e‘; 72 2
9]

te Paccord™ Lorsque la cause n’est pas en état d'étre Jugée en ce qui concerne les inté-
' acc . Ao o . S N S o

non de réts cavils, le tribunal doit réserver 3 statuer sur ces mtercts en application de
Tarticle 4, alinéa 2, du titre préliminaire du Code de procédure pénale™,

. . . :.
. Aol -t "obhigation pour
rarticle 216 du Code d'instruction criminelle préevoit len effct lntion&)qignéepau'
¢ % . -oni a conve : :
%ar?(fcureur du Roi de communiquer unc]LOPIC de i‘s C;nt le droit d’acceder:
cp i. de méme que leurs avocats, S
. (Celles— ¢ meme que . . :
ictl connues. Celles—c1, A . , Propres INOYEnNs €
wcnimes' répressif. ls peuvent eux-mémes ¢t par leurs prop :
au dossier ssib.

1 M 3 X PIOCe(lLl €8 [Ie trartsac 1'0
j) p g = b y o pla c. G
enare unc co 1€ Iatlul(..]ll(_,]]t sur C « act

n ct de médiation et mesures, il
- nlexiste pas de présomption irréfragable

de faute sur le plan civil*®,

De ld 4 dire, 3 Pinstar de Certains auteurs, qu’eu égard A la reconnaissance de
culpabilité par 'auteur, ce dernier ne pourta pas contester, sur le plan civil, sa
responsabilité pour les faits qui constituent I'infraction qu’il a reconnue™, il y
4. un pas que nous n’oserons franchir eu égard aux conditions spécifiques de [a
responsabilité civile extracontractuelle,

i é s liew, eure de I'an

Les victimes comucs scront tenues mformeflsqilﬁz 11;1;1; iﬁ:u;uei) i et
k ésente ou sa1 repré
dience ol clle pourrO g]:hs:f E;?;?:;;:,:Sies sur les faits et sur la.liépgraltlo‘iltié
O s S’1;’1]1?6]1@ isl;tcur a expressément prévu que « [lja v1ct\u;’1’e pdejem_:é
o d'ommagc' . 'e'l ‘get ;'éclamcr la réparation de son dommage a ‘(121; 1 e
o bmal qui ClYlL‘l mologuer I'accord conclu. Les persomnes citees ot
b et do'lt i ile »2. Méme si homologation de la conventior
e o e i C’I'VI(; mi.‘;ation préalable du dommage de la victime,
n’?St vh Sl‘kg)fﬂl‘f’nnniii lcléln:ersltée\ de cclui-ci, le « tribuniﬂ dcvrz;,_tegu'ni?ilsgtié
3;2?5011;);231;1011, de la volonté du suspect ou du prevenu dinde :

, - 125
~casl aux tiers »,

.- dparcr le dommage occasionne

artie civile et de réparer le
partie v

Dans cette optique, il convient de relever que
la reconnaissance préalable de culpabilité pour
dommage, é

a victime pourra se prévaloir de
etablir la faute A la bfse de son
fant entendu que tant que la convention n’est pas homologuée par
un jugement ou un arrét coulé en force de chose jugée, les pidces ¢changées
dans le cadre de la procédure ne seront pas admissibles comme preuves, méme
au titre d’aveu extrajudiciaire®?,

Ia victime peut également préférer faire valoir scs droits devant le tribunal civ

~ Sous-section 4
- 26
compétent™.

) bme pedé s Les promesses aux repentis
: . o ouver face A Pauteur de l’infractlon., la v1ct1?1, P o

Si elle craint de s retrouy -t ce qui lui évite un contact direct avec I'auteur 66. Gendse. Le régime dit des « repentis » a été instauré par une loj du 22

faire représenter par sor avocat, €€ q Juillet 2018 Un nouveay chapitre Iter a été ajouté dans le titre I livre 11

du Code d’instruction criminelle, intitulé « Des promesses relatives 3 |7

b}

action

23

7 é i -294.
3 G, FALQUE, La victime dans le débat pénal, opfu. ¢it., pp. 1;33 9
= A MasseT, « Les droits de la victime », op. cit, pp. 79-81.
™ Article 216, § 4, alinéa 3, C.i.cr. o . s
2 A MASSET et G. FALQUE, « Le droit des victimes », op. ¢it., pp. V37
2 Article 216, § 4, alinéa 2, C. i cr.
M Article 216, § 4, alinéa 2, C.i.cr. , . o
™ G, FALQUE, La victime dans Je débat pénal, op. cit., pp. 293-294.
3 ’ . P o y ) 78_ ’ 3 | no S
droits de la victime », op. cit., p ’ o ' S
N o “BLESSECQZ « Les nouvelles formes de justice pénale négocice : une réelle avi |
32 N, COLETYE-BA A
2020, pp. 30 ets.

A. VERHEYLESONNE, « Lexercice de Faction civile devanc les juridictions répressives autres que devant la Cour
dassises », op, cit, p. 144,

A. MASSET et G. FALQUE, « Le droit des victimes », op. cit,, pp. V3720 et s.

Articies 216bis, § 4 er 216ter, § 5, C.i.cr,

A.RISCPOLILOS et |, UYTTENDAELE, « La justice négociée et les droirs du justiciable », Les droits du Justiciabie face &
la justice pénale, Limal, Anthemis, 2017, p, 421,

G. FALQUE, La victime dans le débat pénal, op. cit, p. 295,

Loi du 22 juillet 2018 modifiant le Code d'instn
l'action publique, 4 lexécution de p

uctior: criminelle en ce qui concerne les promesses relatives i
de la utee contre la criminalié orgal

eine ou a la détenrion consenties & la suite d'une déclaration dans le cadre
nisée et ie terrorisme, M.8, 7 aolit 2018,
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) l) 15 Ga 9 c (116 d d cO 4 criminalige

re de repentis Lc 115 iC ca C l llltt(, ntre < alig

i 3 ouvelles dispositions on
3 _Le chapitre 1lfer dans lequel les n e

génirales en matie
rave et organisec » ) re et
gté insérées 1y fait toutefois pas explicitement réf

, " ] y. : .
- e £ éte I'exigeri
rarticle 21671 du C. i. cr. dispose que « Js]i les nuessitesfcrie 1 iilllqu iﬁ,sta%io"n
article 216 - b oL e ) suffire a la mamfe: i
La noyens d’investigation ne semblent pas sufhir dons 1o cadre d
de la vérité, le procureur du Roi peut faire U(ilelpmn_fjgou de la détentios
3 3 A 3 8 1118 © B
. : S tion dc la pe o
- - Tac ublique, de Pexécu Lo Al sncores &
“exercice de Taction p , . ptialloc atrices, sincéres ¢
l\u\e te personne qui fait des déclarations substantielles, f*e;ze’htt ° ,propre o
a toute pc ¢ L. - . e g sas ccheant, s
1~ 1 1&25 concernant la participation de tiers et, le ;F{S E:J biet d'une tentativ
o ption au suyjet d’infractions CONMUTUSCS O ayant al’t obj duin » :
“ipa , ] : : ran .
tl'(ll’l::as a 1’;rticlc 90ter, §§ 2 A 4, et énoncées dans un MEmo
visfes i :

et si les autres 1

. . ministere p 1< ’(4 < 1 d
68 i ()IlCth!lIleIllellt Il revient au 18 ub de d(, !d ou 1o

~ 1Fe ~ i.
yecourir au régime de Ja promessc faite au repent

< b gIl } - ‘pe = COlllpOr
n Mmemor 1 sera sl € entre 1 OCUTCUT du o1 et le re nftl at

(J R
U 112111 llldun

& a arti . Locr,
tera les mentions prévues a Particle 216/2 € r
ite 2 > atl ministére pu
Le repenti devra alors donner suite a chaque convogatloél dp s p .
r : i ' - . . - . _ . o N ‘.‘l .
de j }ge dinstruction et des juridictions d’ mstruction et dc jug
u ju _

. [T

. . 2  les héses prévues 4 I'a

La promesse pourra tousefois tire révoquec dan-b I?S hypf-)‘t‘ ,Ctéplcs conditions

AP 216 /"’; du C. 1. cr., i savoir lorsque le repenti n'a pas 1}5}"3  wement ot
ticle 2167 . .s da,ns le mémorandum : est condaimné par un jug .

’ ait acceptée PR - nises apres la
qu’il avait accer jugée pour des infractions commiises af

un arrét coulé en force de LI‘hOSC fum 3 une peine principale d’emprisonn
) ~onclusion du mémorandum 3 : ) ) cinulé dans 1é
date de la conc mois : n'effectue pas les déclarations comme stipulé
7

ment d’au moins s1x fait des déclarations

FI1E1TI0TAIL( lllll] 11 llldeli]leS(, paS ].L (i ITHIIAEE | & Sclellllllellt
3 O g >

| % ,Ve i} *5 concernar c a1ts b cnte

meeres ou non re ldl 1Ces COnc I 1t l S [ 1ts ViSC at t

_ . X . ey Ve
incompletes, non § reuves ou de s’entendre avec des tiers cn vue d’entrave
p 1 .

de faire disparaitre des ou de s
les poursuites concernant les faits vises. }L’
it l'exercice “tion
1 cer xercice de [acthon
L romesses du ininistére public concernent _Sglt 1 ;. reice de

ol ‘ i 1 ncore la phase de déte .
publilzluc soit Pexécution de la peine, ou encore la p

E

: ° 54-3016/001, . 5. ' o

, Ch. repr, sess. ord. 2017-2018, n 001, o ’ oot i
. DOZ e E BASEPCQZ « Les nouvelles formes de justice pénale négociée : une réelle avan
35 N, COLETTE- A
2020, p. 24, ,

& i T

Cette facuité appartient all procureu ol
er? degré d'appel et, pour les personnes visées par
dappel (article 216/1, dernier alinéa, C.1. cr.).

1 i
: i i r fédéral et au procureur gel
11 Rai, & l'auditeur du travail, au procureu

idicti énéral prés la cout:
B le priviitge de juridiction, au procureur général p
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La promesse au repenti est subordonn
qui vérifiera notamment la proportior
a satisfait aux conditions legales, 51l a
connaissance de cause et si les faits correspondent i leur
. correcte et
la promess
cette décision,

¢ correspondent 3 la réalité

- En cas d’homologation, I
a cour compétente

LA

- PLACE DE LA VICTIME DANS LE PROCES PENAL ET SES AITERNATIVES

Au stade de Vexercice de I”
C.icern;

action publique, il est prévu 3 Particle 216/ 5§ 1%,

« Le minisiere public peut, 3 condition de le mentionner dans le mémo-
randum, en prenant en considération la proportionnalité par rapport i
Pinfraction commise par la personne visée i Particle 216/1 et par rapport i
Vinfraction i propos de laquelle les déclarations sont effcctuées, en prenant
particulierement enwompte la gravité des conséquences possibles :

1° promettre une peine d*un niveau inférieur
tion de peine, conformément aux articles 80 et 81 du Code pénal, concer-
nant les crimes avec violence oy menace et les crimes figurant ay titre 1ter

du livre 2 du Code pénal qui ont été commis ou tentés par la personne visée
i Varticle 216/1 :

avec application de la réduc-

2% promettre une peine d’un niveau inférieur avec application de la réduc
tion de peine, conformément i [*

délits avec violence au menace, e
du Code pénal ;

article 85 du Code pénal, concernant les
tles délits figurant au titre 1fer du livre 2

3° promettre une reconnaissance simple de culpabilité, ou unc peine
inférieure 3 la peine legale minimale prévae, ou encore une peine sous
surveillance électronique, une peine de travail on une peine de probation
autonome, concernant les crimes sans violence ou menace et fes délits sans
violence ou menace qui ont été commis ou tentés p
Particle 216/1, 3 'exclusion des cr
2 du Code pénal.

ar la personne visée 3
imes et délits repris au titre Leer du livee

4° prometire une amende réduite, méme en decd du minimum légal, ou
unc confiscation spéciale, méme en cas de confiscation obligatoire, mais i
Pexception de la confiscation des substances ct objets qui mettent en danger
la sécurité publique ou la sécurité des petsonnes,

Aucune promesse ne peut étre faite concernant les peines visées aux
articles 31 & 34 du Code pénal »,
ée d son homologation parle juge répressif
nnalité de la promesse, le fai que le repenti
accepté le mémorandum librement et en
qualification juridique
vi et sur lesquels porte
- Aucun recours n’est ouvert contre

si les faits pour lesquels le repenti est poursui

affaire est renvoyée devant le tribunal compétent ou
pour statuer sur la peine.

-
Article 216/5,6 3, C.i.cr.
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RESPONSABILITE CIVILE ET RESPONSABILITE PEN

- Aufil du temps, de nombreux drojts?
de plus en plus prégnante lui est rés
du procgs.

. o -
i ¢ morandum est p

ict de Yhomologation, soit un nouveau me ndum o€ pré

B et o hambre autrement CONIPoOsee ; o

faire est attribuée i une chambr

* lui ont été reconnus randis qu’une place

ervee, tant 41 cours qu CN amont ef € ava]
9 1e¢ a une c
sente afral st attr b‘.

4 2
é ’ résenté ct I'a habre
morandum n’est p ‘ st at e i
moement ¢ sée tandis que le mémorandum signe, les
Gl : 0sé
autrement comp

i sadr 3 C
: ications faites pendant la concertation dans li fﬂ.d'lfi? L1;0 F;Zr z ,
e a0 : les autres picces de Ja procédure, sont Ecartes ¢ sier ¢t
esta s vl e eli n 1 de remiére instance. lls ne pourront etre ut1' 8 5
déposés au grefle du‘trl -ur_lgdurcppénale, civile, administrative, al'bltra¥e. 0(1;1‘ ‘}'liui’
e s ur:zl?llllitﬂis?b?i:?zonnne preuves, méme au titre d'aveu extrajudici .
et ne sont pas s

Ainsi que le souligne M, Servais, « [d]
changé. Plusicurs Initiatives, prepant ]
numstérielles, révélent le soud des
politique prenant en compté, par-
humains et émotionnels de ’état

epuis les années 1990, les choses ont
a forme d’actes hormatifs, de directives
autorités publiques de s'engager dans une
deld Ie cadre strictement processuel, le

S ﬂSpCCtS
de victitne »*2,

. - - . ’ ~ 4 (:C. o Cees 1 ler]t[\nt d &1 ] , I
- l' - p h 1 S a i3 S n
‘39 I,a iace de la victime §1 } us SOC
[;f% victimes 1ne sont a on )1 15 assocled [ S avan

Le chemin qu'il reste & parcourir
procédure.

< p 2 2 B (& 1CO cme d (‘Illbﬁ o
Tt C1 1(, 18 d N

[ ut au lLlS EUCS auront ]'1 pOHSll}lht(, d(, sC constituer pa tie :‘l ) i() e }: Cr inlt Cr e ?
1 0:[1{,[12]](:6 (I. h 11101 gdtloll (ll] llléllloraﬂdulll a(,tal’lt ].ES plOnlLSSe| f( 1tes aux

L . . . «l lp S dans i mrese
I(:‘ IC1IELS 1 1[’ ln.élllol lIldulll LOIII})Olte de§ (,Oﬂ(lltl()lls 1Mposce (1 n I Nt

S 1 qL 3 ALY

(le ld V]Ltlnl@, cette del_I] ere ¢st e“te uc ¢ cuf E []n]e Ses remar 1es aAev

H 339
yud homeologation™.
la juridiction compétente chargée de ’homolog,

Force est en effet de constater, en pratique, un phénomeéne exacerbé de dilution

des victimes dans les grands procés pénaux.

Les victimes sont relégnées 3 Parriére-plan tandis que Pampleur du procés ame-
nuise en quelque sorte leur réelle implication et leur patticipation au procés.

; armi les élé

"indemniser I'éventuel dommage figure d’ailleurs piﬂ m-ltxks rest

) até dindemnise s ‘on. Un tel critére :

- vo‘i(\)l rendre en compte pour statuer sur | hmnologz-ltl ctére contraignant e

e a'pd' -utable d@s lors qu’il ne présente Aucun o tion. Son appré

toutefois discu N te] nrobleme d effectivité de la réparation. o _

A un rect p e — est source d’insécurite juriaique.

Tout d’abord, 4 défaut d’assurance protection juridique, assistance réelle d’un
“avocat au cours de procédure cst tout simplement devenue un leurre, Le
- planning des audiences est tel qu’il est non seulement excessivernent onéreux
- mais également impossible matériellement de suivre (et facturer), pour 'avocat
mandaté, les instructions d’audicnce, le réquisitoire du parquet et de plaider en
 parfaite connaissance de cause la question des intéréts civils.

- - - ]la
ourrait se heurter a el e
iZiation — qui pourrait se révéler tres larg

ire, 1 & \ éva que
time ait son mot i dire, il est également prevu que |

: 3
- a vic ; - ce T e
Sans towtefois que la vt tée si le repenti n'indemnise pas le dommag
qué

+ A ”
PI QINCSSE pllls‘a e
1 S ¢ ct (A% ) .
arc L“ei 8 1 aux alou P
G fo 01§ aux UTOLrS l() ettes

- Ensuite, la misc en état de Ia

procédure reste inachevée. La question des convo-
‘cations, du recours

ala procédure écrite, des constitutions en cours de procéduare
et réaménagements y afférents, de la communication du planning mais aussi des
-décisions... font débat.

Section 3

i ' Ses De surcroit, les carences, t
Les écueils pratiques et les pisies envisage

ant en termes de personnel qu’en termes d'inforima.
» 1€ Sont pas sans cons¢quences pour la victine qui souhaite
avoir acces d son dossier rapidement et 3 moindre cofit. M. Servais regn
dailleurs la complexité dua systeme : « La pratique démontre que cette ¢
plexité amene les particuliers, mais

brivilégiée la compétence gracicuse
fecours aux procédures spécifiquem

1ct] 4j3 stigmatisée par:la t
ils dans le procés pénal. La victime, déja stcllgn}at \ g))él_ﬁ i
S o de Vintia é al s mise au banc du proces perid
[t ion de Dinfraction, n’est désormais plus mise
commiss :

om-
aussi leurs conseils, 3 solliciter de maniére

du procureur du Roi, plutde que d’avoir
ent prévues, méme si cette démarche leg

Voy. la loi du 5 mars 1998 relative & la fib
externe d

. R schéant
W Ardicle 216/5,§ 4, alinéa 2, C. i cr.: « Lecas ec%:eles f,aits
entend également la victime ou son avocat s.u S e de
le 216/5, § 5, aiinéa 3, C. i. cr.: « $il s'agit des conditions imp
7 et e pre Adti arques ».
:ntendue i ce propos, La victime peut formular ses remarg

1o Article 2163, 4°, C.i. et

. nelle
ct C peten erarion cond|
H tror

: i dommage ».
¢ sur la réparation du o .
" . fa victime, la victl

M. SErvAIs, « Uévolution des

droits des parries dans les dossiers 3 ['
de laudition  lexécution, Li

nformation », Actualités en procédure pénale :
mal, Anthemis, 2020, pp. 86-87.
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Srive, en tout cas dans un remier temps, des garanties aui Jeur sont conférée
2 P i

Une informati :
. o ) mation claire et comple )
par 1a loi en termes de délais et de voies de recours »*. limiter les cas et compléte des victimes per .

1 s cas malbeureux tandis que [a prati l pd [nettra sans aucun doute de
. o . . . . L sans aoute e S-SR TN 1 afique des prochaines - . ’
Enfin, « {lje manque d’information, de souticn, les obstacles procéduraux ain n lumiére Ies faiblesses d’un régimle qui brochaints années mettra

e A = 1 rester: ; .

que des criteres d’¢eligibalité trop restrictifs sont également des obstacles au plein 1 erd towours perfectible.
exercice du droit des victimes et a leur acces A la justice »**.

Au— a S dIT § 2 g » <
[{ ‘1 i N Sy - 5 -4 l . l
it ldg 1e I g a f 18
¢ ACS amer 1 115 leas tafs 4 envisage 1l restera «

hommes qui di

s qui dispose : X .

avec cour, rcspelct etnetnde t(])f..lt cetarsenal législatif ot le mettent en ceuvre 3 agi

dela du Droic. il y 4 l’Hltpa; hie. C?m dépasse les limites du cadre 16 »11 ‘gt 4 agir

d'atteindre Pinévieable 1211:: ‘i]m{- CJ est plutdt sur lui qu'il faut miscrg;}‘o urletn =
, 4l de a_juSte 1.’ : ernter

que aventure humaine es ~ éparation due au ULEris

wmaine est telle qu'il y aura, hélas, toui X meurtris, sachant
’ , toujours des victimes, ., 340

aux femmes et

Le constat est particuliérement interpellant dans le cadre du proces des attentats
345 :

terroristes. ..
Le legislateur européen sest pourtant doté de nombreux instruments : divective
2004/80/CE du 29 avril 2004 relative 3 Iindemnisation des victimes de la ct
minalité, directive 2011/ 36/UE du 5 avril 2011 concernant la prévention de Ix
traite des étres humains et la lutte contre ce phénomeéne ainsi que la protection
des victimes, directive 2011/99/UE du Parlement européen et du Conseil du
13 décembre 2011 relative 4 la décision de protection européenne, directive
2011/92/UE du 13 décembre 2011 relative i la lutte contre les abus sexuel
ct Pexploitation sexuelle des enfants, ainsi que la pédopornographie, directive
2012/29/UE établissant des normes minimales concernant les droits, le soutien
et la protection des victimes de la criminalité, réglement (UE) n® 606/2013 dx
12 juin 2013 relatif 4 la reconnaissance mutuelle des mesures de protection en
matiere civile, directive 2017/541/UE relative a Ja lutte contre le terrorisme

Tl nen reste pas moins que la mise cn ceuvee de ces instruments en droit belg
demeure fortement décriée. Par ailleurs, certains instruments ne sont pas réclle
ment mobilisés dans 1a pratique des parquets. '

Le sousfinancement gue connait actuellement la justice n’est gucre, a cet épar

trés rassurant.

71. Les écueils au sein des formes de justice négocice. Les nouvelles
formes de justice négociée, davantage orientées vers le suspect, appréhenden
June tout autre maniére la place de la victime. '

La question de I'indemnisation du dommage de la victime constitiie souvent Ut
clément clé du dispositif mis en place. '

La victime reste cependant en retrait dans le cadre de la mise en mouvenien
de ces alternatives au proces pénal. Outre Pabsence de poids réel de la victin
dans ces procédures, on peut légitimement craindre, sur le terrain, des entorses
au principe de la réparation intégrale du dommage. K

I ————

1 M. ServATS, « Levolution des droits des parties dans les dossiers 3 Vinformation », Actuaiités en pracédure pénal

di Faudition & Tzxécution, Limal, Anthemis, 2020, p. 87,

5 _ .
. GERARD, « Droit des vicimes du terrorisme ; perspectives belge er européenne », Tribune européenne, 2020, n’é M. PREUMONT, < La pl
H L ’ B apla ]
W ipid. . 2005, p. 158 place de la victime dans fa procédure pénale : d'un bowr 3 I del

- ’ autre de la chaine », Rew d|
g L dr. ULB,
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